Kérdések, magyardzatok, problémdk a tordeléssel kapcsolatban

exeuntis a cimben: XI. sz. vége paleogréfiai alapon, torténelmileg is val6szint
(Strigoniense?) ]6 igy? Az érvelés benne lesz a szovegben.

Szémozds: a féfejezeteket és a rubrikdkat/cimeket szdimoztam be, ez a hivatkozdst
segiti, inkdbb grafikai szempontd, tehdt nem tokéletesen kovetkezetes, hogy mi
tartozik egy szdm ald. A f6fejezetek kovetkezetesek, mert azok a szervezdelvek, errdl
fogok irni.

Fejlécek: az eredeti megfogalmazis alapjan, de gy, hogy informativ legyen és elférjen.
Csak tdjékoztatd szerepli.

Mivel a fejezet szima nincs ott minden lapon, taldn be kéne venni a fejlécbe?

Azokat a cimeket, amelyeket [ ]-ben irtam, a kdédex nem tartalmazza, de a
tdjékozéddshoz, az anyag megértéséhez hasznosak. Mindig a leheté legszorosabban
rokon szovegekbdl vettem 6ket, igy nyelvileg sem titnek el. Néhol ki volt hagyva hely
cimnek, rubrikdnak, és nem irtdk be, tehdt még az is lehet, hogy az lett volna az
eredeti, amit én betoldottam. Kérdés, hogy a pétolt cimekben is tartsam-e a
terminoldgidt (pl. wversus=himnusz, capitulum=verzikulus, responsum=responzérium,
gradale=gradudle). Most még kovetkezetlen.

A himnuszok stréfaszdmozdsa azért nem koveti az oldalhatdrokat, mert még nem
véglegesek, a tovabbi bekeriilendd jegyzetek miatt. A végén dtrendezem, nem érdemes
vele foglalkozni.

A normalizdlt helyesirds miatt a végén lesz egy tételes lista az eredeti szdalakokrdl,
errdl 6ndlld, rendszerezett fejezet a bevezetSben.

A VD nexus fontos miifajjel6ls. A Trinitas supersubstantialis elétt direkt nincs, mert
az utblag, mesterségesen lett preficiévd alakitva, ennek jele, hogy az eredetiben sem a
VD kezdi.

A razurdkat csak emlitem, ha egy szényi terjedelmiek, ha hosszabbak, arra a jegyzet
utal.

A kezek és a sziglumok fololddsa az elejére majd kell még. Testiméniumokat nem
irok itt, mert minden mindennel 6sszefiigg, a parhuzamok 6ndllé tabldzat szemlélteti
az egyes ordok leirdsndl. A kezek a zdgrabi gy(jtés fényében vannak rendszerezve: a
szdm { tipusra utal (1: korrektor, 2: sz6vegp6tld, 3: kiegészit6-modositd, 4: firkdld), a
betti azon beliil differencial.

A sima zdréjeleket kivettem, mert nem mindig egyértelmd, hogy objektive mi
olvashatatlan. Az eredetit ldtva, és Gsszevetve a parhuzamos helyekkel gyakorlatilag
minden olvashaté, ha nehezen is.

OCC: Schneider kiaddsa, a tobbi mérvadé kiaddst is folveszem az appardtusba, de
csak akkor, ha kdzvetlen rokoknsdg van, azaz nem testiméniumként, hanem filolégiai
kontrollnak.

In primis/Imprimis: az eredetiben rendszerint Iz primis, megtartottam.

Az incipiteket kozpontoztam az Gjkori liturgikus kényvek egyontetl szokdsa szerint,
de ezt a hangsulyjelekkel egyiitt kiveszem majd (kicsit kdr értik, legaldbb a
hangsulyjel6lést szivem szerint megtartandm).
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Adsumus-Assumus: a hasonulds az ab esetén kell, az ad nem hasonul irdsban jelolve.

A hivatkozdsokndl pont nélkiil, vesszével és székozzel elvdlasztva a fejezet- és a
tételszdm szerepel, zdréjelben, ponttal meg az oldalszdm. Igy pl. a SGr 98,5 (123.) a
gregoridn szakramentdrium 98. fejezetének 5. ordcidja, amely a Lietzmann-kiadds
123. oldaldn taldlhato.

Az apparitusban az Intellige az egyértelmien értelmetlen helyek javitdsa, a Malim az
értelmes, de vsz. téves olvasatoké. Vannak hatdresetek. A Ms. az értelmetlen, grafikai
természet(i hibdkat jelzi. A f8szovegben csak ezeket javitom ki. A Coni. roviditést
elhagytam.

[ ] és <> a sajdt betolddsom vagy kirekesztésem, ha nincs hozzd jegyzet.

A szovegen beliili idézeteket akkor nem kezdem nagybetiivel, ha az idézet bezdrdsa
utdn a mondat tovébb folytatédik.

A szanddlt a konyv kovetkezetesen a scandali- t8b6l veszi. Adtam neki egy jegyzetet az
elsé eléforduldsnal, de nem javitottam ki, mert ez szerintem lexikai és nem helyesirdsi
kérdés. Vagy nem?

Pontosvessz6t azért haszndlok, mert szeretném megtartani, ahol nem értelmetlen, az
eredeti mondathatdrokat, de néha kellenek az erdsebb beavatkozdsok. Ilyen hossza
rubrikik és az eucholdgiai szovegekben ilyen bonyolult mondatszerkezetek a
misszaléban-ordindriusban nem voltak. Ugyhogy szeretném megtartani.

A kettSspont az idézeteken kiviil akkor van, ha egy konydrgés megszolité szakasza
lezdrul. Ez elég dltaldnos a liturgikus kényvekben, és szivesen meg6rzém, segit dtldtni
a hosszt mondatokat.

A Lukdcs-genealégia héber neveit az eredeti szerint hagytam, lehetne tudomdnyos
igénnyel (héber-gorog alapjdn) és a kozépkori magyar préhuzamok alapjin (Clmae
408) is jegyzetelni. Mi legyen?

-matis/-matibus: én Ggy tanultam, hogy a -ma, -matis n végli gérog szavaknal a plur.
dat. és abl. -is-re, és nem -ibus-ra végzédik. Vagy rosszul emlékszem? Mindenesetre
javitottam egyel6re -ibus-ra.

A keresztvetés/dldds szavaindl - lett vesszd helyett, bar a felsoroldsokat a kotdszé
ellenére vessz8 szokta elvdlasztani, és itt a lit. szitudcié és sugallja a nyomatékos
tagoldst.

Az eredeti mondatkezdeteket és kozpontjeleket csak akkor vettem ki, ha a szoveg
félreértésébél, vagy nem értésébdl fakadtak. Ahol tolerdlhaték, megtartottam.

(reges sumus ex) Arabitis, Davidis (et incyta proles): ha a metrika nem a nyelvtanilag
helyes hosszisdgokat foltételezi, akkor a metrikai hosszisigot tekintem mérvadénak,
és aszerint jelolom a hangsulyt.

gemindque: a Laetetur omne saeculum-ban eldéntendd, hogy geminaque sdnctitas, vagy
tirture ... gemindque. Most az utébbit irtam.

Azokat az irdsmédokat, amelyek a XX. szdzadig, s6t madig érvényesek a liturgikus
konyvekben, megtartottam, nem klasszicizaltam. Ezt mdr az el6z8 koteteknél is
megbeszéltiik, ilyen volt pl. az ad invicem (invicem tehdt kiilon, mint f8nevesiilt sz6),
a seipsum, meipsum, memetipsum egybeirva, meg a Genitrix. Ami nem része a
kozkinesnek, hanem vulgarizmus, pl. desub, az egyben marad.
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A verzusos tételekben a repetenddt, illetve minden feleletet hosszii sz6koz el6z meg,.
Ezek tehdt nem szétcstszott sorok.

Az exorcizmusokban gyakori a személyvaltds, hogy ti. el6bb az anyag a megszdlitott,
majd pedig a gonosz lélek, esetleg Istenhez fordul egy ponton. Ezeket a nyelvtani
véltdsokat — jeloli.

A hangjelzésre, neumadldsra valé utaldsokat az appardtusbdl kivettem, ezek egy kiilon
fejezetet kapnak, fénykép és kottapélda is lesz.

A délt betli az eredetiben kisebb mérettel irt, azaz neumdldsra szdnt, énekeltnek
tekintett tételeket kiilonbozteti meg. Ezt és pl. az inicidlék haszndlatdc is
kovetkezetessé tettem, azaz ha az eredeti nem kovetkezetes onmagdhoz, akkor
hallgatélagosan érvényesitem az elveit.

A f8sz6veg mindig az eredeti kéz munkdja, a hozzdtolddsokat akkor is a jegyzetbe
utaltam, ha jogosak, indokoltak. A korrektor javitdsai, ha az eredetit kivakarta,
f6sz6vegként keriilnek be, de jelezve, hogy in rasura.

Deus salutaris: szerintem nem kell vessz8, mert egyeztetett jelz8s szerkezet, ,,tidvozitd
Istentink”, nem ,szabaditdsunk Istene”, legaldbbis a latin nyelvérzék szimdra. Ennek a
jele, hogy rendszerint nem nostri, hanem noster 4ll utdna. (elohé josidténii/elohénii
hammdéséa?)

A pszi a krizma és a keresztviz szentelésénél a hdrom irdnyba valé ralehellést jelzi, ma
is Ggy szokds emlegetni, hogy ,,pszi alakban”.

quatriduanum: a kédexben és a XX. szdzadi lit. kényvekben is t-vel szokds, nem d-vel.
lineo/linio: az eredeti kéz i-vel haszndlja, a késébbi, lapszéli toldalékold e-vel. Mi
legyen?

Pane et sanguine: mivel az Oltdriszentségrdl van sz8, a corpus et sanguis kisbet(s, 1évén
valédi, nem szimbolikus, a Panis et Vinum viszont nagybet(is, mert mar nem az.
(Korabbi megbeszélés.) Ez egy kevert eset, innen a furcsa irdsméd.

A jegyzetben foltintetni a textus receptust (pl. confidentes/confitentes)

Jelz6i szerept participiumot vagy olyan hatarozoét, amelynek nincs alarendelt
mondatrésze, nem vesszézni.

Két k6t6sz6 egymas utan: vesszé

Evangélium: perikdpa értelemben kisbett, amugy nagy.

Felsorolasoknal van vessz6, ha kett6nél tobb tag.

Minden elhagyott tételcimet és tagoléelemet potlok, ahol van precedens, pl. [R]
Ertelmes tagolasi pontoknal, ahol vesszé nem kéne, - van, de ahol értelmetlen,
elhagyni.

eo quod, ita ut mintha egy sz6 lenne.

A rendes, folytatélagos konkluzidkat (Per, Potens est) nem valasztom el hosszu
sz6kozzel. De pl. ahol resp. utan jon a Potens est, ott elvalasztom.

Tulajdonnevek az eredeti szerint (Esaia, genealdgia)

Crux mint ,,2” Szent Kereszt.

A tételek el6tt rubrikaban akkor nincs :, ha utana jon az allitmany (dicatur, cantetur,
stb.)

Ahol tudhato, az eredeti terminoldgiat hasznalom, pl. responsum, gradale, prafatio,
versus.
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R. repetenda el6tt van hosszu szokoz.
Bevezet6 formulak:

Deus in adiutorium

Domine exaudi

Dominus vobiscum

Erigite vos

Flectamus genua, Levate

Humiliate vos ad benedictionem

Inclinate capita vestra Deo

Orate

Oremus

Per omnia szcula seculorum, Amen

Sursum corda, Gratias agamus Domino Deo nostro, Vere dignum et fustum est
a@quum et salutare

Kyrie eleison, Christe eleison, Kyrie eleison, Pater noster

Konkluzios formulak:

Amen

Gloria

Gloria Patri

Per

Per Dominum

Per eundem

Per resurgentem a mortuis

Potens est Deus

Potens est enim

Potens est tamen (enim) Deus omnem gratiam abundare facere in te et revocare te in
gradum pristinum

Quod ipse prastare dignetur cuius regnum et imperium sine fine permanet in secula
seculorum amen

Quod ipse prastare dignetur qui ante constitutionem mundi pradestinatos et ante
finem sezculi iustificatos in fine mundi reddet glorificatos per infinita sacula
seculorum amen

Christus factus est pro nobis

In nomine Domini nostri Iesu Christi qui venturus est iudicare

In nomine. Qui venturus

Ergo maledicte diabole (tkp. egy exorcizmus, amely visszatér a keresztelési imadsagok
végén)

Ergo maledicte

Per eum qui venturus est

Per virtutem eiusdem Domini nostri. Qui venturus est



