A kora kézépkori néphit és hitvildg véltozasai
a Kérpat-medencében

A régészeti rekonstrukcié lehetGségei és korldtai

Vida Tivadar

A késé dkor és a kora kozépkori dtmenet idején az egykori Rémai Birodalom terii-
letén és hatdrvidékén megtelepedett barbar népek, ameddig koreikben a keresz-
ténység meg nem szildrdult, elhunytjaik mellé talvildgi kiséréiil szimtalan hétkoz-
napi tdrgyat temettek el. A f6ldi élet e személyes emlékei egyediildllé régészeti forra-
sok, mert amellett, hogy alkalmat adhatnak a tdrsadalmi reprezentdcié kifejezésére
(jelvények, fegyverek, eszk6z6k), megjelenitik a kozosségi temetkezési ritust (étel- és
italdldozat), utalhatnak az eltemetett valldsi vagy kulturalis identitdsira, s6t kivételes
esetekben lepergett életének eseményeire (pl. jegygy(ir(i). A sirba helyezett tdrgyak
feltlinden gyakran utalnak a valldsra, a hitvilgira, vagy a koznép koérében dltaldno-
san elterjedt néphitre.

Mivel a népvdndorlas kori és a kora kozépkori koznépi szellemi kulttira kutatdsit
jelentésen megneheziti az irdsos forrdsok hidnya, az ordlis hagyomany megsemmi-
stilése, ezért a korabeli hitvildg és a néphit rekonstrukeids kisérlete sordn — az 8s-
kor irds nélkiili idészakaihoz hasonldéan — a régészeti leletek kapnak meghatdrozé
szerepet. A néphitre utalé emlékek kozott a legfontosabbak a kiilonb6z8 hatdsok-
kal szemben védelmet nytjt6 vagy szerencsét hozé amulettek (&notponouor Oeol) és
a mégikus szereket vagy mdsodlagos ereklyéket tdrolé tireges targyak (puioxtioa),
melyek évezredes hagyomdnyokat tiikroznek.

A néphit, a koznép hitvildga® (folk religion, Volksglaube, Hdpodﬂdﬂ peaueus), a ter-
mészetfeletti vildgrol, a rendkiviili er8krdl, az észszerlien nem értelmezhetd jelen-
ségekrdl alkotott népi hiedelmek Gsszessége.” Ez a mdra mdr t6bbnyire eltlint ha-

' Ludwig PAULL: Keltischer Volksglaube. Amulette und Sonderbestattungen am Diirrnberg bei Hallein
und im eisenzeitlichen Mitteleuropa. C. H. Beck, Miinchen 1975. (Miinchner Beitrige zur Vor- und
Frithgeschichte XXVIII); UO: ,Heidnisches und Christliches im frithmittelalterlichen Bayern”, Baye-
risches Vorgeschichtsblirter XLIII (1978) 147-157; UO: , Frithgeschichtlicher Volksglaube und seine
Opfer”, Germania LVII (1979) 143-152.

> CSONKA-TAKACS Eszter (szerk.): Démonikus és szakrdlis vildgok hatdrdn. MTA Néprajzi Kutaté-
intézet, Budapest 1999; VOIGT Vilmos: A valldsi élmény torténere. Timp kiad6, Budapest 2004.

3 Ebben az értelemben a néphitet meg kell kiilonbéztetni a népi valldsossdgtol. Karl RAHNER —
Christian MODEHN — Michael GOPFERT (szerk.): Volksreligion — Religion des Volkes. Kohlhammer,
Stuttgart — Koéln — Mainz 1979.
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gyomdny egykor magdba foglalta az élet kiilonféle jelenségeinek magyardzatait, a
babonis elképzeléseket, az életszakaszokhoz, jeles napokhoz, a természethez, az idé-
jards véltozasaihoz kapcsol6dé &si megfigyeléseket, s ezek a mindennapokban a kii-
l6nféle népszokdsokban nyilvanultak meg. Az eurdpai térségben a néphit keretében
értelmezhetd a kereszténység eldtti 6si valldsi és szellemi hagyomdny is.*

A nemzedékrdl nemzedékre szébeli hagyomdny révén szdllé néphit egyes elemeire
utalhattak az ember dltal készitett kiilonféle emlékek (szobrok, képek, jelek, egyéb
targyak), amelyek részben a kozosségi terek, a lakéhely vagy a kultikus terek beren-
dezését képezték (pl. kiftiggesztett novények, dllatkoponyak,’ stb.), részben pedig a
személyes szféra, az oltozet tartozékai voltak.® Az emberek ugyanis mindig sziikségét
érezték annak, hogy kisebb méret(i, emlékeztetd, figyelmeztetd, 6vo-védé (apotro-
paikus) vagy mdgikus szerep(i tdrgyakat dllandéan magukndl tartsanak, s ilyeneket
titokban az 6lt6zékbe, egy tarsolyba rejtve vagy akdr nyiltan viseljenek. Gyakran az
is eléfordult, hogy a mindennapi gyakorlati funkciéval rendelkezé viseleti térgyak
— pl. ruhakapcsolé tiik, fibuldk, 6vcsatok és szijvégek kis, amulettek tdroldsira al-
kalmas tireggel rendelkeztek, és igy azok maguk is véd$ erejli amuletté valtak.

A korabeli néphit és hitvildg valtozdsainak, dtalakuldsinak rekonstrudldsira a régé-
szeti feltdrdsokon eredeti Osszefuiggéseikben megfigyelt amulettek formdjdnak, anya-
gdnak, diszitésének és a kozdsségi ritusban betoltott egykori szerepének vizsgalatd-
val véllalkozhatunk. Ha az amulettek jelentése (mi ellen véd?) tobbnyire rejtve is ma-
rad, a vizsgdlt tulajdonsdgok ravildgitanak az amulettek kulturdlis kozegére. Abbél a
feltételezésbdl indulunk tehdt ki, hogy a kiilonb6z6 kulturdlis eredetti amulettek for-
méjdnak, jellegének és amulettegyiittesek osszetételének valtozdsai jelzik a késé Skor
és a kozépkor kozott a néphitben, a hitvildgban és a népi valldsossigban végbement
alapvetd dralakuldsokat.” A néphit a hitvildg része, s mindkettd megkiilonbozteten-
d§ az uralkodé valldsnak a nép korében megjelent formdjacdl, a népi valldsossdgtol.
A hitvildggal, a néphittel kapcsolatba hozhaté kisszdmu régészeti leletanyag azon-
ban jellegét tekintve tobb szempontbdl is erésen toredékes (fragmentdlt). A fenn-
maradds tekintetében a legf6bb szelekcids tényezd a foldbe keriilt tirgyak alapanyaga,
mert az dsatdsokon csak a szervetlen térgyak elSkeriilésével szimolhatunk (ké, fém,
égetett agyag, iiveg, stb.), hiszen szerves anyagok — amelyek egykor ugyancsak amu-

4 Manfred BRAUNECK: Religidse Volkskunst. DuMont, Kéln 1979.

> FULOP Gyula: ,Régészeti adatok az avarkor hiedelem vildgdhoz [sic/. Rontds ellen hdzra kiagga-
tott kutyakoponya”, Archacologiai Ertesité CIX (1982) 277-280.

¢ Liselotte HANSMANN — Lenz KRISS-RETTENBECK: Amulett und Talisman. Erscheinungsform
und Geschichte. Callwey, Miinchen 1966.

7 Annette LENNARTZ: ,, Tradition und Wandel paganer Amulettbriuche in Mitteleuropa zwischen
Antike und Frithem Mittelalter”, in Uta von FREEDEN — Herwig FRIESINGER — Egon WAMERS
(szerk.): Glaube, Kult und Herrschafi. Phinomene des Religiosen im 1. Jahrtausend n. Chr. in Mittel-
und Nordeuropa. Akten des 59. Internationalen Sachsensymposions und der Grundprobleme der
frithgeschichtlichen Entwicklung im Mitteldonauraum. Dr. Rudolf Habelt GMBH, Bonn 2009.
253-260.
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lettek kedvelt alapanyagai lehettek, (textil, novények, fa, stb.) — megmaraddsira
csak kiilonleges koriilmények kozott volt némi esély. Mdsodsorban pedig figyel-
niink kell arra, hogy a sirokba a kozosség tagjai dltal meghatdrozott szempontok
szerint valogatott targyak keriilhettek, ugyanakkor az egykori telepiilések helyén az
elveszett példdnyok, nem szdndékosan, véletlenszertien hagyomdnyozott emlékek.
Amikor tehdt a régészeti leletek segitségével a szellemi hagyomdny e kiilonds tertile-
teinek, a hitvilignak és a néphitnek a rekonstrukcidjdra téreksziink, el8szor a tore-
dékesen rdnk maradt régészeti leletanyag forrasértékée kell megbecsiilniink, és kriti-
kai elemzés ald vonnunk. Elemezni kell, hogy az egykori élet kiilonb6z6 teriileteire
utalf leletanyag milyen mértékben toredékes, és hogyan vélt toredékessé.®

A népvéndorlds kori és kora kozépkori népesség részben olyan védé erejli amulette-
ket haszndlt vagy készitett, amelyeknek az emberiség a kezdetektd] fogva mdgikus erét
tulajdonitott (dsvdnyok, dllatcsontok, fogak), részben pedig olyanokat, amelyek ere-
detiiket tekintve térben és idében kulturdlisan beazonosithat6 kérnyezethez kothetdk.
Ennek kovetkeztében az amulettek kiilonboz6 tipusainak eléforduldsai és valtozdsai
utalhatnak a néphit dtalakuldsdnak irdnyaira. Szdmolnunk kell azonban azzal, hogy
nem minden, a néphit és a hitvildg korébe sorolhaté jelenségnek létezett lenyomata
az anyagi kultirdban, és koziiliik is esetleges, hogy mi maradt fenn (zafondmia), és
régészeti dsatdsokon mi keriilt el8. A késd antik iddszaktdl kezdve, a korai kozép-
korban megfigyelhetd egy kiilonos jelenség is, hogy a temetkezésekben elSkeriilt véds
erejll, személyes tdrgyak elsésorban az inkdbb védelemre szorulé gyermekek és nék
sirjaiban fordultak el8, és csak ritkdn taldlhaték meg férfiak temetkezéseiben.’

A tovabbél§ és dtalakulé antik hagyomdny

Az antik hagyomdnyok tovibbélésére a népvandorlds kori és a kora kozépkori nép-
hitben néhdny kivélasztott amulett (pl. kisméreti szerszdmok, bulldk, kulcsok) jel-
képesen utal. Pannoniai V-VI. szdzadi temetkezésekben tobb esetben is keriiltek
el a romai koztdrsasigkor 6ta ismert amulettek, amelyek kozott a leggyakoribbak a
lencse alakd bulldk (bullae) és a miniatlir eszk6zok és szerszimok. E két amulett-
fajta alkalmazdsa évszdzadokon it feltehetéen nemcsak formai tekintetben véltozat-
lan, hanem funkciondlisan is, vagyis a tdrgyak tovdbbélése a velitk kapcsolatban
egykor kialakult képzetek tovabboroklddését is feltételezi.”

8 A hitvildgra utalf leletek leldkoriilményeik (context of finds) alapjin szdrmazhatnak az uralkodé
temetkezési szokdsok szerint létesitett sirokbdl, gondosan &sszevalogatott tartalmi depo-, kincs-
vagy dldozati leletegytittesbdl, egykori telepiilések, dldozé helyek, és szentélyek helyérdl.

? Birgit DUBNER-MANTHEY: ,Zum Amulettbrauchtum in frithmittelalterlichen Frauen- und Kinder-
gribern”, in Werner AFFELDT (szerk.): Frauen in Spitantike und Friibmittelalter. Lebensbedingungen. Lebens-
normen. Lebensformen. Sigmaringen 1990. 65-87; Tivadar VIDA: ,Heidnische und christliche Elemente
der awarenzeitlichen Glaubenswelt. Amulette in der Awarenzeit”, Zalai Mrizeum X1 (2002) 179-209.

19 Az eziistbulldk valészintileg nemcsak formailag, hanem mint amulettek téroléi tartalmilag is

megdrizték a mdgikus funkciét. VIDA (9. jz) 184, 189, 204, Abb. 9,1-6.



212 A KORA KOZEPKORI NEPHIT ES HITVILAG VALTOZASAI ...

Tobb kora kozépkori temetkezésben is feltdrtak olyan nyakban viselt eziist- vagy
bronzlemezbél készitett, lencse alaku, iireges fiiggket, amelyek formdja alapvetSen
a rémai fitbulldkra emlékeztet."" Ilyen évé-védé vagy mégikus funkciéja, névényi
amuletteket tartalmazé bulldkat a rémai koztdrsasdgkortdl a szabadon sziiletett fitk
12 éves korukig viseltek és a roga praetexta-val egyiitt vetették le. (1. kép 1) A késé
antik idészakban e szokds megvaltozott, és f6leg a birodalom keleti felében a lencse
alakd, véd§ erejli bulldkat nék, lanyok is viselni kezdték.'* (Piatra Frecitei, RO, 2. kép
2) llyen bulldk azonban a késé 6korban nem csak az egykori provincidlis rémai és
kora bizanci teriileteken, hanem a birodalom teriiletén kiviil élt barbar népeknél, elsé-
sorban az elit korében is fennmaradtak.'”® A Pannonidban elékeriilt lencse formdju
bulldk bizonyitjik, hogy viselésiik szokdsa a népvandorlas kordban, egészen a VILI. sz.
elsd feléig fennmaradt mind a kés antik népesség tagjaindl, mind pedig egyes barbar
eredetd személyeknél. Tobb bulla keriilt el6 a keszthely-fenékpusztai késé antik erdd
melletti temet6bél és mds olyan pannoniai lel6helyekrél is, amelyeken a provincialis
romai hagyomdnyok tovdbbélésével szdmolhatunk. (2. kép 4-5) A nyakban viselt védd
ereji bulldk készitésének-alkalmazdsdnak antik szokdsa megfigyelhetd az Alpoktdl
északra is, a VI-VIL. szdzadban élt meroving kultrdji népesség korében, ahol e szokdst
szintén a helyi romanizdltak kozvetitették.'* A V1. szdzadi barbdr elit koreiben a bul-
lak kedvelésére j6 példa dtlagon feliil gazdag nének a kolkedi ,A” temetSben feltdrt te-
metkezése, ahol a nyakban viselt gyongysoron két eziistbulla is fiiggote.” (2. kép 6-8)

A kés6 Skorban és a korai kozépkorban a lencse alakil bulldk mellett a cilindrikus
formdju kapszuldk is tovdbbéltek,'® s6t a kora bizdnci idészakban a Mediterrdneum

" Hans Rupprecht GOETTE: ,,Die Bulla”, Bonner Jahrbiicher CLXXXVI (1986) 133-164. Maga
Hampel is emlitette, hogy a keszthelyi bulldk, mint a rémai id8szakban, gyermeksirokbdl szdrmaztak.
Joseph HAMPEL: Alterthiimer des frithen Mittelalters in Ungarn I-III. Verlag von Friedrich Vieweg
und Sohn, Braunschweig 1905. Bd. I, 399.

12 Az al-dunai Piatra Frecitei (RO) temetd C-42. sirjdnak IV. szdzadra keltezhetd temetkezésében
késd antik lencse alakd eziistbulla kauri csigakkal és gyongyokkel volt egyiitt: Aurelian PETRE: La
Romanité en Scythie Mineur (Ile-VIle siécles de notre ére). AIESEE, Bukarest 1987. (Recherches ar-
chéologiques) 27, PL. 53, 71d-i. A szokds elterjedéséhez a késd antik nék korében Id. Tivadar VIDA:
yFrithmittelalterliche scheiben- und kugelformige Amulettkapseln zwischen Kaukasus, Kastilien und
Picardie”, Bericht der Romisch-Germanischen Kommission LXXVI (1995) 219-290 (268-271).

'3 Radotin (CZ): Libuse JANSOVA: ,Nové merovejské ndlezy v Ndrodnim museu”, Pamitky ar-
cheologické XXXIV (1924-1925) 469, Taf. LXIX./15.

14 Straubing 100. sir (Hans GEISLER: Das friihbairische Griberfeld Straubing-BajuwarenstrafSe 1.,
Marie Leidorf, Straubing 1998. (Internationale Archiologie XXX) 26, Taf. 24,8.); Staubing 28. sir
(TH. FISCHER: Das bajuwarische Reihengriberfeld von Staubing. Lafileben, Kallmiinz 1993 (Kataloge
der Prihistorischen Staatssammlung XXVI) Taf. 6/19. sir, 4); Miidesheim 8. sir, Herten 120. sir
(Friedrich GARSCHA: Die Alamannen in Siidbaden. De Gruyter, Berlin 1970. (Germanische Denk-
miler der Volkerwanderungszeit A. XI) Taf. 43. 120.)

15 Kolked B temetd 85. sir (Attila KISS: Das awarenzeitliche Griberfeld in Kilked-Feketekapu B I-1I.
MTA Régészeti Intézet, Budapest 2001. (Monumenta Avarorum Archaeologica VI) 32, 43 Taf. 29,6).

16 Pl. Aquincum: KUZSINSZKY Bélint: ,Aquincumi sirlelet”, Budapest Régiségei X (1923) 56-73
(61, 2. kép. 2 (cilindrikus kapszula); 2. kép 3 (bulla)).
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teriiletén és azon kiviil is kiilondsen kedveltté valtak."” A cilindrikus kapszuldk gyak-
ran fordulnak el§ gazdag leletegyiittesekben, diszes példdnyaik nem hidnyoznak a
késé antik kincsleletekbdl sem.'® A rémai csdszarkorban kialakult cilindrikus kap-
szuldk' haszndlata tehdt folyamatos a bizdnci id8szakban,” sét muszlim dtvéeellel is
szdmolhatunk, ami e mdgikus amulettek tovdbbélését napjainkig biztositotta.”’ A
VI-VIL. szdzadi Bizdnci Birodalom teriiletérél szdmos ilyen amulett maradt rdnk
ékes arany nyakldncok diszeként,?? s a hasonl6 amulettékszerek megjelenése a kelet-
kozép-eurdpai barbdr népek elitjénél kora bizdnci hatdsnak tekinthetd, pl. leveles
inddval diszitett, prizma alakd aranybulla egy gyongynyaklincon a keszthely-fenék-
pusztai horreumi temetd egyik VI. szdzad végi sirjdban,?® amelyhez hasonld, diszi-

7 Anemurium: James RUSSELL: , The Archaeological Context of Magic in the Early Byzantine
Period”, in John PETROPOULOS (szerk.): Greek Magic: Ancient, Medieval and Modern. Routledge,
Abingdon — New York 2004. 35-50. Fig. 4,43,41; Marvin C. ROSS: Catalogue of the Byzantine and
Early Mediaeval Antiquities in the Dumbarton Oaks Collection, Vol. II: Jewelry, Enamels, and Art of the
Migration Period. Dumbarton Oaks Research Library and Collection, Washington (DC) 1965. PL
XXV-XXVI, Nr. 26-27; Vemania/Isny (Jochen GARBSCH — Peter KOS: Das Spitromische Kastell
Vemania bei Isny 1. Zwei Schatzfunde des friihen 4. Jahrbunderts. Verlag Beck, Miinchen 1988. (Miin-
chener Beitrige zur Vor- und Frithgeschichte XLIV) 8, Abb. 2-3; VIDA (12. jz.) 282, Fundliste II). Az
avar kori cilindrikus kapszulikhoz: Eva GARAM: Funde byzantinischer Herkunft in der Awarenzeit vom
Ende des 6. bis zum Ende des 7. Jahrbunderss. MTA Régészeti Intézet, Budapest 2001. (Monumenta
Avarorum Archaeologica V) 50 sk. Ujabb leletlista: Anastasia G. GIAGKAKE (YANGAKI): ,,Ta ypvod
puAaxtd [The Golden Amulets]”, in P G. THEMELIS (szerk.): ITowtoBulavtivi) EAedOepver, Topéog
1, mowrog topog [Protobyzantine Eleutherna 1/1]. Crete University Press, Rethymno — Athen 2004.
187-204 (200-201).

'8 Telepiilésrol: Kaiseraugst, Vranje, Callatis; kincsleletbl: Ténes, Thetford Treasure. VIDA (12.
jz.) 282, Fundliste II.

1 Callatis: Constantin PREDA: Callatis. Necropola romano-byzantina. Editura Academiei Republi-
cii Socialiste Romania, Bucuresti 1980. 88, 162, Pl. XXXII, M33.

? Tlyen amulettek a krimi kora bizdnci temet8kben is megtaldlhaték. Pl. Skalistoje: E. V. VEJ-
MARN — A. 1. AJBABIN: Skalistinskij mogilnik. Naukova dumka, Kiev 1993. 29, Abb. 16,28; 35,
Abb. 20,35; 51, Abb. 31,27; 54, Abb. 34,9; 65, Abb. 42,30-31.

2! RUSSEL (17. jz.) 42, Fig. 9-10.

2 Konstantindpoly: Marvin C. ROSS: Metalwork, Ceramics, Glass, Glyptics, Painting. Catalogue of
the Byzantine and Early Medieval Antiquities in the Dumbarton Oaks Collection 1. Washington,
D.C.: Dumbarton Oaks Research Library and Collection, Trustees for Harward University 1962.
137 Pl. XCVII No. 179K; Mytilene: Byzantine Art, a European Art: Catalog of the 9th Exhibition of
the Council of Europe, April 1 — June 15, 1964, Zappeion Exhibition Hall. Institute Francais d’Athe-
nes, Athens 1964. 363, Kat.-Nr. 387; ROSS 1962, 10-12 Pl. XII No. 6B; Ludwig WAMSER (szerk.):
Die Welr von Byzanz — Europas dstliches Erbe. Glanz, Krisen und Fortleben einer tausendjihrigen
Kultur. Theiss, Stuttgart 2004. 305 Nr. 503.

» Tivadar VIDA: ,Das Griberfeld dem Horreum in der Innenbefestigung von Keszthely-Fenék-
puszta”, in Orsolya HEINRICH-TAMASKA (szerk.): Keszthely-Fenékpuszta im Kontext spitantiker Kon-
tinuititsforschung zwischen Noricum und Moesia. Marie Leidorf, Budapest — Leipzig — Keszthely
— Rahden 2011. (Castellum Pannonicum Pelsonense IT) 397—455 (423, Taf. 5,6).
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tett vagy diszitetlen bulldk gyakran fordulnak elé kora bizdnci nyakldncokon.?* Ké-
s6bb a cilindrikus bullik megjelentek a VII. szdzadi barbér elit kornyezetében is,
mert szdmos példdnyuk keriilt el6 a kora és kozép-avarkori sirokban® a Karpat-me-
dencében és a Fekete-tenger vidéki temet8kben.?® (2. kép 9—-13)

A népvéndorlds kori lencse alaka vagy rovid henger alaka bulldkat a késé antik—
kora bizdnci el6zményekbdl vezethetjiik le,”” amelyek tartalmazhattak poginy amu-
letteket,?® de akdr mdsodlagos dkeresztény ereklyéket is (phylaktérion-okar).” Aligha
meglepd, hogy taldlunk példit e pogany szokds dtalakuldsara, krisztianizdléddsdra is,
amint azt egy kis IV. szdzadi trieri fidszobor is mutatja, amelyen a lencse alaki, po-
gdny antik bulldra Krisztus-monogramot véstek.* (1. kép 2) A rémai és a kora bi-
zénci korbdl tobb esetben irdsos bizonyitékkal is rendelkeziink egy-egy hengeres for-
méju kapszula apotropaikus rendeltetésére. A trentéi Alto Grada lelShelyrdl elSkeriilt
Kr. u. III. szdzadi eziistkapszuldban dsszetekert aranylemezen epilepszidt6l 6vo, gordg
nyelvii szoveg olvashat6,’! és bajelhdrité szoveget tartalmaz egy aquincumi aranyle-
mez is.** A cilindrikus kapszuldk apotropaikus szerepét hasonlé tartalmu, gorog fel-

% Kincsleletb8l: Wolf RUDOLPH: A Golden Legacy: Ancient Jewellery from the Burton Y. Berry Col-
lection at the Indiana University Art Museum. Indiana University Press, Bloomington — Indianapolis
1996. 283, Nr. 82.A; E. KYPRAIOU (szerk.) Greek Jewellery, 6000 Years of Tradition. Catalogue of
Exhibitions. Athens 1997, 197, Nr. 222; 198, Nr. 224; Temetkezésekbdl: a libanoni Tyros késé an-
tik temet8jébdl: Maurice H. CHEBAB: Fouilles de Tyr. La nécropole IV. Description des fouilles. Mai-
sonneuve, Paris 1986. (Bulletin du Musée de Beyrouth XXXVI) 136, Nr. 408, 755, Pl. XXXIX,1-
3; Nr. 231-232, 751-753, 1214-1215; fonatmintdval diszitett bulla ismert az eleuternai temet6 49.
sitjdbol (Ciprus, YANGAKI (17. jz.) 200 sk.). Plasztikus disz{i egy sziriai bulla (Viktor Heinrich EL-
BERN: ,,Per speculum in aenigmate. Die «imago creationis» an einem frithchristlichen Phylakterion”,
in Otto FELD — Urs PESCHLOW (szerk.): Studien zur spitantiken und byzantinischen Kunst. Fried-
rich Wilhelm Deichmann gewidmet. Bd. 3. Habelt, Bonn 1986. (Monographien des Rémisch-Ger-
manischen Zentralmuseums X,3) 67-73 (Abb. 17,1-3.)), és nielléval diszitett két bulla Konstan-
tindpolybdl (WAMSER (22. jz.) 305, Ke-Nr. 503.).

» PL. Ozora, Nagyharsdny, Igar: PASZTOR Adrien: ,Adatok a kézép-avarkori ékszerek kérdéséhez”,
Archaeologiai Ertesité CXIIT (1986) 113-134 (129-131); GARAM (17. jz.) 49-51, 281 Taf. 30.

26 VEJMARN — AJBABIN (20. jz.) 15, Abb. 7/9; 54, Abb. 34/9; 29, Abb. 16/28.

2 GARAM (17. jz.) 281, Taf. 30.

% Intercisai bulldkban névényi amulettek, oroszldnszdj és coriander sativum keriiltek el8. Géza
FACSAR — Istvdn SKOFLEK — Agnes SALAMON: , Eine Kapselfrucht (Antirrhinum) aus einer romi-
schen Bulla und Bullen aus Bestattungen von Intercisa”, Mitteilungen des Archiologischen Instituts
der Ungarischen Akademie der Wissenschaften V11 (1977) 93-110.

» ELBERN (24. jz.) 67-73.

% Franz Joseph DOLGER: ,Eine Knaben-Bulla mit Christus-Monogramm auf einer Bronze des
Provinzialmuseums in Trier”, Antike und Christentum 111 (1932) 253-256.

3! Enrico CAVADA — Gianfranco PACI: ,,Un amuleto contro I'epilessia dall’alto Garda (Trentino sud-
occidentale)”, Archeologia delle Alpi V1 (1999) 189-215 (192-193, Fig. 2-3) (=Archaologia Classica
LIII (2002, 221-256). zenon.dainst.org/Record/000652087/HierarchyTree?hierarchy=000630977]

32 FEHER Bence: ,,Kopt mdgikus ige egy pannoniai amuletten”, in TOTH Orsolya — FORISEK Péter
(szerk.): Unnepi kitet Gesztelyi Tamds 70. sziiletésnapjdra. Debreceni Egyetem Torténelmi Intézete,
Debrecen 2013. 73-82.
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iratos fémlapok a kora bizdnci idészakban is megerdsitik.> Az avar kori kapszuldk
esetében azonban eddig még nem sikeriilt feliratot taldlni, amely alapjin eldonthetd
lenne, hogy pogany vagy keresztény véd6 erejii tirgyak, vagy csupdn ékszerek lehettek.
Eszk6z6k, szerszdmok és kulesok kisméretd valtozatait mind a fejlettebb kultd-
rakban, mind pedig a barbdr népek vildgaban gyakran alkalmaztdk szerencsehozd
amulettként. Az antik-mediterrdn kultirdban a mindennapi életben hasznélt szer-
szdmok és eszkozok kisméretd példdnyai a nd és a férfi feladatait és erényeit jeleni-
tették meg, amelyeket nyakperecre, karikdra, karkotSre vagy hosszii lancra erdsitve
viseltek (pl. Pontarion, Jeruzsdlem:** 4. kép 2, 4). E kis tdrgyak dsszetett képzeteket
sejtetnek, viselésiik célja elsdsorban az 6vé-védd vagy szerencsét hozé hatds biztositd-
sa. E szokds szemléletesen jelenik meg a Vatikdni Mazeum egy rémai kori marvény
fitszobrdn (3. kép 1), amelyen a fit a jobb villdn dtvetett, a mellkasin keresztben
futd, textil- vagy bérszalagon szdmrtalan véd§ erejd, kis amulett figgore (kettds balta,
ldndzsa, holdsarld, kéz, delfin).?> A temetkezésekben a szerszimamulettek el8keriil-
hetnek egyesével és csoportosan is. Egy keszthely-fenékpusztai késé antik sirban ka-
szdt és két csdkdny alakd fuggde taldltak.® (4. kép 1) Szdmos romai csdszdrkori bar-
baricumi temetkezés és kincslelet a miniat(ir szerszimamulettek alkalmazdsinak és
viseletének a germdn népek dltal t6reénd devételét mutatjik.”” (Opatéw: 4. kép 3—4)
Megfigyelhetd, hogy e szokds nemcsak a koznép, hanem az elit kdrnyezetében is
jelen volt, amint azt az el6kel$ germdn uralkodé csaldidhoz kothetd szildgysomlydi

3 ROSS (22. jz.), PL. XII No. 6B; Pl. XXV-XXVI No. 26-28; P1. XCVII No. 179 K.

3 Max MARTIN: , Die goldene Kette von Szildgysomlyé und das frithmerowingische Amulettge-
hinge der westgermanischen Freuentracht”, in Wilfried SEIPEL (szerk.): Barbarenschmuck und Ro-
mergold. Der Schatz von Sziligysomlyé. Eine Ausstellung des Kunsthistorischen Museums Wien
vom 2. Mirz bis 2. Mai 1999 und des Magyar Nemzeti Mzeum Budapest. Kunsthistorisches Mu-
seum, Bécs 1999. 81-96 (91, Abb. 11, 12,2).

3 DOLGER (30. jz.) 253-256. Taf. 15. A szokds ismert a Tang-kori Kindbdl is, jéllehet a kis szer-
szdmfliggdk lehetséges gyakorlati és szimbolikus funkcidja kozott alig lehet meghtzni a hatdrvonalat.
Alexander KOCH: , Der Goldschatzfund des Famensi. Prunk und Pietit im chinesischen Buddhis-
mus der Tang-Zeit”, Jahrbuch des Romisch-Germanischen Zentralmuseums XLII (1995) 403-542
(507-513, Taf. XVII:2),.

36 Keszthely-Fenékpuszta, déli erddfal melletti temetd 1976/1/3. sirja: MULLER Rébert: Die Gri-
berfelder von Keszthely-Fenékpuszra, Odenkirche-Flur, Castellum Pannonicum Pelsonense 1. Buda-
pest—Keszthely—Leipzig-Rahden: MTA Régészeti Intézet/Balatoni Mizeum/GWZO 2010. 308,
Taf. 64,7-14.

%7 Ines BEILKE-VOGT: Friihgeschichtliche Miniaturobjekte mit Amulettcharakter zwischen Britischen
Inseln und Schwarzem Meer. Habelt, Bonn 1998. (Universititsforschungen zur prihistorischen Ar-
chiologie LI — Schriften zur Archiologie der germanischen und slawischen Frithgeschichte III) 12—
44. A csaszdrkori barbaricumban nagy szémban keriiltek el8 szerszimamulettek, pl. Cerny Brod
(Szlovakia), Opatéw (L). Max MARTIN: ,Kleider machen Leute. Tracht und Bewaffung in frinki-
scher Zeit”, in Karlheinz FUCHS et al. (szerk.): Die Alamannen. Begleitband zur Ausstellung ’Die
Alamannen’, 14. Juni 1997 bis 14. September 1997 SiiddwestLB-Forum Stuttgart. Theiss, Stuttgart
1997, 349-358; MARTIN (34. jz.) 89, Abb. 8.
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L. kincs hires fiiggdjének szerszimamulettjei (Szildgysomly6/Simleul Silvanei)®® is mu-
tatjak. (3. kép 3) A régészeti kutatdsban jelenleg arrdl folyik a vita, hogy a tulajdonos
miként viselhette a hosszi1, amuletteket tarté szildgysomlydi aranyldncot: antik méd-
ra, a mellkason keresztben dtvetve vagy barbdr médra, a derekdrdl lecsiingd ovfiig-
gbéként. A viselet formdja ugyanis az antik kulturdlis elemek dtvételének méreékérdl
tantskodik. Az antik viseleti méd a még friss kulturalis devételre mutat (3. kép 2), a
derékon viselt barbdr ndi 6vfliggd viszont mdr az antik szokds adaptdléddsdra, a bar-
bér viseleti hagyomdnyba valé illesztésére utal (3. £ép 4).” Egyik esetben sem kér-
déses azonban a szerszimamulettek hasznilatdnak és viseletének antik eredete, s
helyi antik hagyomdnynak tekinthetd a szokds jelenléte is a Kdrpat-medencében. A
korai kdzépkorban tehdt tovébbra is elterjedt volt az antik-mediterrdn eredet(i amu-
lettek haszndlata, amelyeket egyéb korabeli apotropaikus tirgyakkal egyiitt viseltek.
Az antik kultirdban a néi befolydst és feladatokat, a hdznép felett gyakorolt néi
hatalmat jelképezték a kulcsamulettek.” Ezt a szokdst dtvette a kora kdzépkori bar-
bar népesség is, hiszen a kulcsok rendszerint néi temetkezésekben keriiltek eld, s a
nyugati Meroving leletanyaghoz hasonléan a Kdrpdt-medencében is a VI. szdzad-
ban véltak dltaldnossd, kiilonosen langobard temetkezésekben fordultak elé nagy
szdmban és megtaldlhatok még az avar kor elején is.*! A nem ritkdn pdrban viselt
kulcsok az antik pogdny hagyomdny dtvételét mutatjdk a barbdr népeknél, s e szo-
kés a kereszténységre tortént dctérés idején keresztény dtértelmezést nyert.*
Megdllapithaté tehdt, hogy a késé ékori kultiira hatdsa a Mediterrdneumtdl északra
él6 eurdpai barbir népeknek nemcsak az anyagi, hanem a szellemi kultdrdban is ki-
mutathatd, amit az antik eredet(i hitvildg és néphit egyes elemeinek amulettek segitsé-
gével megfoghatd tovdbbélése bizonyit.*® A toredékes leletanyag miatt nem tudjuk
megillapitani e hagyomdny tovibbélésének mértékét és kiterjedését a lakossdg korében,
de a jelenség néhiny szerencsés régészeti leletnek kdszonhetben j6l dokumentélhatd.

3% MARTIN (34. jz.) 82, Abb. 1.

% A miniat{ir szerszimamulettekkel ékesitett szildgysomlydi ldncot legutébb Max Martin évfiiggs-
ként értelmezte. Az 6vfiiggd amulett jellegét a végére erdsitett, keskeny aranylemezzel keresztalakban
dtkotote hegyikristdly fliggd is megerdsiti. MARTIN (37. jz.) 351-358, Abb. 7; MARTIN (34. jz.) 86,
Abb. 5.

0 A kora kdzépkorban a bronzbél és vasbél késziilt korabeli kulcsok mellett ezt a szerepet betslt-
hették régi, rémai eredetti kulcsok is. Eva GARAM: ,Ketten und Schliissel in frithawarenzeitlichen
Frauengribern”, in Communicationes Archaeologicae Hungariae 2002. 153—176.

# Heiko STEUER: ,Schliisselpaare in frithgeschichtlichen Gribern. Zur Deutung einer Amulett-
Beigabe”, Studien zur Sachsenforschung 111 (1982) 185-247.

“ STEUER (41. jz.) 225.

4 Jlse ROCHOW: ,,Zu «heidnischen» Briuchen bei der Bevélkerung des Byzantinischen Reiches
im 7. Jahrhundert, vor allem auf Grund der Bestimmungen des Trullanum”, K/io LX (1978) 483—
498; Georg LUCK: Magie und andere Geheimlehren in der Antike. A. Kroner, Stuttgart 1990; GARAM
(17. jz.) 49-51; VIDA (9. jz.) 185-187.
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Viltozb barbir szokdsok és hiedelmek

A Kr. u. V=VII. szdzadban a helyi és a Kdrpdt-medencébe Gjonnan betelepiilt barbar
népek hitviligdban is jelentds valtozdsok észlelhetdk, sajit ,,pogdny” hagyomdnyaik uj
elemekkel egésziiltek ki, mds barbdr vagy keresztény hagyomdnyokkal keveredtek.
Habdr az antik t6rténetirék miveikben a gepiddkat aridnus kereszténynek, a lango-
bardokat pedig katolikusnak tartottdk, a régészeti leletek tanulsdga szerint e germdn
népek temetkezéseiben mégis alig van dkeresztény emlék, s ezzel szemben jelentds
szdmban fordulnak elé benniik a pogdny hiedelemre és szokdsokra utalé amulet-
tek.* A sirban taldlt amulettek egy része az 6si germdn kulturdlis hagyomdnyok és
hitvildg jelenlétére utal, mint példdul a Thor isten kultuszdval sszefiiggésbe hozhaté
balta alaki vas-, bronz- és karneolfiiggdk, gula alakd csontfiiggdk, hegyikristdly és
agancsamulettek.” A régészeti leletek tandsdga szerint ezek a véd4 ereji amulettek,
feltehetéen a hozzdjuk k6t6d6 hiedelmekkel és képzetekkel egyiitt, az egykori Kdr-
pat-medencében még a VII. szdzadban is tovibbéltek.

Az eurdpai germdan vagy kés6 antik kulturdlis kozegbdl szdrmazé amulettekkel szem-
ben csak kisszdmu lelet utal a betelepiilt keleti, sztyeppei népek sdmanisztikus eurdzsiai
hitviligdra. Nem zdrhaté ki azonban, hogy a keleti bevandorlék amulettjei nagyobb
szdmban késziiltek szerves anyagbdl (fib6l, mds névénybdl bdrbél) és ezért az id8k
sordn nyomtalanul elenyésztek, de az sem, hogy a sirokban és a telepiiléseken eddig
még nem sikerdilt felismerni minden simdnizmusra utalé régészeti nyomot vagy je-
lenséget. A korabeli kés antik forrdsokban az avarokat barbdroknak, poginyoknak,
istentelen embereknek nevezik, akik pogany szokdsokat dpolnak és pogdny erékkel 4ll-
nak kapcsolatban.® A Vita Sancti Pancratii elbeszélése szerint az avarok 4ldozatot mu-
tattak be a tlznek, a viznek és kardjaiknak.”” Theophylactus Simocatta pedig név sze-
rint is emlit egy mdgust vagy papot, Bookolabras-t, aki az avarokndl a sztyeppei népekre
jellemzd sdmdnisztikus hitvildg képvisel8je lehetett.® Néhdny avar kori sirban eléke-

44 Pl, nagyméret(i dsviny vagy hegyikristdly csiing6k, kaori csigdk, amulettkapszuldk, vodoresiingdk,
pantos amulettek, kulesok, stb. VIDA (9. jz.) 198-203, Taf. 3-8.

4 Bva GARAM: Das awarenzeitliche Griiberfeld von Tiszafiired. Akadémiai Kiad6, Budapest 1995.
(Cemeteries of the Avar Period (567-829) in Hungary III) 382; BONA Istvdn: A kdzépkor hajnala. A
gepiddk é a langobardok a kdrpdr-medencében. Corvina, Budapest 1974. 36, 73—76; Istvin BONA —
Jolan B. HORVATH: Langobardische Griberfelder in West-Ungarn. Magyar Nemzeti Miizeum, Budapest
2009. (Monumenta Germanorum Archaeologica Hungariae VI) 236, Taf. 1/73,6; 243 Taf. 8/15.

4 Xalter POHL: Die Awaren. Ein Steppenvolke in Mitteleuropa, 567-822 n. Chr. C. H. Beck,
Miinchen 1988. 203.

47 SZADECZKY-KARDOSS Samu: Az avar torténelem Jorrdsai 557-t6] 806-ig. Balassi Kiadé, Buda-
pest 1998. (Magyar Ostorténeti Konyvdr XII) 74-75.

“ POHL (46. jz.) 200; SZADECZKY-KARDOSS (47. jz.) 53-54.
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riiltek az eurdzsiai sztyeppén és Szibéridban is kedvelt dtfirt maddr- vagy nyulesont-
amulettek (ongon-ok), amelyeket nyakldncra flizve viseltek vagy tarsolyba rejtettek.”
A kiilonb6z6 kulturdlis eredetti, nyugati és keleti pogany szellemi hagyomanyok
a hun kori és a kora avar kori Kdrpdt-medencében kezdetben nemecsak egymds mellett
éltek, hanem hatottak is egymadsra, amint azt néhdny szerencsésen megfigyelt vegyes
osszetételd amulettegyiittes is bizonyitja. Tobb temetkezésben is egyiitt keriiltek elé
keleti sztyeppei nomdd és Meroving-kori, germdn eredet(i néphitre utalé amulett-
egylittesek. Az avar kori kisk8ros-vagéhidi temetd 74. sirjdban eltemetett né derék-
ovén viselt kis tarsolydban eurdzsiai sztyeppei tipusd, dtfurt csontamulettek mellett az
antik-germdn kultirkorre jellemezd miniatdr szerszdimamulettek keriiltek eld felte-
het8en ugyancsak amulett jelleggel rendelkezd, cimerpajzs alakt vasveretekkel egyiitt.”
(5. kép) Lathatéan az eltérd kulturdlis kozegbél szdrmazé amulettek jol megféreek
egymds mellett, s feltehetden nemcsak tirgyi mivoltukban hagyomanyozédtak, hanem
velitk 6roklédtek a hozzdjuk kot6d6, kiilonbozd szellemi tartalmak is, amelyek jelen-
tését és hatdsdt egykori viselSik és kornyezetiik ismerte és jol értette. E vegyes kulturdlis
osszetételd amulettegytittesek az dtmeneti korszak jelei, amelyek a multikulturdlis kora
kozépkori kornyezetben htien titkrozik a hitvildg, a néphit dralakuldsdnak irdnyait.

A kereszténység megjelenésének formdi: népi valldsossig és néphit

Az V-VIL. szizadi Eurépdban a késé antik Mediterrineummal kapcsolatba keriilt
barbar népek korében a térités sikerétdl fiiggden megjelentek a keresztény szokdsok
és ennek megfelel@en az ékszereken és a viselet elemein, s6t egyéb hasznalati targya-
kon is a keresztény szimbdlumok. A kultuszhelyeken kiviil, a személyes szférdban is
megfigyelhetd keresztény reprezentdcidra utald tdrgyi emlékek tobbnyire a népi
valldsossdg megnyilvanuldsainak tekinthetdk, st egyes amulettek a kiilonb6z8 po-
gdny nézetek mellett megjelent keresztény vallds egyes elemeinek a kdznépi észjards-
sal valé dtértelmezésére is utalnak.

A kora koézépkori Kérpdt-medencében Pannonia késé antik kultiirdji népessége
és a betelepiilt barbdrok kozote éltek keresztények. Az egykori Pannonia déli részein
a provincidlis rémai maradvanylakossdg (Pannonii, Romani) még Grizte a keresztény
hagyomdnyokat és kapcsolatot tartott fenn az Alpok—Adria vidéke ékeresztény ko-
zosségeivel.”! Keresztény kultuszhelyet (egy, a VII. szdzadban dtépitett haromhajés

4 Daniel ZELENINE: Le culte des idoles en Sibérie. Payot, Paris 1952; Svetlana A. PLETNEVA: ,,Ot
kocevyj k gorodam”, Maz. i. Issled. Arch. SSSR CXLII (1967) 171-176. Avar kori leletek: Kiskdros,
Kiszombor, Szeged-Csengele, Ulls: VIDA (9. jz.) 196-199, Taf. 1-4.

%0 Kiskéros-Vagohid 74. sir: Gyula LASZLO: Etudes archéologiques sur Uhistoire de la société des
Avars. Akadémiai Kiadd, Budapest 1955. (Archaceologica Hungarica XXXIV) 37, Fig. 17. Taf. 21.

! TOTH Endre: ,Kereszténység a honfoglalds el8tti Kdrpat-medencében”, in FULOP Eva Miria
— KISNE CSEH Julianna (szerk.): Magyarok térben és iddben. Nemzetkizi Hungaroldgiai Konferencia,
Tatabdnya—Esztergom, 1996. mdjus 28-31. (Komirom-Esztergom Megyei Onkormanyzat Mizeu-
mainak Igazgat6sdga, Tata 1999. (Tudomdnyos Fiizetek XI) 163-182.
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és hdromapszisos bazilikdt és a kozosség temetkezéseit) sikeriile feltdrni Keszthely-
Fenékpusztdn, a kés6 rémai erdd teriiletén.”> A dundntdli régészeti leletek azt mu-
tatjik, hogy a helyi romanizalt kultardja népcsoportok az avar—bizanci hdbortuknak
koszonhetSen a VI. szdzad végén és a VII. szdzad elején balkdni provincidlis bizdnci
betelepiiltekkel is gyarapodtak.”> Mindez kifejezésre jut a feliratos emlékeken is, hiszen
a korszakbdl mind latin (pl. Keszthely, diszt(i: BONOSA), mind gorog feliratos ke-
resztény vonatkozdst emlékek is ismertek (pl. Balatonftizf8, bronz bulla: [TETPOC,
kereszt (6. kép 2): ZOH-®OC, Nagyharsdny, eziist fibula: APXANI'EAOC).

UJ targytipus a korszakban az dkeresztény szimbdélummal diszitett, kisméretd,
cilindrikus kapszula, amely provincidlis bizdnci teriileteken és a bizdnci kulturdlis
hatés alatt dll6 peremkultirdkban egyardnt ismert. A krimi Skalistoe temet8jében
szdrnyas angyal™ (6. kép 1), a balatonftizfdi temetSben pedig szakallas férfiarc, mel-
lette TIETROC felirat diszit egy bulldt.”® E keresztény bulldkkal azonos lehetett a
tartalma és a funkcidja a hasonlé alakd, 4m diszitetlen példdnyoknak, amelyek az
V-VII. szizadi temetSkbdl keriiltek elé a bizdnci birodalom teriiletén vagy azon
kiviil is.>® (6. kép 3)

A népi valldsossig megnyilvdnuldsai az Skeresztény jelenetekkel diszitett, tireges
korongfibuldk (ruhakapcsolé tiik), amelyeket Keszthely kornyékén és a Dél-Dundn-
tilon viseltek.”” Jeleneteik a késé antik vildgban ismert képtipusok, az egyik csoport-
juk az antik el6képek keresztény dtértelmezését mutatja (pl. Bellerophén, csdszér apo-

tedzis (5. kép 5-6).>® A misik csoportba a keresztény ikonogrifia VI-VII. szdzadban

> Orsolya HEINRICH-TAMASKA: ,,Sakral- oder Profanbauten? Zur Funktion und Datierung der
«Kirchen» von Keszthely-Fenékpuszta (Komitat Zala, Ungarn)”, in Niklot KROHN (szerk.): Kirchen-
archiiologie heute. Fragestellungen — Methoden — Ergebnisse. Wissenschaftliche Buchgesellschaft, Darm-
stadt 2010. (Veroffentlichungen des Alemannischen Instituts LXXVI) 91-112.

>3 Peter CHARANIS: ,Kouver, the Chronology of his Activities and their Ethnic Effects on the
Region around Thessalonica”, Balcan Studies X1 (1970) 229-247; Csandd BALINT: ,Probleme der
archiologischen Forschung zur awarischen Landnahme”, in Michael MULLER-WILLE — Reinhard
SCHNEIDER (szerk.): Ausgewiibite Probleme der europiischen Landnahmen des Friih- und Hochmittel-
alters. Jan Thorbecke Verlag, Sigmaringen 1993. (Vortrige und Forschungen XLI) 195-273.

>4 Skalistoje (Krim): VEJMARN — AJBABIN (20. jz.) 65, Abb. 42,21.

> Balatonflizf6 ,K” sir: GARAM (17. jegyzet) 265, Taf. 14,1.

>¢ Pl. arany kapszula Palesztindbél vagy Sziridbdl: ROSS (22. jz.), 35-37 Pl. XXX, Kat.-Nr. 37;
Samson: André DASNOY: ,La nécropole de Samson (IVe-Vle siecles)”, Annales de la Société Archéolo-
gique de Namur LIV (1968) 277-333 (281 Fig. 1,2; 282 Fig. 2,2).

%7 Legutdbb: Adédm BOLLOK: »Bellerophon and Crucifixion? A brief note on late antique circular
box brooches from Pannonia”, in Orsolya HEINRICH-TAMASKA — Péter STRAUB (szerk.): Mensch,
Siedlung und Landschaft im Wechsel der Jahrtausende am Balaton / People, Settlement and Landscape
on Lake Balaton over the Millennia. Marie Leidorf, Budapest — Leipzig — Keszthely — Rahden,
Westfalia 2014. (Castellum Pannonicum Pelsonense IV) 259-279.

%8 Keszthely-Dobogé: HAMPEL (11. jz.); Keszthely-Fenékpuszta, horreum 12. sir: VIDA (23. jz.)
422, Taf. 4,10. A képek értelmezéséhez: Franz GLASER: ,Die Bildmotive der Scheibenfibeln aus
Keszthely”, Zalai Miizeum X1 (2002) 145-152; Endre TOTH: ,,Zur Herkunft und Ikonographie der
Scheibenfibel der Keszthely-Kultur”, Zalai Mizeum XIV (2005) 183-202; TOTH Endre: , Titkos



220 A KORA KOZEPKORI NEPHIT ES HITVILAG VALTOZASAI ...

kialakult képtipusai tartoznak (hédolat a kereszt elStt, a kereszt 6rzdi, Ldzdr feltd-
masztésa, a lovas szent, Krisztusfej a kereszt felett, arkangyal, haromkirdlyok imadddsa).>
A Krisztus-mellkép a kereszt f6l6tt kozrefogva két angyal dleal” képtipus, amelybdl
Pannénidban 6t példdny is ismert, rdvildgit az avar kori lakossdgnak a mediterrdn
keresztény kozpontokkal fenntartott, folyamatos kapcsolatira, mert e képtipus a
VII. szdzadban a jeruzsdlemi keresztereklye Héraklios csdszér dltal tortént visszaszer-
zése utdn vélt népszerivé.®® (6. kép 4)

Az tireges dobozos fibuldk esetében tjabban felmeriilt, hogy tartalmazhattak ma-
sodlagos ereklyéket, kiilonféle emlékeket is (viasz, fold, novények),” amelyeket vi-
sel8ik zarandoklataikr6l hozhattak magukkal. A keresztény temetkezési szokdsok
kozé tartozott tovabbd, hogy az eltemetett fejét téglara vagy kére helyezték, s éppen
a fenékpusztai eréd déli fala mellett feltirt egyik sirban egy ilyen tégldt Andrds ke-
reszt (vagy staurogram?) diszit.*?

A korabeli néphit 0j, keresztény elemeire utalnak az avar kori sirokban a Dundn-
tulon el8keriilt galamb, pédva, 16 alakd mellttik (fibuldk). Ilyen dllatalakos ruhakap-
csolok az Alpok—Adria térségében az V-VII. szézadban a romanizdlt kultirdja nék
viseletének részét képezték, és a templom koriili temetSkben eltemetett keresztények
mellett is el8keriiltek.® Ezek az djtestamentumi szimbélumok a keresztény vallds ele-
meinek népi dtértelmezését mutatjak. (7. kép) Egy Kolkedrdl szdrmazé eziist kereszt

keresztények az avar korban?”, in TOTH Orsolya — FORISEK Péter (szerk.): Unnepi kitet Gesztelyi
Tamds 70. sziiletésnapjdra. Debreceni Egyetem Torténelmi Intézete, Debrecen 2013. 203-220 (213,
220); BOLLOK (57. jz.) 264-271.

> A British Museum tjonnan kézélt fibuldjdn a hdromkirdlyok imdddsa ldthaté: Falko DAIM:
Scheibenfibel. In Byzanz Pracht und Alltag. Austesstellungskatalog. Cat. Bonn—Miinchen 2010, cat.
no. 243. 250-251, Nr. 243. (E Daim). A vigtaté és a kigyot legydz6 lovas (Krisztus) dbrdzoldsdhoz
a sziciliai Sofiana kés6 antik bazilika 12. sirjabdl elékeriilt medailonon is megfigyelhetd: Dinu ADA-
MESTEANU: ,,Cronaca d’arte. Nuovi documenti paleocristiani nella Sicilia centro-meridionale”,
Bolletino d’Arre XLVIII (1963) 259-273 (270, Fig. 24); BOLLOK (57. jz.) 264-271.

6 Keszthely-Dobogé: HAMPEL (11. jz.); TOTH (51. jz.) 172; Gary VIKAN: Early Byzantine Pil-
grimage Art. Dumbarton Oaks Byzantine Collection Publications 5. Washington, D.C. 2010, 38—40.
BOLLOK (57. jz.) 259-279.

¢! Falko DAIM: ,,Pilgeramulette und Frauenschmuck. Zu den Scheibenfibeln der friihen Keszthely-
Kultur”, Zalai Mrizeum X1 (2002) 113—124; VIDA, Tivadar: ,Herkunft und Funktion von Privatre-
liquiaren und Amulettkapseln in frithgeschichtlichen Europa”, in Uta VON FREEDEN — Herwig
FRIESINGER — Egon WAMER (szerk.): Glaube, Kult und Herrschaft. Phinomene des religiosen im 1.
Jabrtausend n. Chr. in Mittel- und Nordeuropa. Akten des 59. Internationalen Sachsensymposions und
der Grundprobleme der frithgeschichtlichen Entwicklung im Mitteldonauraum. Kolloquien zur
Vor- und Frithgeschichte 12. Frankfurt: Romisch-Germanische-Komission 2009. 261-280 (267).

62 Keszthely-Fenékpuszta 1980/2. sir. A szerzd a profén értelmezés mellett foglal 4lldst. STRAUB
Péter: ,,Ujabb adalék a Keszthely-kultira eredetéhez egy fenékpusztai sir kapcsin®, Zalai Miizeum TX
(1999) 181-190 (181, 190, 1. kép/2). Nem emliti: MULLER (36. jz.) 92.

% Volker BIERBRAUER: , Kreuzfibeln und Tierfibeln als Zeugnisse persénlichen Christentums in
der Romania Oberitaliens (5-7. Jahrhundert)”, in Sauro GELICHI (szerk.): Lltalia alto-medievale tra
archeologia e storia. Studi in ricordo di Ottone D’Assia. 1l Poligrafo, Padova 2005. 55-78, 309-319.
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szdrain galambok iiltek,* s kereszt volt egy, az egyiptomi Al-Fayyumbdl szdrmazé
diszti végén il6 maddr fején is.> A galamb a keresztre feszités és Krisztus szimbdluma,
a pdva a paradicsom, a kakas mint Péter tagaddsdnak tantja a biin és a blinh6dés, a fel-
tdmadds, az éberség jelképe.®® Az 4llatalakos tlik és fibuldk romanizdlt keresztények
jelenlétére utalnak a dundntdli telepiiléseken, mutatva, hogy a keresztény szimbélu-
mok széles korben elterjedtek, a keresztény hagyomdny beépiilt a néphitbe.”

Kora kozépkori keresztényeket azonban nemcsak a romanizilt kultirdja szemé-
lyek, hanem a barbdrok kozott is sejthetiink. Mivel az egykori Pannonia teriiletén
kultuszhelyet Keszthely kivételével még nem sikeriilt feltdrni, a kereszténység jelen-
létére elssorban a telepiilésekrdl, de f8leg a temetkezésekbdl eldkeriilt régészeti le-
letek alapjin kovetkeztethetiink.®® A keresztény jellegli tirgyak birtokldsa azonban
ekkor még nem jelentette azt, hogy a visel6ik maguk is gyakorlé hivék lettek volna,
mert vélhetden kezdetben a keresztény jellegli emlékek csupdn mint idegen kultu-
ralis kozegbdl szdrmazd, apotropaikus tirgyak jelentek meg, és csak fokozatosan
véltak a néphit és a népi valldsossdg megjelenitdivé.

Az dkeresztény jellegli tdrgyak szerepét és jelentését, a barbarok vildgdban a keresz-
ténység jelenlétének formdit csak akkor mérhetjitk fel megfelel6en, ha Gsszevetjiik a
keresztény és pogany jellegli temetkezési szokdsok és leletek egyiittes eléforduldsit a
régészeti lel6helyeken. Szdmos avar kori temetkezésbdl ismertek eziist- vagy aranyke-
resztek, melyek azonban csak meghatirozott kériilmények kozote utalhatnak valéban
keresztény személyekre,* hiszen a korai avar kori kdrnyezetben a korabeli mediterrdn
ékszerviselési divat utdnzdsdnak lehetSsége is felmeriilhet. Ezzel szemben az egyszer
kivitelt, csekély értékii, vas- és Slomkeresztek esetében az ékszerfunkcié konnyen

64 BIERBRAUER (63. jz.) 69, Nr. 52, Abb. 4, 7.

6 Al-Fayyum (Wilfried SEIPEL (szerk.): Bilder aus dem Wiistensand. Mumienportriits aus dem Agy-
ptischen Museum Kairo. Kunsthistorisches Museum, Wien 1998, 239, Kat.-Nr. 190). Pannoniai ma-
darfejes tli: Szekszdrd-Bogyiszléi it 79. sir (Gyula ROSNER: Das awarenzeitliche Griberfeld in Szek-
szdrd-Bogyiszloi Straffe. MTA Régészeti Intézete /| Magyar Nemzeti Mizeum, Budapest 1999.
(Monumenta Avarorum Archaeologica III) 172, Taf. 6. 79/1).

6 Kolked-Feketekapu (BIERBRAUER (63. jz.)); Keszthely-Fenékpuszta-Pusztaszentegyhdzi ddld
16. sirbdl kereszttel diszitett eziist maddrfibula ismert (Péter STRAUB: ,Eine frithawarenzeitliche
Taubenfibel mit christlichem Symbol von Keszthely-Fenékpuszta”, Zalai Miizeum X1 (2002) 103—
111 (Abb. 1)); Vdrpalota 201. sir, pavafibula (ERDELYI Istvin — NEMETH Péter: ,A Virpalota-gim-
ndziumi avar temet8”, Veszprém Megyei Mizeumok Kozleményei VIII (1969) 167-197 (Pl XV,2));
Csakberény 67. sir, maddrfibula, 298. sir, léfibula (Ldszlé, Csikberény); Keszthely-Fenékpuszta,
horreumi temetd 17. sir: 16fibula (VIDA (23. jz.) 432, Taf. 14,3).

¢ Thomas VOLLING: ,,«Der Vogel auf dem Kreuz». Ein frithchristliches Symbol aus Olympia”,
Aprchéiologischer Anzeiger 1996, 145—154.

68 Ad4dm BOLLOK: ,Apotropaion and Burial in Early Byzantium. Some Preliminary Considera-
tions”, in Erika JUHASZ — Peter SCHREINER — Andreas RHOBY (szerk.): Byzanz und das Abend-
land. Begegnungen zwischen Ost und West. Eotvds Jozsef Collegium, Budapest 2013. (Antiquitas —
Byzantium — Renascentia V. Bibliotheca Byzantina 1) 227-241.

% Florin CURTA: ,,New remarks on Christianity beyond the 6% and early 7% century frontier of
the Roman Empire”, in HEINRICH-TAMASKA (23. jz.) 303-321.
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kizdrhatd, igy azok nagyobb valdszintséggel lehettek egykori keresztények birtoka-
ban.”” A pogédny eredetti amulettekkel egyiitt el6keriilt keresztek és keresztjeles éksze-
rek és viseleti targyak jelzik, hogy a keresztény szimbélumok a népvandorlés- korban
s a kora kozépkorban bekeriiltek az dltaldnosan haszndlt, védé erejd targyak egyiit-
tesébe, és ezédltal kozvetlenil is utalnak a néphit megvdltozdsara, dtalakuldsdra.

A Mediterraineumbdl kiindulva, a kereszténység hatdsdra terjedt el a kora kozép-
korban az 4n. mésodlagos ereklyék kultusza is, amelyek helyenként 6sszekapcsoldd-
tak a pogdny hagyomdny egyes elemeivel is. Keresztény szentek és mértirok elsédleges
ereklyéi (csontok, ruhdzat) a kultuszhelyek felszereléséhez tartoztak, a templomok-
ban drizték és tisztelték Sket.”! A késd dkortdl kezdve azonban a tisztelt személyek-
kel érintés révén kapcsolatba (sacralis contactus) keriilt tdrgyakat és anyagokat gyak-
ran zardndokemlékként kapszuldkba zdrva viselték (textil, gyertyaviasz, virdg, fold).
Ilyen mdsodlagos ereklyetarték szerepét betolthették tireges targyak (puAaxtiowx),
amelyek megjelentek a Mediterrdneumon kiviil a kereszténységgel kapcsolatba ke-
riilt nyugat- és kozép-eurdpai népeknél is.”> A korai kozépkorban azonban gyakran
eléfordult, hogy a kapszuldkban nemcsak mdsodlagos ereklyéket, hanem gydgyité
vagy mdgikus hatdsa szereket is ériztek.”> Mindez egyben arra is utal, hogy a mdgi-
kus eljdrdsok alkalmazdsa a kora kozépkorban jél megfért a misodlagos keresztény
ereklyék véds erejébe vetett hittel.”

7" VIDA, Tivadar: ,Neue Beitrige zur Forschung der frithchristlichen Funde der Awarenzeit”, in
Acta XIII Congressus Internationalis Archaeologiae Christianae II. Citta del Vaticano - Split 1998.
529-540; Almut SCHULKE: ,,On Christianization and Grave-Finds”, European Journal of Archacology
II (1999) 77-106.

7! Bernhard KOTTING: Der friibchristliche Reliquienkult und die Bestattungen im Kirchengebiude.
Westdeutscher Verlag, Koln — Opladen 1965; Arnold ANGENENDT: Heilige und Reliquien. C. H.
Beck, Miinchen *1997; Arnold ANGENENDT: ,Reliquien/Reliquienverehrung”, in Theologische Real-
enzgyklopidie 29 (1998) 69-74.

72 Joachim WERNER: ,Zu den Knochenschnallen und Reliquiarschnallen des 6. Jahrhunderts”, in
U0 (szerk.): Die Ausgrabungen in St. Ulrich und Afra in Augsburg: 1961-1968. 1977. (Miinchener
Beitrige zur Vor- und Frithgeschichte XXIII) 275-351; Joachim WERNER: ,Die Beinschnalle des
Leodobodus”, Kdlner Jahrbuch fiir Vor- und Frithgeschichte XXIII (1990) 273-288; Laurent AUBER-
SON — Max MARTIN: ,Uéglise de Saint Martin i Vevey au Haut Moyen Age et la découverte d’'une
garniture de ceinture en os gravé”, Archiologie der Schweiz XIV (1991) 274-292; Dieter QUAST:
»>Merowingerzeitliche Funde aus der Martinskirche in Pfullingen, Kreis Reutlingen”, Fundberichte
aus Baden-Wiirttemberg XIX (1994) 591-660; Max MARTIN: , Frithmittelalterliche Reliquiarschnal-
len”, in Falko DAIM — Thomas KUHTREIBER (szerk.): Sein und Sinn — Burg und Mensch. Nieder-
dsterreichische Landesausstellung im Schlof§ Ottenstein & Schlof§ Waldreichs vom 5. Mai bis 4. Novem-
ber 2001. Niederosterreichisches Landesmuseum, St. Polten 2001. 360-365 (360-362).

7% Clemens. ZINTZEN: , Phylakterion”, in Der Kleine Pauli Bd. IV. 1979. 834.

74 Viktor Heinrich ELBERN: »Heilige, Dimonen und Magie an Reliquiaren des frithen Mittel-
alters”, in Santi e demoni nellalto Medioevo occidentale (secoli V-XI) Bd. II. Centro italiano di studi
sull’alto Medioevo, Spoleto 1989. (Settimane di studio del Centro italiano di studi sull’alto medio-
evo XXXVI) 951-980.
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A miésodlagos ereklyéket gyakran mindennapi szereppel rendelkezd viseleti targyak
tiregeibe rejtették (csat, fibula, 6vveret). A Mediterran keresztény kozpontok kor-
nyezetébdl szimos dkeresztény jelenettel diszitett tireges csat, szijvég, kapszula kertilt
el8, amelyek akdr zardindokemlékek is lehettek.”” Egyszer(i kivitel(i 6keresztény dbra-
zoldsok néhdny csontbdl vagy szines fémbdl készitett iireges csaton’ is eléfordulnak,
de ennek ellenére sem zdrhaté ki, hogy tartalmukat mdagikus hatdsti, amulett jellegli
anyagok is képezték.”” Néhdny esetben sikeriilt igazolni, hogy az ereklyetarté csatok vi-
seléi férfiak voltak, akik kozote akdr egykori zardindokok is lehettek.”® A kora kozép-
kori néi ékszerek kozott leginkdbb a nagyméretdl, tireges ruhakapcsolé korongfibuldk
tartalmaztak mdsodlagos ereklyéket vagy egyben mdgikus vagy apotropaikus szere-
ket (Roosmeer,” Keszthely™).

A szentes-nagyhegyi gepida temetd 84. sirjdban egy egyenld szdra kereszttel diszi-
tett, négyszogletes eziistdoboz® keriilt el8, amelyet tulajdonosa az 6vérdl lelégé fiig-
gén viselt. (8. kép 1) E forma és diszités el6képéiil tobbnyire a nyakldncon viselt,
kora bizdnci négyszogletes ereklyetarté kapszuldk szolgdltak.®* Ezek a bizdnci figgbk
nem csak ékszerfunkciét tdltottek be, hanem kisméret(i ereklyetartéként is szolgdltak,
amit a rajtuk l1évé keresztdbrdzolds is bizonyit. (8. kép 2—4) A szentesi, poncolt ke-
reszttel diszitett, mdsodlagos ereklyetarté kapszula azonban technikai kivitele alap-
jin nem mediterrdn import, hanem bizdnci mintdk alapjdn helyben késziilt termék.

75 PL. ereklyetarté ovek és csatok (Giirtelreliquiar, Reliquiarschnalle): Christoph STIEGMANN (szerk.):
Byzanz. Das Licht aus dem Osten. Kult und Alltag im Byzantinischen Reich vom 4. bis 15. Jahrhundert.
Katalog der Ausstellung im Erzbischéflichen Dibzesanmuseum Padernborn. Philipp von Zabern,
Mainz 2001. 343, Kat.-Nr. IV.95; Herrmann DANNHEIMER: Byzantinische Grabfunde aus Sizilien:
christliches Brauchtum im frithen Mittelalter. Ausstellungskataloge der Prihistorischen Staatssamm-
lung Miinchen. Miinchen, Prihistorischen Staatssammlung 1989,13ff, 46, Taf. 4; Arno RETTNER:
,Pilger ins Jenseits. Zu den Trigern frithmittelalterlicher Bein- und Reliquiarschnallen”, Beitrige zur
Mittelalterarchiologie in Osterreich XIV (1998) 65-76; Volker BIERBRAUER: ,Fibeln als Zeugnisse
personlichen Christentums siidlich und nérdlich der Alpen im 5. bis 9. Jh.”, Acta Prachistorica et
Archaeologica XXXIV (2002) 209-224 (210-215); BIERBRAUER (63. jz.) 58—66.

76 AUBERSON — MARTIN (72. jz.) 274-292; MARTIN (72. jz.) 360-362.

77 Margarete WEIDEMANN: ,Reliquie und Eulogie. Zur Begriffsbestimmung geweihter Gegen-
stinde in der frinkischen Kirchenlehre des 6. Jahrhunderts”, in WERNER 1977 (72. jz.) 353-398;
WERNER 1977 (72. jz.) 275-351; Albert FRANCE-LANORD: ,,Die Giirtelgarnitur von Saint-Quen-
tin”, Germania XXXIX (1961) 412—420.

78 RETTNER (75. jz.).

7 Dagmar VON REITZENSTEIN: Privatreliquiare des Friihen Mittelalters. Lahn Elwert, Marburg 1991.
(Kleine Schriften aus dem Vorgeschichdichen Seminar des Philipps Universitit Marburg XXXV) 13-17.

8 DAIM (61. jz.); az egyik krujei (AL) dobozfibula tartalmdrél 1d. VIDA (9. jz.) 184.

81 BONA (45. jz.) 37, 7376, 11. kép; VON REITZENSTEIN (79. jz.) 49-51; Dieter QUAST: ,,By-
zantinisch-gepidische Kontakte nach 454 im Spiegel der Kleinfunde”, in E. ISTVANOVITS — V.
KULCSAR (ed.): International Connections of the Barbarians of the Carpathian Basin in the 1"-5" cen-
turies A.D. Asz6d—Nyiregyhdza 2001. 431-452.

82 Egy konstantindpolyi készitésti, VI. szdzadi arany ereklyetartéra Szent Zakarids nevét vésték: ROSS
(22. jz.), 30-31 No. 31 PL. XXVII; UG, 10-12 PL. XIIL,A; STIEGMANN (75. jz.) 290-291.
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A Kiarpdt-medencében azonban Keszthely kivételével egy kora kozépkori temetd
mellett sem sikertilt feltdrni keresztény kultuszhelyet. A VII. szézadban az avarokat
az eurdpai egyhdzi értelmiség pogdnynak ismerte és foglalkozott a megtéritésiik
gondolatdval. Az ismert esetekben a nyugati téritési kisérletek mdr a kezdeteknél el-
haltak, s valéjaban sem Szent Kolumbdn (610), sem Szent Ruprecht (696) és Szent
Emmerdm (710) nem végeztek az avarok kozott téritétevékenységet.* Ennek elle-
nére egy Salzburgban fennmaradt forrds szerint a 796-ban Nagy Kiroly fia Pippin,
Italia kirdlya 4ltal vezetett hadjdrat sordn a Duna-mentén (ad ripam Danubii) ke-
resztényeket taldltak, akiknek sorsdrdl egyhdzi tandcskozds folyt.®

Néphit és az 0j szinkretikus vildgkép

A pogany és a keresztény hagyomdnyok egymds mellett élését a népvandorlds koré-
ban és kora kozépkorban nemcsak sokféle kulturdlis elembdl 6sszedllt leletegytitte-
sek, hanem egyes kivételes targyak és ornamentikdjuk is megjelenitheti.®> A temet-
kezésekben taldlt kiilonbozd kulturdlis eredet(i, apotropaikus tdrgyak kozott a ke-
resztény szimbdlumokkal diszitett emlékek mellett gyakran nagy szdmban taldlha-
tok pogany amulettek is. Mindez arra utalhat, hogy a terjedd kereszténység kezdet-
ben még nem tudta jelent8sen befolydsolni a régi pogdny szokdsokat,*® igy a kora
kozépkori tarsadalomban mindkét vildgkép nyomai felismerhetSk, amit szimunkra
a régészeti leletek és jelenségek hlien titkroznek. Az alattydni temetd 161. sirjdban
egy keresztmotivummal diszitett kerek Slomtdrgy mellett sztyeppei tipust, dtfurt
csontfiigg8kbél dll6 nyaklidnc volt.®” A korai avar korban t6bb esetben olyan sirok-
bdl keriiltek el8 a keresztek, amelyekben pogdny temetkezési szokdsok is megfigyel-
heték (pl. eltemetett dllat), s emiatt az eltemetett keresztény hite kétségbe vonhatd.

8 POHL (46. jz.) 203, 308; TOTH (51. jz.) 173.

8 Monumenta Germaniae Historica (MGH) LL. Concilia II. 172-176 TOTH (51. jz.) 173-174;
VESZPREMY Lészl6: ,Mint békdk a mocsdrban. Piispokok gytilése a Duna mellett 796-ban”, AETAS
XIX (2004) 53-71.

% Margit NAGY: ,Synkretistische Elemente in der frithawarenzeitliche Ornamentik. Zur Frage
der awarenzeitlichen Variante des Motivs «Maske bzw. Menschengesicht zwischen zwei Tieren»”,
Zalai Mizeum X1 (2002) 153-178; Frank BEHRENS: ,,Spuren vorchristlichen Religion im archaeo-
logischen Fundmaterial der Merowingerzeit in Stiddeutschland”, in Niklot KROHN — Sebastian
RISTOW (szerk.): Wechsel der Religionen — Religion des Wechsels. Tagungsbeitrige der Arbeitsgemein-
schaft Spitantike und Frithmittelalter. 5. Religion im archiologischen Befund (Niirnberg, 27.-28.
Mai 2010). Kova¢, Hamburg 2012. (Studien zu Spitantike und Frithmittelalter IV) 193-222.

8 Josef ENGEMANN: ,Zur Verbreitung magischer Ubelabwehr in der nichtchristlichen und
christlichen Spatantike”, Jahrbuch fiir Antike und Christentum XVIII (1975) 22-47.

8 GARAM (17. jz.) 265, Taf. 14,6. Avar kori 6lomkeresztek: UO., 291, Taf. 40.
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A Deszk G temetd 37. sirjdban eltemetett nd keresztet viselt, mikozben egy kelet-
eurdpai tipust, K-Ny-i tdjoldsa fulkesirban nyugodott.®®

A Kiérpdt-medencében t6bb kora avar kori sirbdl is el6kertiltek fabdl esztergilt,
nyomott gébmb alakd, fémveretes, kereszttel diszitett szelencék, amelyeket korabeli
(meroving) szokds szerint derékévre erdsitett bérszalagon viseltek (9. kép 1).¥ Ha-
sonlé gdmb alaku, bronz- és eziistkapszuldk hozzdtartoztak a kora kozépkori eléke-
16 nék 8ltozetéhez az Eszak-Kaukdzus elterében, a Krimben, a Balkdnon, Itdlidban
és Hispdnidban gét temetékben, Nyugat-Eurépdban frank, alamann és a bajor, va-
lamint a Kédrpdt-medencében gepida és kora avar kori (germdn?) temetékben. E
kapszuldknak a kordbbi kutatds egyik dga szakrdlis szerepet tulajdonitott, s antik-
bizdnci eredetd, masodlagos keresztény ereklyetartéknak értékelte, a kutatds mdsik
dga hétkoznapi szerepet tulajdonit nekik, s szépitészer, fiistéléanyagok vagy gyogy-
kendcs stb. tdroldsdra szolgdlé edénykéknek tartotta azokat.

A kora kdzépkorban azonban a mindennapos tirgyak esetében szakralis és profin
rendeltetés alapvetéen nem zdrja ki egymdst. A kapszuldk kultikus vagy profin sze-
repe tartalmuk és a rajtuk 1év8 diszitémotivumok elemzésével bizonyithat6. Az is-
mert esetekben (10%) ezekben a kapszuldkban rendszerint novényi maradvdnyok,
valamilyen por-, foldszer(i, zsiros szerves anyagok vagy kisebb targyak voltak,”
amelyek éppuigy lehettek pogdny apotropaikus vagy mdgikus szerek,” mint mdsod-
lagos keresztény ereklyék, zarindokemlékek.”

A kapszuldkban az ismert esetekben leginkabb a poginy szokdsok dpoldsdra utalé
ndvényi amulettek voltak,”® de a kapszuldk pusztdn poginy értelmezésének ellent-
mond, hogy feliiletiiket gyakran keresztény motivumok (hal, madarak, kereszt) is
diszitették. A kasztiliai El Carpio de Tajo (E) temetd 136. sirjabol elSkeriilt kapszu-
ldn kereszt, hal, Dédvid-csillag és névényi ornamentika (9. kép 2), a Deza (E) lels-

88 LORINCZY Gébor: ,Megjegyzések a kora avar kori temetkezési szokdsokhoz. A fiilkesiros te-
metkezés”, in UO (szerk.): A kbkortdl a kizépkorig. Tanulmdnyok Trogmayer Otté 6O. sziiletésnapjdra.
Csongrad Megyei Mazeumok Igazgatésiga, Szeged 1994. 311-335 (321).

8 VIDA (12. jz.) 219-290; Zamdrdi: Edith BARDOS: ,La necropoli avara di Zamdrdi”, in Emmano
A. ARSLAN — Maurizio BUORA (szerk.): Loro degli Avari. Popolo delle steppe in Europa. In-Form,
Milano 2000, 76—143 (116 cat. 117).

% Ezek a novényi maradvinyok gyégynévényamulettek lehettek: Hanscarl LEUNER: ,Uber die
historische Rolle magischer Pflanzen und ihrer Wirkstoffe”, in Herbert JANKUHN (szerk.): Vorge-
schichtliche Heiligtiimer und Opferplitze in Mittel- und Nordeuropa. Vandenhoeck & Ruprecht, Gét-
tingen 1970. (Abhandlungen der Akademie der Wissenschaften in Gottingen. Philologisch-histo-
rische Klasse, Dritte Folge LXXIV) 279-296.

! Audrey L. MEANEY: Anglo-Saxon Amulets and Curing Stones. Oxford 1981. (British Archacolo-
gical Reports. British Series XCVI) 39-65.

92 WEIDEMANN (77. jz.) 353-398; Margarete WEIDEMANN: Kulturgeschichte der Merowingerzeit
nach den Werken Gregors von Tours. Bonn, Habelt 1982.159-169.

%3 A vardzserejli szereket tartalmazé kora kdzépkori kapszuldk a késé rémai bulldk hagyomdnydt
folytatjék, amit az azonos tartalom 4ltal megerdsitett mdgikus szerep is aldtimaszt. FACSAR — SKOF-
LEK — SALAMON (28. jz.) 99-100.
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helyrél ismert kapszuldn életfa, mediterrdn névényi ornamentika ldthat4.”* Néhdny
mediterrdn lelet bizonyitja, hogy a gomb alaka kapszuldk eléképéiil Skeresztény
ereklyetarték szolgdltak.” (Mezdra-Kaleto, 9. kép 5)

Keresztabrazolds tobb Karpat-medencei faszelencén is elfordul, néha csak egy-
szer(i levélkereszt formdjdban. Két Kdrpdt-medencei fakapszuldt az itdliai arany félia-
keresztekhez” (Chiusi 7. kép 3) hasonlé mdédon keresztalakban elhelyezett masz-
kok ékesitenek (Zamdrdi, Szihalom, 7. kép 1, 4). Ugyanakkor egyes nyugat-eurdpai
amulettkapszuldk diszitése kifejezetten ellentmonddsos, mert a levélkereszt mellett a
hagyomdnyosan pogdnynak értelmezett II. germdn dllatstilus motivumai is megta-
ldlhat6k rajruk (Wonsheim, Arlon).” A kapszuldkat tehdt egyidejileg diszitették
keresztény és pogdny szimbdélumok és ugyanez a kettésség a kapszuldk tartalmdnak
értelmezésekor is megmutatkozik, hiszen az lehetett apotropaikus, poginy névényi
amulett,”® de mdsodlagos keresztény ereklye is.”

Az bkor és a kozépkor hatdrdn élt ember alkalmazkodni kényszeriilt kordnak drdmai
politikai, tdrsadalmi és kulturdlis valtozdsaihoz, s ezért a népvandorlds-kori és a kora
kozépkori Kdrpdt-medencében egyiitt voltak jelen a keresztény, a pogdny antik és ger-
mén szellemi, valamint a keleti, sztyeppei nomdd 1élekhivd, sdmdnisztikus hagyoma-
nyok. A t6rzsi tdrsadalomhoz kot6d6 &si éreékek, a régi hitvildg bizonytalanna valtak,

% VIDA (12. jz.) 263-267.

% Mezdra-Kaleto (BG): Valentino PACE (szerk.): Tesori dellarte cristiana in Bulgaria. Borina,
Sofia 2000. Nr. 117.

% Chiusi-in-Casentino, Chiusi della Verna (I), Prov. Arezzo: Wilfried MENGHIN (szerk.): Mero-
wingergeit — FEuropa ohne Grengen. Archiologie und Geschichte des 5. bis 8. Jahrhunderss. Minerva,
Berlin 2007. 554, Kat.-Nr. VIII.13.1.

%7 Ujabban a II. 4llatstilus keresztény kornyezetben t6rténé megjelenéséhez: Egon WAMERS: ,Salins
Stil IT auf christlichen Gegenstinden. Zur Ikonographie merowingerzeitlicher Kunst im 7. Jahrhundert”,
Zeitschrift fiir Archiologie des Mittelalters XXXVI (2008) 33—72. Keresztény szimboélumok gyakran je-
lennek meg a II. dllatstilussal is diszitett tdrgyakon (pl. ereklyetarték, csatok, szijvégek, féliakeresztek).
Hasonléan a Meroving-kori néi viselet fontos részét képezd 4ttort korongokon is egyiitt vannak pogdny-
migikus és keresztény szimbélumok: Dorothee RENNER: Die durchbrochenen Zierscheiben der Mero-
wingergeit. Romisch-germanischen Zentralmuseums, Mainz 1970. (Kataloge vor- und frithge-
schichtlicher Altertiimer XVIII) 71-88.

% Az Egyhdz tiltotta a ndvényi amulettek alkalmazdsdt: , filacteria etiam diabolica vel erbas vel fa-
ciono suis vel sibi inpendere” (Poenitentiale Ecberti VIII, 4).

% Barmi, ami egykor egy szentként tisztelt személlyel vagy hellyel kapcsolatba keriilt (por, fold,
névény, textilia, limpaolaj, gyertyaviasz) ereklye lehetett, amit a hiv8k el8szeretettel magukndl tar-
tottak, zardndoklatokrél hazavittek. WEIDEMANN (77. jz.) 353-398; WEIDEMANN (92. jz.), 159—
169; gyégyndvényamulettek: Herbert JAHNKUHN: ,Amulett. Kriuteramulett”, in Reallexikon der
Germanischen Altertumskunde 1. 1973. 270-271. Megjegyzendd, hogy a kapszulédk soha nem tartal-
maztak mérgez8 névényeket, amelyek magikus vardzsszerepérdl 1d. LEUNER (90. jz.).
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és ebben a helyzetben a kor embere nyitottd vl 4j valldsi irdnyzatok, 4j hitvildg meg-
ismerésére és kovetésére.

Az dralakuld, vilsigos korban az egyén torekedett a hiteles védelem biztositdsdra a
maga szdmdra, s ezt a szdindékdt tikkrozi a birtokdba keriilt (vele egyiitt eltemetett),
kiilonb6z6 kulturélis hdttérre utald, sokféle bajelharitd és védelmezd erejli tirgy, ame-
lyek egyben a hitvildgban, a néphitben bekovetkezett mélyrehaté valtozdsokrdl is valla-
nak. A szellemi sokféle alkotSelemei gyakran hatottak egymdsra, kolcsonhatdsba keril-
tek és egy Osszetett vildgkép kialakuldsdhoz vezettek.

A bemutatott targyak tehdt a koznép szellemi hagyomdanykincsét, az egykori nép-
hitet és hitvildgot jelenitették meg, de ma mar nem tudjuk azonositani azokat a hoz-
zdjuk fiz6tt hiedelmekkel, babondkkal, médgikus eljirdsokkal. A Kr. u. V-VII. szd-
zadi Kérpdt-medencében a barbdrok egyre er6s6dé térhdditdsa ellenére is megfigyel-
hetd, kiilonésen az elit korében, a visszaszorul6 késé antik kultira egyes elemeinek
tovibbélése. Az is érzékelhetd, hogy a késé antik idészakban a kiilonbozd eredett po-
gany hagyomdnyok a kereszténység fokozatos térhéditdsa ellenére is hosszti évszézado-
kon 4t tovdbbéltek, s szinkretikus médon jelen voltak a hétkdznapi ember vildgdban.'*
A hagyomdnyos vildgképet tiikrozé barbar néphitben a kiilonb6z6 6si, pogdny nézetek
mellett megjelent a keresztény vallds egyes elemeinek a koznépi észjardssal valé dtérel-
mezése. A killonféle amulettek és véd§ ereji tdrgyak segitségével tehdt a kora kozépkori
Eurépdban modellezhetd a szellemi kultira dralakuldsa, az alapvetd kultirtorténeti
folyamatok. A kés6é 6korbél a kozépkor felé vezetd tton nyomon kovethetd a ke-
resztény s pogany hagyomdnyok keveredése, a néphit és a hitvildg dllandé véltozésa.

100 BEHRENS (85. jz.).



