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Kovdcs Gergely Mozes

1. A kézmosis

A ritudlis tisztasig—tisztdtalansdg témakorébdl a zsidé ritudlis tisztasdg egyik f6 elemée
valasztottam témdul: a kézmosast.! A zsidsdgban a kovetkez8k tartoznak a keziiket viz-
zel megmosni: ki kenyérszegés elStt (a zsidosdgban az étkezés elétt) van,? ki az dgyd-
bol kel fel, ki az illemhelyrél vagy a fird6bél jon, ki a kormeit vagta, ki a hajit nyirta,
ki cip8jét lehtzta, illetve leoldotta, ki nemileg érintkezett, ki féreghez nyult, ki ruhdit
tisztitotta, ... aki fésiilkddott, aki testének dltaldban fedett részéhez nyult, temetési ki-
séretbdl vagy a temetébdl jon vagy halottas hdzban volt, végiil ki magén eret vigott”.?

Az elbb felsorolt témdk koziil az étkezés eldtti kézmosis oktatdstorténeti valtoza-
sait veszem szdmba. Azért ezt, mert az 1868, tehdt a zsidé kongresszus utdni idé-
szakban a legtobb tankonyv csak ezzel az dlddssal foglalkozik. Ugyanakkor egy-két
olyan példdt is bemutatok, melyek nem csak az étkezés eldtti kézmosast kivintdk meg-
tanitani a didksignak. Valészin(ileg sok hittankényv azért nem tdrgyalta az el6bb
felsorolt kategéridkat, mert egyszerlien nem volt életszer(i azt gondolni a tanulé if-
jusdgrol, hogy eret vig magin vagy hogy nemileg érintkezik. Viszont a felkelés utdn
valé kézmosds és annak jelentdsége a mindennapokhoz tartozott. Hogy melyik tan-
konyv milyen mélységben tért ki erre, tanulmdnyom késébbi részében vildgossa vé-
lik. Az étkezés el6tti és a felkelés utdni kézmosdson kiviil egyik tankonyvben sem ta-
ldltam a kézmosds-dldds mds helyzetekben val6 kotelezd elmonddsdrdl szol6 tanitdst.

Az étkezés elStti és mds kézmosdsoknak egy dllandé résziik van (a kiejtés kozossé-
genként kiilonbozik), maga a kézmosds utdni dldds:

Baruch ata Adonaj Elohenu Melech ha-olam, aser kidsanu bemicvotav vecivanu al netilat jadajim.
Aldott vagy Te, Orokkévalé Isteniink, a Vildg Ura, ki megszentelt minket parancsolataival, s meg-
hagyta nekiink, hogy kezet mossunk!

! A kezek a zsid6 tradiciéban mdshol is szerepet kapnak, pl. a Szmikhat jadajimban, a kézrétételes
rabbiavatdsban; az imaszij (tfilin) karra val6 felkotésénél, a hdzassigkotésnél és a szemletakardsndl
(n8knek gyertyagytdjtdsnal, férfiaknak és ndknek a Sma Jiszroel ima elmonddsakor).

2 A kenyér—kaldcs megszegése, séba mdrtdsa, majd fogyasztdsa a zsidésdg legszentebb napjdnak, a
szombat fogaddsinak egyértelm( formdja. Ezenkiviil a valldsos zsidék mindig kezet mosnak, ha mo-
ci-t, kenyeret esznek.

3 Sulpan arukh, online: http://zsido.com/fejezetek/a-reggeli-kezmosas-szabalyai/ (2016.09.19.)
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2. A szent vélemények

A kézmosds szabdlydra nem taldlunk térai eredetet, de a Zsoltdrokban szerepel egy
utalds:

Tisztdra mosom kezeimet, hogy koriiljarhassam oltdrodat, 6, Orokkévalé, hogy hallassam a hd-
ldnak szavdt és elbeszéljem mind a csodatetted. (Ps 26,6)

A kézmosds késébbi rabbinikus rendelet. A Szentélyben szolgilé f6pap tisztasigi-
nak szdmos velejirédja volt. Bizonyos helyzetekben mruma-t (ajandék’), kidusim-ot
(szent adomdny’) jelentett. Az ébredés utdni kézmosdst gyakran parhuzamba 4llit-
jik a papi (kohanita) ritudlis tisztdlkoddssal, amelyet a pap akkor végzett, miel6tt
feladataihoz ldtott volna.* A kézmosdsnak jél felfogott higiéniai megfontoldsai van-
nak, dm ezekre csak az orvostudomdny fejlédésével deriilt fény: a higiénia érve nem
jatszott szerepet az étkezés elStti kézmosdsrdl sz6lé rabbinikus rendelet kiaddsdban.
A zsid6 valldsban itt taldlkozik a lelki megtisztulds és a fizikai tisztasdg.’

Ami a kozépkort illeti, a Hilkhor berakhot-ban Maimonidész 6nmagdban csak
az étkezés el6tti késmosds és dlddsmondds szabdlyainak 20 szakaszbdl 4ll6 fejezetet
szentel. A XVI. szdzadi Sulban arukh® nagyon részletesen, 21 pontban’ tirgyalja a
kézmosis végzését. A szabdlyok kitérnek a viz mennyiségére, mindségére, szinére, az
edényre és arra is, hogy emberi erdvel kell torténnie a ledntésnek, illetve azt is meg-
hatdrozzdk, hogy mi mindsiil viznek, és mi alkalmatlan folyadék a kézmosdsra.

Egy XVIII-XIX. szdzad forduléjin formalédé lubavicsi haszidizmus elsd rebéje,
Sneur Zalman (kozismertebb nevén az Alter rebe) 250 évvel késébb a Sulhan arukhot
is tovdbb bontotta, s kiadta imakdnyvét, mely a Szidur ha-Rav nevet kapta. Ebben az
imakényvben a mindennapi kézmosist is feldolgozta Szeder netilat jadajim cimmel.
A Szeder netilat jadajim paragrafusai: Bevezetés, Kézmosds bdvizzel, Kétszer is ledn-
teni, A tisztdtlan érintése esetén, A kezek osszedorzsolése és az dlddsmondds, A kezek
sorrendje, A kezek tisztasdga, A kézmosdsra alkalmas viz, A kézmosé edény, Kézmosds
emberi erébdl, Tisztdtlan helyek, Mikor sziikséges a kézmosds, A mdrtogatott ételek,
A méz, A kandl és a kés engedménye. Ez Osszességében 22 paragrafus, amely szerint
késébb az Alter rebe és tanitvdnyai eljirtak.

A haszid mesterek és tanitdsaik Magyarorszdgon sokdig nem éreztették a hatdsu-
kat,® de voltak mds irdnyzatok és tekintélyes tuddsok, akik ezt a kérdést koriiljaredk.
A statusquo és a neoldg irdnyzatok rabbijaival szimos kérdésben szemben dlltak az
orthodoxia vallds-oktatdsiigyi véleményei. Ebbél szeretnék néhany érdekesebbet be-
mutatni.

# Bzt a szokdst ma a Siratéfalndl is 6rzik. Ha valaki (nem csak a koben) lemegy a Kotelhez imdd-
kozni, el8tte szokdsosan kezet mos.

> DAVIDOVICS — SURANYI 2012: 1-5.

¢ Sulhan arukh (OH 4,23).

7 https://www.sefaria.org/Shulchan_Arukh,_Orach_Chayim.4?ven=Translated_by_Jay_Dinovits
er&lang=bi (utoljara megtekintve: 2018. mdjus 25.)

8 Az els jelentds haszid rabbi Ajzik Taub volt, aki 1751-ben sziiletett.
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Magyarorszdgon Hatam Szofer pozsonyi rabbi tanitvdnyai egyfajta kiildoctekké val-
tak és kortilbelil szdzan folytattdk a chederek és a jesivak kialakitdsit, ahol 8k
maguk lettek a ro5-ok, a vezet6k.” Magyarorszdgon az orthodox rabbik és tandrok a
Hatam Szofer-i hagyomdnyokat vették alapul, 4m az id8k sordn kisebb véltozdsok
torténtek: eleinte kizdrélag jiddis nyelven folyt az oktatds és a tankonyvirds is, azon-
ban a 1870-es'* évektdl a magyar nyelv haszndlata egyre jobban tetten érhetd az or-
thodox oktatdsban. Kival6 példa Fischer Fiilop sdrospataki orthodox férabbi'! okta-
tastigyi és mds valldsi irdsai. A nyugat-magyarorszdgi teriileten él6 orthodoxidban a
magyar nyelv haszndlata egy id6 utdn a részleges asszimildciot elésegit eszkoz lett.'

Friedmann Benjdmin miskolci orthodox tudds konyve'? a XXVI. fejezetében tiz
pontban irja le a kezek ledntésének szabdlyait; a hozzdtartozé dldést jiddis kiejeéssel,
Al netilasz jodajim-ként kozli. Erdekessége, hogy az 5. pontban a szivattyis kitbol
torténd kézmosdst is értékeli: aki ezt veszi igénybe, tartsa egész kozel a kezeit a fold-
hoz, és ugy eressze rd a vizet.

1888-ban a Zsidé Szemlé-ben'* Bacher Vilmos Péchi Simon szombatos imakény-
vét méltatja; itt a kezek lemosdsdnak indokldsa azok drtatlansdganak megbrzése.

Az 1892-ben neoldg rabbivd avatott Bernstein Béla a magyar zsid6 okrtatdstigy
egyik kiemelked§ alakja. A honi izraelita tanterveket igen részletesen kidolgozta,
iskolai osztdlyokra lebontva. Elgondoldsa szerint a didkoknak nem csak a zsid6 tor-
ténelmet lehet megtanitani elemi és kozépfoka iskoldzdsukban, hanem a zsidé val-
ldsos élet alapjait is. A szombati parancsolatokat és a hozzd tartozd tevékenységeket
— fgy a kézmosdst és dlddsdc is — a II. osztdlyban (elemi) ldtta elsajdtitandénak. A
tovabbi években a didkokat, tanterveivel nem csak a zsidé térténelemre, valldsra,
hanem a zsidé valldsfilozéfidra is nyitottd akarta tenni."

A Frankfurtban megjelent, Georg Herlitz és Bruno Kirchner dltal szerkesztett Zsidd
Lexikon mar egy mds megkozelitést haszndl, mint a magyar orthodoxia képviseldi.
A magyar neolégia értékeit kozvetitd Ujhelyi Péter 4ltal szerkesztett, 1929-ben ki-
adott Magyar Zsidé Lexikon Herlitz és Kirschner munkdjdc és szellemiségét vette
alapul. Erdekes megemliteni, hogy a német kiadds szerkesztéi szerint a kézmosés a
démonok ellen is véd és jelképesen a szivet is tisztitja, ugyanakkor olyan szokdsként
tekintenek rd, melynek az eredete meghatdrozhartatlan és a polgari tdrsadalomba a
késer konyha nyomdn keriilhetett be. A Magyar Zsid6 Lexikon a kézmosdsrél mint
népszokdsrél szimol be. Ezek utdn kozli azokat a helyzeteket, amikor kotelezd kezet
mosni, Ggymint étkezés elStt, kenyérszegés el6tt és étkezés utdn is. Az, hogy meg-
emliti, hogy étkezés utdn is kezet kell mosni, nagyon érdekes.

? http:/ lwww.yivoencyclopedia.org/article.aspx/hungary/hungary_before_1918 (2017.01.03).
1% A Budapesti Orthodox Hitkdzség megalakuldsa.

' A f8rabbi kifejezést nem haszndlta kordbban az orthodoxia, ez is valtozds.

12 hetp://www.multesjovo.hu/hu/aitdownloadablefiles/download/aitfile/aitfile_id/2166/ (Ua.)
13 FRIEDMANN 1925: 5-10.

14 BACHER 1888: 27.

!5 GLASSER 2012: 22-28.
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A zsidésdgban, hogyha kenyeret esziink, az étkezést egy dlddssal kell lezdrni, az a
régebbi szokds. Ugyanakkor a Talmud nem firja el§, hogy az étkezés utdni kézmo-
sasndl is dlddst kell mondani. Az étkezés elStti kézmosds kotelez8ségét a késSbbiek-
ben is tdrgyalta a neoldg irodalom, Léwinger Sdmuel a Magyar Zsids Szemle 1946-
os cikkében hivatkozik a Sdmuel konyvében olvashatékra, miszerint étkezés elétt a
préféta is dlddst mond, igy a kozosségnek is kell.

A Magyar Zsid6 Lexikon, mely neoldg szellemiségben irddott, tovabbi témaként
még megemliti a reggeli felkelés és a temetSbdl valé kijovés utdni kézmosdst is. A sz6-
cikk az Egészségiigyi torvényekre mutat, ahol részletesebben fejti ki mondanivaléjde.'®
A Tehorot-ot (a tisztasdg torvényeit) higiéniailag is indokolt tdrvényekként mutatja
be, ugyanakkor nem tagadja ceremoniilis voltukat."”

3. Hittankdnyvek és mddszertani értékelésiik

A zsid6 iskolaszervezés Gjult erével indult meg 1783-t6l, amikor a zsid6k visszakoltoz-
hettek Pest-Buddra. 1811-t8l kezdetét vette a héber nyelvii konyvnyomratds, ezzel
utat nyitott a késdbbi hittankonyvek kiaddsdnak. El8tte ugyanis a zsid6 tradicionalis
oktatds nem haszndlt a mai értelemben vett tankdnyveket.'® 1867-68 utdn a klasszi-
kus zsid6 oktatdsi intézmények mellé az dllam dltal is ellendrzote iskolarendszernek kel-
lett létrejonnie. Az 1868-as tejlung (szakadds’) utdn olyan helyzet alakult ki, melyben
a hittan tanitdsa és az ezzel kapcsolatos konyvek Osszedllitdsa alkalmas lehetett arra,
hogy a neoldgia, a status quo ante és az orthodox hitkozségek a sajdt értelmezésiik ér-
vényességét hirdessék a zsid6 vallds tekintetében. Ez vonatkozott a valldsi térvényekre
és azok gyakorlati megélésére is. Az iskoldk tandrai az 1868-as zsidé kongresszus utin
tehdt hitkozségtdl fliggden sajit tankonyveket adtak ki.

Nem mindig volt egyetértés az azonos hitkozségen beliili szerz8k kozotr sem.
Ahogy azt a kovetkez6kben létni fogjuk, még az is eléfordult, hogy adott hitkdzsé-
gen beliil tobbféle hittankonyv volt forgalomban. Ugyanott az értelmezések hason-
litottak vagy egyeztek, 4m a didaktikai médszerek, melyekkel megirtdk ezeket a tan-
konyveket, helyenként eltéréek voltak. A nagyvirosokban jellemzé volt valamiféle
modern gondolkoddsmdd mind az oktatdsban, mind a vallds és tudomdny kapcso-
latdban, amit a neoldg rabbik, a status quo tuddsok haszndltak elészeretettel. Meg-
figyelhetd, hogy ezek a hitkozségek, ezek a szerz6k egyéni elgondoldsuk szerint szer-
kesztették a tanulé ifjasdgnak ezeket a tankonyveket. Az aldbbiakban ezeket kivd-
nom idérendben bemutatni és a jelentds eltéréseket éreékelni.

16 hetp://mek.oszk.hu/04000/04093/heml/0220.heml (2016. 09. 29).
17 http://mek.oszk.hu/04000/04093/html/0486.heml (2016. 09. 29).

'8 Az oktatds célja a Téra, a Talmud és a Sulhan arukh tanulmdnyozdsa volt.
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Ziltz Méric: Hittan az izraelita népiskoldk felsébb osztilyai szdmdra. 1861." Ennek a
konyvnek csak a médsodik kiaddsdt tudtam megvizsgdlni. Elsd lapjdn ki van emelve,
hogy ez rabbi és vallastandr dltal lektordlt konyv a zsidé pétens értelmében.?

Ziltz nagyon termékeny szerzd volt, a hittant pedig kiilondsen fontosnak tartotta.
Ebben a kongresszust megel6z6 tankonyvben érezhetd az asszimildcid, az Gjitds igé-
nye, nem érhetd tetten a hagyomdnyos zsidé mddszer alkalmazdsa: a tankdnyv sz6-
vege kérdéseket tesz fel, azzal a tanuldsi mddszerrel él, amikor van egy dllitds és azon
elmélkednek, vitiznak a didkok. Ez emlékeztet a XVI. szdzadi rémai katolikus Tri-
denti Zsinat kdtéjira (katekizmusdra) vagy a XVII. szdzadban mdr Magyarorszigon
is megjelend lutherdnus kdtéra, amely szintén kérdés—vilasz felosztdssal operdlt. Ez
az irdnyzat oddig elment, hogy 1940-ben Gardos Sdndor kiadta a Zsidd Nemzeti
Kité-t, egy 14 oldalas fiizetet.

Ziltz tankonyvében olyan egyszerl kérdés felvetésekkel él, hogy ,Mivel szentel-
jiuk meg a szombatot?” (115), nem pedig olyan kérdéseket hasznil, amelyek megol-
ddsa magas zsidé jogi ismereteket feltételeznek.”! A kérdés alatt kozvetleniil megta-
lalhaté a vilasz is, melyben az erkdlcsosségre és a lelki, szellemi épiilésrdl ir dltaldnosan.
A kérdések alatti vilaszokbdl kideriil, hogy a szerzd a zsidésdg gyakorlati megélését
nem tartja alapvetének. Imdk nincsenek mellékelve, hova tovdbb a szombat meg-
szentelése és egyéb szombathoz kapcsol6d6 kérdéseknél a kézmosds sziikségessége sem-
milyen szempontbél nem emlitédik.

Rosenmeyer lzsdk: Vezérfonal Mozes valldsdban. 1871. A konyv Sitoraljadjhelyen
és Budapesten is haszndlatban volt. A 14. pontban a hdlaimdknal (Szeder brakhoz)
rovid bevezetd utdn rogton az a) pontban kozli a kézmosis-dlddst. Az dldés elsd szava
van héberiil lefrva (Barukh—Aldott) s uténa kihagyas kovetkezik, majd az dldds vége.
Ezt az 4ld4s magyar forditdsa koveti, a szerzd tovabbi kommentirt nem fiz hozz4.*

Zsengeri Samu: Valldstan. 1875. Ennek a tankonyvnek a mdsodik kiaddsa mér
jelentésen bévebb volt, mint az elsé. A tankdnyv célk6z6nsége a cimben is szerepel:
polgdri és népiskoldknak. A tankdnyv a Netilat jadajim dlddst héberiil és magyarul
kozli. A héber nyelvli ima kipontozva taldlhat6 a konyvben, s mellette, a lap bal ol-
daldn taldlhaté a magyar szoveg. Kiilonosebb kommentar vagy instrukcié nincs ol-
vashatd, csupdn annyi taldlhatd az ima f6lé irva, hogy ,a kenyérszegés alkalmdval”.
Ugy gondolom, hogy ez valamiféle kénnyitett imakdnyvként szolgélt. Természete-
sen ¢l azzal az alapfelvetéssel, hogy a polgari és népiskoldk zsidé didkjai tudnak hé-

71117 1861.

20 Az 1783-ban kelt Systematica Gentis Judaicae Regulatio-val, vagyis a zsid6 pdtenssel a kirdly azt
is el akarta érni, hogy a zsidok, miutdn ezentdl kozép- és felséfoku intézetekben is folytathattdk ta-
nulmdnyaikat, illetve gazdasigi életbe is konnyebben belefolyhattak, nagyobb ,haszonnal” szolgal-
hassanak a birodalomnak. Ugynevezett hasznos alattvalékka kivinta éket tenni.

2 A médszert, amit jesivakban alkalmazzdk, chevrutdnak nevezik: a tudds elérése dllandé kérde-
zés, érvelés és vita folytdn. A médszer eléfeltétele a zsid6 jog behatd ismerete.

> ROSENMEYER 1871.



80 A NETILAT JADAJIM ALDAS ...

beriil olvasni, viszont nem feltétleniil értenek meg minden sz6t, igy a héber mellé
keriilt a magyar széveg is.

Singer lzrael: Valldstan az izraelita ifjiisdg szdmdra. 1876. Singer Izrael egy sze-
mélyben volt rabbi és nyilvintartott hittantandr. Fél évszdzadig foglalkozott zsid6 ok-
tatdssal. Tankonyvét Sdtoraljatjhelyen adtdk ki, ami a hitéleti okratds fejlédésének ki-
val6 tdptalajt nydjthatott, hiszen a kongresszuson kikristdlyosodott hirom hitkéz-
ség kozill kettd jelen volt a varosban. Ez a tankdnyv is a kongresszus utdn irédott.
Kiilongsebben nem hatdrozza meg kozonségét, sem nem, sem életkor vagy iskolati-
pus tekintetében. A konyv Ziltzéhez hasonléan a kérdés—felelet formdt haszndlja, 4m
itt a vélaszok terjedelmesebben vannak kifejtve, és a valasz utdn vastagon szedve meg-
taldlhaté a vonatkozé térai szakasz (pl. Dt 5,10.12.). Ez a kényv sem tartalmazza
sem héberiil, sem magyarul az imdk, dlddsok szovegeit, de arrdl ir, hogy a szom-
batot meg kell szentelni.

Knopfler Sdndor: F6bb héber imdk — gyakorlati kézikinyv. 1886. A szerzd kozli a
héber kipontozott imdk szovegét, mig jobb oldalon a megszokott magyar forditds
olvashatd. Ebben f6képp a praktikum ldtszik: a tankonyv a kézmosds-dlddst a szom-
bati imdkndl hozza (nem tér ki a tobbi alkalomra, helyzetre, ahol ez indokolt lehet-
ne). A leghamarabb az tlinik szembe, hogy az dlddsok elején haszndlt dllandé formu-
lét (,Aldott vagy Orokkévalé I-teniink, a vildg kirdlya”) héberiil és magyarul is rovidit-
ve, csak a kezddbettikkel irja le. Ezen kiviil a Barukh-ot nem dldottnak, hanem D.-
bettivel jeloli, ami drdgdt vagy dics6t, vagy dicsdségest jelenthet.

Haldsz Ndtdn és Schlesinger Sdmuel: Zsidd valldstani vezérfonal a polgdri kozépis-
koldk I. osztdlya szdmdra. 1886. Ennek a tankonyvnek a szerz8i nem rabbik, hanem
valldstantandrok voltak. A kett8s szerz8ség arra enged kovetkeztetni, hogy két em-
ber kellett, hogy egyesitse didaktikai tuddsit ahhoz, hogy megalkossa ezt a hittan-
konyvet.

A konyv kiilonlegessége, hogy szerz6i nagyon konkrétan meghatdrozzak, mely kor-
osztdlynak szdnjdk ezt a munkdt. A tankonyv a Téra egyfajta kivonatdt tartalmaz-
za olyan fiataloknak, akik minden valészin(iség szerint kordbban soha vagy csak na-
gyon feliiletesen taldlkoztak a valldsi hagyomdnyaikkal. A szovegben a legfontosabb
kifejezéseket héberiil is kozlik, rogton a szavak utdn. A konyv végén egy rovid ima-
rend taldlhatd, amelyben jegyzékszertien felsoroljék a legfontosabb dlddsok neveit,
anélkiil, hogy a kotet tartalmaznd maguknak az dlddsoknak, imdknak a szovegeit.
Ez a konyv véleményem szerint egyfajta torténeti hagyatékként, valldsi folklérként
kezeli az dlddsokat és fontossdgukat.

Dr. Krausz Sdmuel: Zsidd vallds és erkilcstan, a Pesti Izraelita Hitkozség tanterve
alapjdn. 1896. A tankonyv az Orszdgos Rabbiképzd Intézet tandrdnak a munkdja, aki
a neoldgidhoz tartozott. A tankdnyvben pontokba szedve tdrgyalja a valldsi gyakor-
latot, és a 89. ponttdl kezdve foglalkozik a kézmosds-dldds kérdésével. A tisztasdgi

23 ZSENGERI 1875.
24 KNOPFLER 1886.
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intézmények pont alatt ir a parancsolat torai eredetérdl, kotelez8ségérdl, s a sz6-
vegben kipontozott héber bettikkel a késmosds-dldds szovege is megjelenik. E mun-
ka egy teljes koriinek szdnt felkésziiltséget volt hivatva kozvetiteni az ,érett tanulé
ifjusdg” szdmdra. Ez jellegzetes neoldg elgondolds: tiszteletben kell tartani a valldsi
torvényeket, szorgalmazni kell a micvdk gyakorlatdt, alapvetden tudni kell az ima-
kat héberiil, de a mogottes tartalmat elég népnyelven, adott esetben magyarul ta-
nulni, és a halakhikus fejtegetésekbe nem kell belemenniiik a (valészintileg) kozép-
iskolds didkoknak.?

Lévai lzor: Valldstan, 1898. A tankdnyv a Valldstani Iskolakonyvek 14. kiadvdnya-
ként jelent meg a Pesti Izraelita Hitkdzség kiaddsdban. A neoldg hitkozség a szdzad-
fordulén Budapesten, de az egész orszdgban is komoly tankonyvfejlesztéssel foglal-
kozott. Itt is pontosan meghatdroztak a célkozonséget, az Gj iskolatipusok megjele-
nését is figyelembe véve, igy a népiskoldk mellett az alsé fokd ipar- és kereskedelmi
iskoldkat is. A tankdnyv a szombati {innepet teljesen részleteire bontja, igy bevezeti,
hogy minek kapcsdn is mosnak a zsidék kezet (érdekes megfigyelni, hogy tobbes
szam harmadik személyt haszndl a leirdsdban, nem tobbes szdm els§ személyt), és
utdna magyarul és kipontozott héber betiikkel kozli az dlddsok szovegét, igy termé-
szetesen a kézmosds-dldds, a Netilat jadajim szévegét is.®

Knopfler Siandor: Valldstan polgdri lednyiskoldk és hasonls nemii tanintézmények
izraelita tanuldi részére. 1910. Ez a hittankdnyv taldn a legkiilonlegesebb a vizsgalt
anyagbdl. Javitott mdsodik kiaddsa Gardos Mér kozremiikodésével irédott, amihez
Singer Berndt szabadkai férabbi irt el8szét. Azt taglalja, hogy a zsid6 vallds forditotta
eddig a legkevesebbet a nék valldsi tuddsdnak elmélyitésére. Fontosnak tartja magdt
a hittankdnyvet, ugyanis nincs tudomdsa Singer rabbinak ehhez hasonlé tankonyvrél
annak ellenére, hogy ekkor mdr igenis léteztek ilyen kiadvdnyok. Singer igy zdrja az
elészét: ,Akik azt akarjdk, hogy ezekhez méltdk legyenek Izrael lednyai, azoknak leg-
melegebben ajidnlom, hogy e tankényv nyomdn tanitsik valldsunkra a magyar zsidé
lednyokat.” Maga a szerzd is leirja, hogy azért indult el hittankdnyve osszedllitdsa fe-
1¢, mert nincs tudomisa kifejezetten polgdri lednyiskoldk névendékeinek sz616 zsid6
hittankonyv létezésérdl és haszndlatdrdl. A tankonyvet szakaszokra osztja, melyek ko-
zlll a Héladlddsok a Nyolcadik szakasz cimet kaptdk. A szakasz a kézmosdst nem csak
a kenyérevés el6tt, hanem reggel felkelés utdn is kotelezben irja eld. A test és a lélek
parhuzamdt taglalja, miszerint a lelki és testi éhség kielégitése el6tt meg kell tisztulni.
A misztikus magyardzatokba nem megy bele, pedig a zsid6 vallds a felkelés utdn azért
teszi kotelez6vé a kézmosdst, mert alvaskor valamiféle rossz 6szton koltozik az em-
berbe, s amikor reggel felkel, az Orokkévalé visszaadja az embernek a lelkét, ha agy
tetszik, Gjrateremti 8t, nem hagyja elveszni a sotétségben. A reggeli ima vonatkozd
része a Mode ani.¥’

25 KRAUSZ Samuel, Zsidé Szemle 1896.
*6 LEVAI 1898.
*7 http://zsido.com/fejezetek/a-reggeli-felkeles-szabalyai/ (2018. mdjus 1.)
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A misztika szerint ez az lmunkban megjelend rossz 6sztén az ujjainkon tdvozik, igy
ha teljes kézmosdsra nincs is lehet8ség az ujjaik végeit mindenképp le kell 6nteni.?®

A hittankonyvnek nem tiszte ilyen mélységekbe belemenni, nem is teszi meg. Azon-
ban kijelenthetd, hogy az egyik legjobban szerkesztett hittankdnyvet vehették az if-
ju holgyek a keziikbe a szdzad elsé évtizedében, s a késébbi kiaddsok sordn egyre ki-
forrottabb lett a konywv.

Kondor Ignic: Képes héber olvasékinyv. 1931. Fontos tankonyv, hiszen a Pesti Iz-
raclita Hitk6zség elsé kiadvanya volt a Valldstani Iskolakonyvei koziil. A tankényv
az étkezés eldtti imddsdgoknal ir a kenyér, ,Isten ezen driga ajindéka” fogyasztdsa
el6tti kézmosdsrdl. Az dlddst magyarul és kipontozott héber bettikkel is kozli. A tan-
konyvet tobb mint egy tucatszor kiadtdk, ami gyakorlati hasznossdgabdl kovetkezd
népszerliségének volt kszonhetd. »

Révai Miksa: [zrael torzsatydi. 1932. A Pesti Izraelita Hitkozség masodik kiadvdnya
szorosan kotddik Kondor Igndc megel6z6 munkdjihoz. Az elemi iskoldk mdsodik
osztdlydnak irédott tankonyv, bibliai elbeszéléseket tartalmazott, valldstani alapfo-
galmat, héber olvasdsi gyakorlatokat, szemelvényeket héber imddsigkonyvbdl és
képeket is.”” A képek hasznilata, a szemléltetés, a pedagdgiai médszertdrban napja-
inkra az egyik legfontosabb tényezévé vélt.’! Az igy bemutatott ismeretek gondol-
koddsra sarkallnak, kiemelik a lényeget, ismétld jellegtick. Mégis a legfontosabb érv
az elterjedése mellett a tanulék érdeklédésének, figyelmének felkeltése volt. Az 1932-
ben megjelent [zrael torzsatydi ebben a tekintetben modern tankényvnek tekinthetd.”

Az Alddsmondatok cim alart elséként jelenik meg a Netilat jadajim dldés, magyarul
és héberiil egymds mellett, az dsszes tobbi dldds csak ez utdn kovetkezik, ezzel is ki-
emelve a ritudlis tisztasdg fontossigdt, megkeriilhetetlenségét.

Lovy Andor: Liturgia és valldstan. 1937. A Bajan kiadott tankonyv kozép-, elemi fig-
és lanyiskoldsoknak szdlt és ,a nagykozonség szdmdra”. Felmeriilhet a kérdés, hogy
1937-ben, amikor a numerus clausus érvényben volt és az antiszemitizmus a magyar
jogalkotdk korében oddig fokozddott, hogy kovetkezd évben kiadtdk az elsd zsidé-
torvényt, miért adja a szerzé ezt az alcimet hittankonyvének. A hittankdnyv jellem-
z6je, hogy magyarul egyfajta elbeszélésként irja le a szombatfogadist, és helyenként
nem csak héber, de jiddis kifejezéseket is kozol. ,Majd a csalddf borral a kezében
kidust csindl, és miutdn megmosta kezét, felszegi a szombati kaldcsot™? — kozli.
Imadk, dlddsok, gyakorlati ttmutat6 egydltaldn nincsenek a konyvben.

¥ KNOPFLER 1910.

* KONDOR 1931.

3 Az Avoda zara trakedtus szerint a zsiddésdgban a képi és figurdlis dbrdzolds sokdig tiltva volt, hi-
szen Osszefliggésbe hozhaté a bilvinyimdddssal. A legtjabb korban azonban a legtobb helyen a képi
4dbrdzolds megengedett, ugyanakkor a haredi kozosségek az embereket, dllatokat dbrazolé szobrokat
még most is tiltjak.

' REVAI 1932.

32 http:/ [www.cs.elte.hu/ ~akos987/Pedagogia/illusz.htm

3 LOVY 1937.
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4. Osszegzés, kovetkeztetés

A XIX. szdzad kozepétdl a XX. szdzad kozepéig a zsid6 hittankdnyvek nagy véltozi-
sokon mentek keresztiil. Ezen vdltozdsok egyik oka a modern pedagdgia fejlédése,
és az oktatdsban kialakult reformirdnyzatok elkeriilhetetlen rdhatdsa a zsidé tan-
konyvirdkra. Az 1868-as kongresszus utdn az orthodox, a status quo ante és a neo-
16g zsid6 hitkozségek elkiiloniiltek. A hdrom hitkdzség mindegyikének bizonyitania
kellett a kozosségeinek, hogy méltdak azok vezetésére. Adott varosokban tobbféle
hitkdzség is lehetett,* és igy a hivek megtartdsa is cél lehetett. A hdrom irdnyzat is-
koldkat is alapitott, és a didkok tdbbsége az adott hitkdzségbdl érkezett. A neoldg
hitkdzség a Wissenschaft des Judentums szellemében a zsidé tudomdnyossigbdl ko-
vetkez8en nyitott volt az Gj médszerekre, és részben szakitani kivint a hagyomi-
nyos zsid6 oktatdssal és annak eszkdztdrdval. Hittankonyvek a XIX. szdzad kozepé-
t8l a XX. szdzad kozepéig legnagyobb szdmban a neoldg hitkozségben jelentek meg,
ezzel is a mddszertani sokszintséget és kisérleteket gyarapitva. A nyugatias orthodo-
xia a szdzadforduléra mir nem csak héberiil kozolte az imdkat hittankdnyveikben,
hanem magyarul is hozzétette, késbb pedig gyakorlati instrukcidkat is hozzaftizott,
nagyon ritka esetben magyardzatokat is haszndlt. A neoldg és a status quo ante hit-
tankonyvek inkdbb magyardzatokat haszndltak, legtobb esetben kozolték a Netilar
Jjadajim ima szovegét, és néhdny alkalommal Gjabb megkdzelitéseket adtak hozza.
Valészintileg azért, mert a cél a megismertetés volt.

A hitkdzségek hittankonyveikkel a valldsi ismereteket és a gyakorlati teenddket
akartdk dtadni. Azt akartdk, hogy didkjaik a zsidé valldst ismerjék és gyakoroljdk.
Fejlesztették hittankonyveiket, hogy hatékonyabbak és kedveltebbek legyencek a ta-
nuléknak. Ami az étkezés elStti kézmosdst és a hozzdtartozé dlddst illeti, a hdboru
elétt az egyik legismertebb és egyik legegyszer(ibb zsidé ,,szokds” volt, amit a did-
koknak el kellett sajdtitaniuk a hittankonyvekbél. A valldsossdgtdl valé eltdvolodds
kordban, az asszimildcié hevében a tankdnyvirék minimdlis, alapvetd, konnyedén el-
sajdtithaté tuddst akartak dtadni. Nem jesivabeli béhereknek irédtak ezek a tankony-
vek, akik a filozofikus, halachikus vitdk magassigaiban szdrnyalnak. A tanulék jelen-
t6sebb része a szdzadfordulé utdn nem kapta meg otthon azt a valldsos oktatést,
amely kordbban elengedhetetlen volt egy zsid6 csalidban. Igy, hogy ne tivolodja-
nak el ezek a gyerekek teljesen valldsuktdl, megjelentek az egyszertisodott zsidé tan-
konyvek szerkesztett szovegeikkel.

3 BARABAS 2010.
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