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A MAGYAR KIADAS ELE

Ide kellene pér sz6 arrél, hogy ez miért fontos mivelet, meg az 4j sorozatrdl, és per-
sze arrdl a szerkeszt8i dontésrél, hogy a jegyzetanyagot lespéroljuk, mert kiilénben is
avittas és egydltaldn, ellenben a f6sz6veg merituma ez és ez.

Viszont illenék egy kurrens ajdnlé bibliogrifidt mellékelniink helyette valahonnét,
vagy legaldbb ajdnlani, ha van ilyen valahol? . ...



ELOSZO AZ ATDOLGOZOTT ANGOL KIADASHOZ

Cyrille Vogel vdratlanul hunyt el 1982 novemberében, Strasbourgban, 63 éves ko-
raban. Haldldval a tudomdnyos vildg az 6- és kozépkori keresztény liturgiatorténet iga-
zi 6ridsit vesztette el. Az elzdszi sziiletésti Vogel a strasbourgi klérushoz tartozott, s
mivel a napéleoni konkorddtum Elzdsz-Lotaringidban viltozatlanul érvényes,' alapos
tudomdnyos képzést kapott: el6szor Franciaorszdg egyetlen dllami teoldgiai kardn (a
strasbourgi egyetemen),” azutdn a Pdpai Rémai Régészeti Akadémidn. 1953-ban kez-
dett el tanitani Strasbourgban, mestere, Michel Andrieu 6rokébe lépve, de megbecsiilt
oktatéja volt a pdrizsi Institut catholique teoldgiai fakultdsinak is.

Vogel legkomolyabb tudomdnyos eredménye a német-rémai pontifikdle® kiaddsa
(Reinhard Elzével kozosen) és a Duchesne-féle Liber pontificalis-kiadds revizidja.* Ti-
zenegy egy¢éb konyve és kozel nyolcvan cikke alkotja biliografidjét (megtaldlhaté a ko-
tet végén). Tudomdnyos munkdi kézt azonban van egy olyan, amit a liturgiatudo-
mdanyban kezddék és minden kozépkordszok haszonnal forgathatnak: jelen mave.

El8szavdban Vogel ékessz6ldan fejtegeti, mekkora nehézségnek tlinik sok kozépko-
rdsz szdmdra a kozépkori liturgia tanulmdnyozdsa, amit rdaddsul gyakran kizdrélagos
egyhdzi felségteriiletnek tekintenek, amelyhez, ha valaki hozz4 akar ldtni, valamiféle
nagyszabdst beavatdsi rituson kell 4tesnie el6z6leg. Eppen azért fogortt bele e jelen vél-
lalkozdsdba, hogy az istendicséret kozépkori formdinak tanulmdnyozdsdt kdnnyebben
hozzdférhetvé tegye mind a profi liturgistdk, mind a koézépkorral foglalkozé kiilonfé-
le szakemberek szdmdra. El8szor (két részletben) a Studi Medievali olasz folyoiratban
jelentette meg (1962-ben és 1963-ban), majd kdnyv formdjdban’ is napvildgot ldtott a
Centro italiano di studi sull'alto medioevo gondozdsiban, Spoletéban, 1966-ban (a har-
madik résszel egyiitt). 1975-ben jelent meg az dtdolgozott valtozat (reprint: 1981) —
ebben a szerzd jelentsen bévitette a f8szoveget és a jegyzetanyagot is, de az 0j ered-
ményeket visszamendleg nem érvényesitette a kordbban sziiletett szakaszokra nézve.

Jelen kiadds forditéi 1982-ben jutottak arra a megdllapoddsra, hogy Vogel munka-
janak angol nyelvii véltozata ugyanolyan praktikus bevezet6iil szolgdlna a kézépkori

1. Sajétsdgos helyzet: az Elzdsz-Moselle régidban valéban a mai napig érvényben vannak a bevett fe-
lekezetek (katolikus, evangélikus, reformdtus és izraclita) helyzetét rendezd 1801-es, Nap6leon-féle
konkorddtum keretszabdlyai, ugyanis amikor 1905-ben a Francia Kéztdrsasdgban végbement az dllam
és az egyhdz szigord szétvilasztdsa, Elzdsz Németorszdghoz tartozott, igy ott a kordbbi rendelkezések
maradtak érvényben, tobbek kozotr példdul kételezd a hitoktatds az dllami iskoldkban is, a bevett fele-
kezetek lelkészei dllami fizetést kapnak, a metzi és a strasbourgi piispdkét ma is a francia koztdrsasdgi
elnok ellenjegyzésével nevezik ki stb., és amint a fenti szveg utal r4, a strasbourgi dllami egyetemnek
két teoldgiai kara is van, egy katolikus és egy protestdns. Legutébb 2013-ban tartotta fenn a konkord4-
tum véltozatlan érvényét a francia alkotmdnybirdsig. (4 szerk.)

2. A lotaringiai 4llami egyetemen (Metz és Nancy) nincs 6n4llé teoldgiai kar, csak teoldgiai tanszék.

3. VOGEL, Cyrille — ELZE, Reinhard: Le pontifical romano-germanique du X siécle I-111. Vatikdn-
varos 1963, 1972. (Studi e Testi 226., 227., 269.) (A szerk.)

4. VOGEL, Cyrille: Le ,,Liber pontificalis”. Texte, introduction et commentaire par ['abbé L. Duchesne
I-III. E. de Boccard, Périzs 1955-1957. (A szerk.)

5. Introduction aux sources de ['histoire du culte chrétien au Moyen-dge. (A szerk.)
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liturgia forrdsaihoz az angolul érté kozonség szdmdra, ahogy Vogel eredeti szaindékai
szerint a francia a francidul értéknek. A szerz8, amikor elé dlltunk az Stlettel, nagylel-
kiien dlddsdt adta rd, de azt kérte t8liink, hogy az 1975-6s kiadds 33 oldanyi (j anya-
gt dolgozzuk bele a kordbbi f6szovegbe. A forditdk ezt a munkdt el is végezték, de
ennél tobbet is tettek: az 1975 éta napvildgott ldtott 0j eredményeket is felvették, a
hivatkozdsokat ellendrizték, javitottdk, a jegyzetanyagot egyszertsitették. A konyv egy
szakasza, nevezetesen a gregoridn szakramentariumokrol sz416 stlyos dtdolgozésra szo-
rult volna az elmult 15 év eredményei fényében, de az eredetre, a kapcsolatokra és a
szakramentdriumok e fontos tipusdnak fejlédésére vonatkozd, gyakran nmaguknak is
ellentmondé tedridkbdl szbtt rongyszényeg helyett inkdbb az egészet Gjrairtuk és le-
egyszertsitettiik, a kutatds 1985-6s helyzete szerint. Jelenleg ennél tovibbi szintézis
nem tdnik lehetségesnek. Ugyanez 4ll a csendes misérdl sz6l6 szakaszra. Ahol az ere-
deti semmit sem kindlt, minimalis tovébbi irodalmat ajinlottunk, péld4ul a liturgikus
koltészet témdjdban. A forditdk hite szerint a szerz8 egyetértett volna eljdrdsunkkal.

A fordit6k szeretnék koszonetiiket kifejezni a munkdjukat segité posztgradudlis hall-
gatoknak, elkotelezett és szakszer(i kozremikodésiikért; Edward Foley kapucinus atyd-
nak; kiilonosen pedig John Brooks-Leonardnak, aki a hivatkozdsok firadhatatlan el-
lendre volt, valamint a kész munka korrektora és nyelvi lektora. Ugyancsak szeretnék
kifejezni héldjukat Virgul Funk atydnak, a Pastoral Press vezet$jének, amiért hajlandé
volt belevdgni ebbe a villalkozdsba, és tiirelemmel viselte a felmeriild nehézségeket.

William G. Storey
Niels Krogh Rasmussen OP

liturgiatudomdnyi alapképzések
Teolégia Tanszék
Notre Dame-i Egyetem



A SZERZO ELOSZAVA

A jelen munka els6 két része cikk formdjédban latott napvildgot a Studi Medievali fo-
lyéirat harmadik folyamdnak harmadik évfolyamdban, 1962-ben (1-98) és a negyedik
évfolyamdban, 1963-ban (435-569). A harmadik, a zdr6rész pedig a Centro italiano di
studli sull alto medioevo gondozdséban jelent meg 1966-ban, Spoletéban. Az elsé két rész
lényegében a strasbourgi-i egyetemen tartott liturgikus kurzusom, jegyzet formdjéban.
Némi habozds utdn egyeztem bele a kiaddsba, bardtaim és kollégdim biztatdsdra.

Némi habozds utdin, mondom, mert dltaldban semmi sem 4ll t6lem tidvolabb, mint
a tankonyvirds gondolata, kiilonésen egy olyan teriileten, amelynek a forrdsai sincse-
nek rendesen feltdrva és katalogizdlva, és alapvetd kérdésekben is messze még a meg-
egyezés a részteriiletek kutatéi kozt. Ilyenformdn tehdt a szintézis egyrészt korai, mds-
részt kevés tdpllékkal szolgalhat a téma értSinek.

Ez tehdt egy igen szerény bevezetd lett a kozépkori latin liturgia forrdsainak kutatd-
sdhoz, és nem kindlja a keresztény istentisztelet dtfogd torténetét, de még csak a ko-
zépkori liturgia forrdsainak kimeritd jegyzékét sem. Bevezetd, annak is sziik.

Csak a nyugati liturgidval foglalkozik, és csak a szigort értelemben vett liturgikus
dokumentumokkal, azaz a szertartdsok elékészitése és lebonyolitdsa sordn valéban
haszndlt un. szerkdnyvek miifajaival: a szakramentdriumokkal, ordindriuskonyvekkel,
pontifikdlékkal és lekciondriumokkal. A himnuszokkal, trépusokkal, szekvencidkkal, a
zsolozsma olvasmdnyaival stb. tehdt nem foglalkozik. A keresztény kelet is kiviil esik a
konyv fékuszdn, és a kozépkori irodalom egyes miifajai is, még ha szerepet jdtszanak
is a liturgia torténetében, mint példdul egyes epikus mivek, misztériumjitékok és mi-
rakulumok, histéridk, a lirai koltészet alkotdsai, krénikdk stb. Ugyanezen okbdl hagy-
tuk el a kozépkori hagiogréfia vazlatos targyaldsdt is, bdr a vitae sanctorum informdcids
aranybdnya a liturgiatérténet szdmdra. A kozépkori szakrdlis épitészet és ikonogréfia is
igen fontos tudnivalékat tartogatnak a liturgiatudomdny szdmdra, de e témdkrdl is
csak minimdlis bibliografiai 4ttekintést adunk.

A meroving kor lezdrultdval, azaz pontosabban III. (Kis) Pipin és Nagy Kdroly in-
tézkedései utdn a keresztény liturgia torténete nyugaton voltaképpen arrdl szél, mi-
ként szoritotta ki fokozatosan szinte mindeniitt a régebbi, ,bennszilott”, nem rémai
ritusformdkat a rémai, illetve a pdpai ritus. Bemutatjuk, hogyan tantskodnak a fenn-
maradt dokumentumok errdl a folyamatrdl, ezért is olyan fontosak szdmunkra a ré-
mai kényvek.

Végiil is azért szdntam rd magam a konyv kiaddsira — dacdra a sok-sok hidnynak
ismereteinkben —, mert tapasztaltam, mennyire elhanyagolja sok kozépkordsz a litur-
gia teriiletét, a liturgia mint forrds tantsdgait, és milyen zavarban van, amikor mégis
4t kell lépnie e kizdrélagosan klerikdlis felségteriiletnek tartott birodalom hatérait.
Ahogy az egyik legjelesebb liturgiatorténész megfogalmazta volt: , Taldn azért is nem
drtja magdt a liturgikus tanulmdnyokba egy sor torténész, mert nemigen tudjik meg-
dllapitani, mely forrdsok a jellemzéek a kozépkori ritusvaltozatokra. A sziikséges sz6-
vegek kiaddsa tehdt siirgetd feladat azok szdmadra, akik szeretnék, ha a kozépkori litur-
gia nem maradna meg a klérus kizdrélagos felségteriiletének. A jelen munkit is e cél
inspirdlta, azon meggy6z6désiink, hogy egy karoling kori miseordé éppolyan izgalmas
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torténelmi dokumentum, mint mondjuk a rémai Fratres Arvales ritusainak leirdsa. A
szekularizdcié kortdrs trendjének allitélagos jotékony hatdsait ugyan nem mindenki
tidvozli, a liturgiatudomdny »szekularizdciéja« elllen azonban senkinek nem lehet ki-
fogdsa, ha annak eredménye a kozépkori liturgia alaposabb megismerése lesz.”

Ez a konyv sokkal tobbet koszonhet a strasbourgi M. Andrieu (11956), B. Botte
(11980) és A. Chavasse munkdssigdnak annal, amit a jegyzethivatkozdsok megmutat-
hatnak: szeretném eztiton is kifejezni haldmat, amiért tudomdnyos eredményeiket Gjra
és Gjra onzetleniil rendelkezésemre bocsdtottdk. Ez a munka nyilvdn soha el nem ké-
sziilt volna az itt kovetkezk eredményei nélkiil: L. Delisle (szakramentdriumok), H.
Lietzmann (szakramentdriumok), L. C. Mohlberg (szakramentdriumok), E. Bourque
(szakramentdriumok), V. Leroquais (szakramentdriumok, pontifikdlék, pszaltériumok,
héréskonyvek), J. Deshusses és A. Dumas (szakramentdriumok), T. Klauser (miselekci-
ondriumok), K. Gamber (szakramentdriumok és egyéb liturgikus kédexek), P. E.
Schramm (korondzisi ordék), R. Elze (csdszdri korondzdsok), R. J. Hesbert (antifona-
1ék), P. M. Gy (ritudlék), J. B. Molin (ritudlék), A. G. Martimort — és még sokan md-
sok. Remélem, hiiségesen interpretdltam kiilonféle eredményeiket.

Kiilén koszonet jar tanult kollégdmnak, bardtomnak, G. Vinaynak, a Studi Medie-
vali folyéirat f8szerkesztdjének, aki a szokdsos szerkeszt6i munkdnal jéval tobbet segi-
tett; a Centro italiano munkatdrsainak, kiilondsen G. Antonelli professzornak, az igaz-
gaténak; a Bottega d’Erasmo kiadé munkatirsainak, akik ezt a véllalkozist a sikeres
végkifejletig elsegitették; valamint Ms. Michelle Seylernek, aki az elsé kiaddst alapo-
san végigolvasta, és a sajtohibakrél kimeritd jegyzéket kiildott nekem.

Végezetill egy zdrsz6: az 1966-os els6 kiadds 6ta a mdsodik vatikdni zsinat De sacra
liturgia konstiticidja (1963. december 4.) nyomdn felgyorsultak az események. A ré-
mai katolikus egyhdz egyéb liturgikus reformok mellett mésodik nyelvi forradalman is
dtesett. A valtds az Gj, népnyelvi liturgikus formuldk és a latin formuldk kozt legaldbb
olyan éles, amilyen a miseolvasmanyok karoling rendje és az \ij perikdparend kozotti.
1966 koriil ez a konyv egy még 1étezd liturga komplex valdsdgaba vezetett be, azéta ez
a tudomadny az antiquitates liturgicae, a liturgikus régiségek” tudomanya.

C. V.
Strasbourg, 1975/1981

6. M. ANprikU: Les Ordines Romani du haut Moyen dge 11. Université catholique, Louvain 1948. xv.






I. ALTALANOS BEVEZETES

A kovetkezd oldalakon sem a nyugati keresztény istentisztelet torténetét, sem az
irodalmi forrdsok részletes jegyzékét nem igérhetjiik, egyszeriien a latin liturgia alap-
veté dokumentumaihoz kindlunk bevezetét.

Ez a szerény projekt mindéssze azt célozza, hogy a medievistdk kezébe a kezdeti el-
igazoddst segitd eszkoz keriiljon, amellyel eltdjékozédhatnak a nyugati egyhdz liturgi-
kus forrdsai kozt. E szerint tehdt a profi liturgiatudds csakis szdmadra jél ismert dolgo-
kat taldl majd benne, és nyomban feltlinnek majd elStte bizonyos hidnyok. A ma-
gunkra viéllalt feladat dikedlta, hogy a rendkiviili méret(i terepen valahol meg kellett
hiznunk a hatdrokat. Reméljiik, hogy a kiilonféle liturgikus szakteriiletek muvel6i
kozil egy sem érzi majd Ugy, hogy az 6vét szdndékosan hanyagoltuk el, vagy megfe-
ledkeztiink réla.

A keresztény istentisztelet dokumentumai (természetitknél fogva) dnmagukban is
osszetett problémakort jelentenek — nemcsak fellelni nehéz ket, de a megfelel ka-
talogizaldsukkal, idérendi és szisztematikus rendszerezésiikkel is adésak maradtunk
egyeldre. A helyzet mai dlldsa szerint a liturgikus kédexek az sszes fennmaradt kozép-
kori kéziratos forrds mintegy 10%-4t teszik ki, és ezzel a legnépesebb osszefiiggd kate-
gbridr alkotjak. A katalégusok csekély szdma és egyéb akaddlyok dacdra az elmult né-
hany évtized tudomdnyos eredményei ma mdr lehet6vé teszik, hogy meglehetds biz-
tonsdggal mérhessiik fel a liturgikus forrdsok terjedését és eloszlisdt Eurépdban, és
ezért a Roma és a nyugati keresztény orszdgok kozti ciklikus informdacidcsere folyama-
tét is — ez kritikus kériilmény, ha valaki a latin liturgia fejlédésérdl egyaltaldn fogal-
mat akar alkotni magdnak. Ha megértjiik ezt a folyamatot, nem tesziink magunkévi
olyan hamis el6feltveéseket, mint példdul hogy a latin liturgia mindjart kezdetben tel-
jesen kifejlett formdjdban mikodott, vagy hogy keletkezésének helyét le lehetne sziiki-
teni egyetlen régiéra, virosra (Rémdra), ahonnét azutdn a kereszténység terjedésével
maga is elterjedt volna.

Elterjedésének elsé szakaszdban — ez a VII. szdzadra esik, de talin még a VI. szd-
zadban elkezd6dott — a rémai liturgia (ez sziikebb értelemben azt a liturgikus gyakor-
latot jelenti, ami Réma vdrosdban keletkezett és a varosnak volt szdnva) tilterjedt ha-
tdrain és megkezdte terjeszkedését a frank teriileteken, az Alpoktdl északra. El6észor
magdnkezdeményezések hatdsira indult el a folyamat, de hamarosan 4tvették a veze-
tést a frank uralkodék (III. avagy Kis Pipin és utddai), kiilonésen Neustridban (Ko6-
2¢ép-Gallia északi részén) és valamivel késébb a Rajna vidékén. A rémai ritus e terjesz-
kedése kozben kiilonféle mértékben asszimildlt sok régebbi helyi liturgikus gyakorla-
tot Gallidban (ezeket nem helyes ,gallikdn” ritusnak nevezni, bar szokds), s a vég-
eredmény egy amolyan hibrid lett, amit ,frankoromdn” névvel lehet illetni. Ennek a
gyakorlatnak a tandi a legkordbbi fennmaradt kézirataink — ezek mindegyikét a frank
uralom alatt dll6 Gallidban szerkesztették. Ez az a liturgia, amit prominens szerz6k
egész sora magyardzott, kommentalt, olyanok, mint Walafrid Strabo (1849), Metzi
Amalarius (¥850/851) és Hrabanus Maurus (1856). Ezt a liturgidt szabdlyozta (kiils-
nosen az eucharisztia bemutatdsira nézve) Aniane-i Benedek (1821) a javitott Hadria-
numban és annak nevezetes Supplementuméban (-810-815). Ami a misén kivili
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anyagot illeti, ugyanezt a liturgidt gyijtotte ossze és sliritette tiszteletet parancsold
gylijteményébe a X. szdzadi német-rémai pontifikdle, amit a mainzi Szent Alban-ko-
lostor szkriptériumdban dllitottak 6ssze 950 koriil.

A fejlédés mdsodik korszakdban ez a keverékliturgia terjedt tovabb meglepd, de
megmagyardzhaté sebességgel Eszak—Eurépa minden egyhdziba, és a renovati imperii
(962) utdn minden nehézség nélkiil Rémdba is bekoltézott az Otedk csdszari patrond-
ldsdval. Az Aniane-i Benedek 4ltal javitott és bévitett Hadrianum és a mainzi pontifi-
kéle tdvolabbi, de hiteles leszirmazottai igazi otthonra taldltak Rémdban, olyannyira,
hogy vagy egy szdzaddal késébb az olyan kdnonjogdszok, mint Deusdedit biboros
(11097/1100) és Luccai Anzelm (11073) mar ex ordine Romano megjeloléssel idéznek
beldliik, lithatélag nem véve tudomdst a tényrél, hogy az idézett szerkonyvek az Al-
poktdl északra, idegenben keletkeztek. Az 1145-ben osszedllitott Ordo officiorum ec-
clesie Lateranensis szerkesztbje egész szakaszokat idéz a mainzi pontifikdlébdl, a jelek
szerint abban a biztos hiszemben, hogy egy autentikus laterdni ceremonidle az &sfor-
ras. VII. Gergely pdpa (1073-1085) idején azonban az Alpoktdl északra keletkezett
szerkonyvek bedramldsa lelassul, uralkoddsaval véget ér a korszak, amelyet 6 maga jel-
lemzett egy alkalommal eképpen: Teutonicis concessum est regimen Ecclesie nostre. A
rémai liturgusok akkoriban prébalkoztak (kevés sikerrel) a mainzi pontifikdle példa-
nyainak reviziéjaval, igy jott létre a XII. szdzadi rémai pontifikile. Tovédbbi kisérlete-
zések utdn ltott napvildgot III. Ince pdpa (1198-1216) uralkoddsa idején a rémai
Kuria XIII. szdzadi pontifikdléja, amelyben még mindig felteldlhaté a rajnai szerkeszt-
mény desztillalt valtozata.

A XIV. szdzad elején a pdpai udvarnak ez a hivatalos szerkesztménye koltozote R6-
mabdl Avignonba, de ott hamarosan felvéltotta a Durandus mendei puispok dltal
1291 és 1295 kozote dsszedllitott pontifikdle. Ebben a gydjteménybe Durandus nem
csak az Gn. német-rémai pontifikdle legfontosabb elemeit foglalta bele, hanem a ré-
mai liturgiaszakértk XII. és XIII. szdzadi magyardzatait is.

A kuridlis pontifikdlét a Durandus-félével tobbszor is megprébéltdk Gsszefésiilni,
foloslegesen, mert az utébbi annyival jobbnak bizonyult. A XV. szdzad vége felé, mi-
dén VIII. ince pdpa megbizta Agostino Patrizzi Piccolominit és tinnepelt cereménia-
mesterét, a straflburgi Johannes Burckardot a rémai pontifikdle (Pontificale Roma-
num) 1485-6s editio princepsének el6készitésével, Durandust haszndltdk mintdnak, s
ezzel ezt a nagymdltd szdveggylijteményt a rémai ritus hivatalos szerkonyvei kozé
emelték. A pdpai kdpolna XIII. szdzadi misekdnyve, mely kozvetlen elédje az an. tri-
denti misszdlénak (1570-1970), ugyancsak autentikus leszdrmazottja a Hadrianum-
nak és Supplementuménak.

Ezzel a rémai liturgikus konyvek lasst evolicidja voltaképpen le is zdrult, a missza-
le esetében gyorsabban, a pontifikdle esetében lassabban.

Ennek az evoltciénak a kovetkezék tehdt a f8bb dllomdsai:

1. Rémébdl Frankhonba és az Otték Németorszdgaba keriil;
2. a Rajna-vidékrdl visszakeriil Romdba;
3. R6mdbdl Avignonba;

4. Avignonbdl megint vissza Réméba;
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5. és végiil, immadr az Gjkor kezdetén, Romdbdl elterjed az egész latin egyhdzban, Eurépdban és a

tengeren talon is.

Ez a folyamat az ozmozis, a vegyiilés és a hibridizdcié jellemzdivel volna leirhaté: a
liturgidt sosem ,cserélték le” ugyanis egyik tizusrél a mdsikra, hanem a véltozatok ha-
téssal voltak egymadsra, kolcsondsen, s maga a domindns rémai Uzus is megvaltozva,
gyarapodva kertilt ki a folyamatbél. A kéziratos forrdsok tanulmdnyozdsa kiilonosen
tanulsdgos e tekintetben: a IX. szézadig minden fennmaradt ,,rémai” liturgikus konyv
frank kiviteld, és megforditva, minden ,gallikin” kényv valamilyen mértékben roma-
nizélt. Ahogy Theodor Klauser mondja, bolcsen: Romana est, sed etiam nostra. Az a
liturgia tehdt, amit ma végziink, valéban rémai, és mégis, egészen a miénk.”

% X %

A tridenti zsinat (1545-1563) 6ta a rémai ritus legfontosabb szerkonyvei a kovet-
kez8k, szdm szerint heten: Missale, Graduale, Antiphonale, Martyrologium, Pontificale,
Rituale. Keriiltek forgalomba ezenfeliil kiilonféle alkalmi kivonatok a hivatalos szer-
konyvekbdl (példdul a nagyhét szdmadra), illetve egyes szertartdsok (keresztelés, bérmd-
lds, temetés) megkonnyitésére, de ezeket mindig csak kiemelték az aktudlis, jévaha-
gyott, hivatalos kiaddsokbdl, azoktdl el nem térnek. Ez azt jelenti, hogy a tridenti zsi-
natt6l a mdsodik vatikdni zsinatig a rémai ritusnak hivatalosan egy tucatndl is keve-
sebb liturgikus szerkonyve volt.

A kozépkorban ennél jéval szimosabb kényvre volt sziiksége annak, aki végezni ki-
vénta a liturgidt, és bonyolultabb is volt a tdjékozédds benniik és koztiik. Ha ragasz-
kodunk a valéban haszndlatos kozépkori terminusokhoz, mindezen konyvek szdmdra
szdzndl is tobb cim volt forgalomban. Ha a szinonimdkat és alternativ megnevezéseket
leszdmitjuk is, a szim még mindig a fele az elébbinek, azaz legalibb Stvenféle eltérd
célu és targya liturgikus szerkonyvet vehetiink szimba. Csak a XV. szdzadban huszon-
hétféle szerkonyvi tipust térképezhetiink fel az 8snyomtatvanyok kozott: sacramentari-
um, lectionarium (szentleckéknek és evangéliumi szakaszoknak), antiphonarium missae
(megkiilonboztetve a zsolozsmat szolgdld antiphonarium officiitSl) vagy graduale, de
lehet kiilon antiphonale, responsale, troparium, liber sequentialis, psalterium, passionari-
um, hymnarium, ordines, pontificale, benedictionale, martyrologium, liber manualis és
még mésok is.

Nem csak a kiilonféle specifikus célokat szolgdlé szerkonyvek voltak sokfélék, de az
azonos tipushoz tartozékra sem volt jellemz8 az uniformitds. Mindegyik konyv ko-
rabbi tipusok, stilusok és kézirati csalddok leszdrmazottja, mds-mds liturgikus dGzust
képviselnek.

Ennek a sokféleségnek alapvetden két oka van:

(1) A kozépkor liturgidjdban nem létezik uniformitds, egyazon egyhdztartomdny-
ban sem. Kiilonféle szokdsok élnek egymds mellett — koztitk néhdny nagyon egyedi
hagyomdny — egyazon tzuson beliil is, és egyazon régidban, orszdgban t6bb tzus is
élhet egymds mellett. Ez a liturgikus ,anarchia” olyan hosszu ideig virdgzott, hogy ha
el akarjuk képzelni, milyen kdosz uralkodott a XIII. szdzadban a latin egyhdzban, va-
l16ban meg kell erdltetniink a fantdzidnkat. Ez a helyzet eégszen a nyomtatds feltalald-
sdig, és a vildg minden liturgikus térvénykezése sem tudott ezen véltoztatni.
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(2) A kozépkorban egyszerien elképzelhetetlen az a helyzet, amit megszoktunk a
latin egyhdzban a tridenti zsinat utdn, ti. hogy minden liturgikus cselekménytipushoz
(actio liturgica) egy-egy konyvet rendelnek hozzd (misszdlét a misének, ritudlée a
szentségekhez és szentelményekhez, brevidriumot a zsolozsmdnak). Ehelyett a kozép-
kori egyhdzban a szolgdlattev8khoz rendelték a konyvet, tehdt kiilon a celebrdnsnak,
papnak és piispoknek, kiilon a diakénusnak, kiilon az alacsonyabb rangu szolgdlatte-
véknek, kiilon az énekeseknek), és ezen belil is a szolgalattevéknek gyakran kiilon-
kiilon konyviik volt a kiilonféle liturgikus cselekményfajtidkhoz. De a rendszer messze
nem volt kovetkezetes ebben sem.

A kozépkori liturgikus konyvek kéziratos miivek természetesen, és a mai napig sem
rendelkeziink réluk teljes, kimeritd listdkkal, kataldgusokkal. Sajnos a liturgistdnak
nem 4ll rendelkezésére semmi olyan, mint a Catalogi codicum hagiographorum a bol-
landistdnak, a katalégusok t6bbnyire egyes régidkat tdrnak csak fel, illetve az 6rzés he-
lye szerint veszik szimba a kéziratokat.

A rémai liturgidval dltaldban foglalkozé mivek szdma béséges, de sajnos a forrdso-
kat keresé medievistdnak keveset nydjtanak. Legtobbjiik eleve a tridenti vagy a mdso-
dik vatikdni zsinat utdni liturgidra koncentral, és els6sorban pasztorilis vagy dogmati-
kai szemszogb6l. Ritkdn nydjtanak olvaséiknak akkurdtus és teljes leirdst arrél, ho-
gyan nézhetett ki a gyakorlati liturgiavégzés valamely korszakban.

A liturgikus dokumentumok hdromfélék lehetnek:

a) A szorosabb értelemben vett szerkdnyvek, ti. azok, melyeket a gyakorlatban
tényleg arra haszndlnak, hogy azokbdl a liturgidt végezzék. Tartalmazzdk az imafor-
muldkat, az olvasmdnyokat, az énekes tételeket és a sziikséges utasitdsokat (ordék) a
gyakorlati végzéshez, az érintett liturgikus cselekménynek az illeté korszakban megfe-
lelének tartott lebonyolitisdhoz. Ezek hivatalos konyvei az egyhdznak, ezeket tartja
kezében a szolgdlattevd, amikor a latin liturgidt végzi.

A tovébbiakban féleg réluk lesz sz6, illetve rdjuk tdmaszkodunk, hiszen egyediil 8k
a lényegileg autentikus forrdsgytijteménye a rémai liturgidnak, ugyanakkor figyelmet
kell szentelniink valamelyest az Gkeresztény korszak relevdns kdnonjogi-liturgikus
gyljteményeinek is.

b) Keresztény és nem keresztény szerz8k muvei a liturgidrél, kommentdrok, érteke-
zések, fejtegetések, magyardzatok, a liturgia leirdsai.

Az e masodik kategéridba esé miivek két okbél fontosak:

(1) A liturgikus cselekményfajtik kereteinek megszilirduldsa el6tti korszakban dlta-
luk ismerhetiink meg olyan jelenségeket, melyek a liturgikus multhoz tartoznak, és
tudhatjuk meg, mi volt a jellemzd egy-egy korszakban vagy foldrajzi tdjon a liturgia
végzésére. Az autentikus dokumentumok szdma csekély, s ezek nem rikdn az egyediili
forrdsai ismeretiinknek.

(2) A liturgikus miifajok megszildrduldsa utdn az ilyen dokumentumok jelentésége
csekélyebb, de alkalmanként mégis értékesnek bizonyulnak, mert a kommentdrok
mellett megvan benniik elveszett liturgiaelemek nyoma is, imigyen nélkiilozhetetlen
informdciéforrdsnak bizonyulnak.

A kozépkori liturgia testkozelbdl valé megismeréséhez nem ajdnlhatjuk eléggé a
kozépkori irodalmat, epikus mivek, drimak, misztériumjdtékok, lirai koltemények,
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fabuldk, krénikak és mds irodalmi mivek ezrei szolgaltatjak a kozépkori istentisztelet-
16l az informdcié valdsdgos dradatit.

¢) A liturgia régészeti emlékei. Az irodalmi forrdsokhoz hozzd kell adnunk a térgyi
emlékeket: magukat a szent épiileteket (bazilikdk, baptisztériumok, comsignatoriu-
mok), azutdn a feliratokat, mozaikokat, festményeket, szobrokat, a liturgia butorait és
az 6ltozékeket. Gyakran segitenek értelmezni az informdcidkat és (kiillonosen az dke-
resztény korra nézve) helyenként nincs is mds forrdsunk rajruk kiviil.






1. A KREATIV KORSZAK, SZOBAN ES IRASBAN
A KEZDETEKTOL NAGY SZENT GERGELY PAPAIG

A tényleges szakramentdriumokat megelozd forrdsok

A korai kereszténység idején az egyes egyhdzkozségek szabadon alkottdk meg sajdt
liturgikus formuldikat. Ezekbél a korai szébeli kezdeményekbdl természetesen nem
maradt fonn semmi. A III. szdzad elejétdl azonban mdr irdsbeli nyomai is vannak az
istentiszteleti gyakorlatnak, és hamarosan megjelennek a nevezetes miseformula-gytj-
temények (libelli missarum), melyek tantsitjdk, hogyan hoztik létre a celebrdnsok a
legfontosabb imddsdgszovegeket. Ezeknek a rémai formuldknak egy rendkiviili gyij-
teménye is fennmaradt a tévesen Nagy Szent Led pdpa nevéhez kapcsolt szakramentd-
rium cime alatt.

Nagy Szent Gergely (590-604) idejében még nem létezett hivatalos misekonyv (/-
ber sacramentorum), csupan helyi haszndlatra késziilt 6sszedllitdsok. A liturgikus év al-
kalmait kévetd elsé fennmaradt szakramentdrium a régi Gelasius-féle szakramentdri-
um (Vaticanus Reginensis 316), amelyet 750 koriil masoltak a Périzshoz kozeli Chel-
les-ben, ahol Nagy Kiroly testvére, Gizella apdtnd volt. Rémai prototipusa a VII. szd-
zad folyamdn keletkezett.

A) Az els6 négy évszizad

Az els§ négy szézad folyamdn, bar a liturgia alapvetd formdi mind a keleti, mind a
nyugati egyhdzakban kezdtek megszildrdulni, sem az egyes, sem a regiondlis egyhdz-
kozségekben nem voltak hatdrozott, mindenkire kételezd formuldi az egyes liturgikus
cselekedeteknek.

A rémai Hippolytustdl szdrmazd Traditio apostolica (215 koril) dltal megdrzote
szovegek mutatjdk ugyan, hogyan keletkeztek egyes imddsigformuldk, de ezek nem
maguk a rémai egyhdz dltal a korszakban kizdrélagosan hasznilt szévegek. Minden
piispok szabadon, a legjobb tuddsa szerint fogalmazta meg sajt formuldit. Kevésbé te-
hetséges vagy kevésbé ékesszdl6 piispokok kolesonozhették a szovegeket nagyobb kife-
jez6 erével rendelkezd szomszédaiktdl, de ez nem volt kotelezd, sajét beldtdsuk szerint
cselekedhettek.

A rogtonzote szovegek haszndlatinak gyakorlata nem zdrta ki azonban tematikus és
rogzitett keretek kézt mozgéd imaformuldk megfogalmazdsit. Az ilyen alkotdsok aztin
példaként vagy vdzlatul szolgaltak a nyelvileg kevésbé kreativ celebrdnsok szdmdra.

A liturgikus formuldkat improvizaldk a kdvetkezd fontos forrdsokra tdmaszkodtak:

a) A Biblidra mint az elsé és legalapvetébb liturgikus konyvre. Tudnunk kell, hogy
a II. szézad mdsodik felébdl val6 tin. Muratori-kdnon éppugy a nyilvdnos istentisztelet
céljait volt hivatott szolgdlni, amint a jéval késébbi, V1. szdzadi Decretum Gelasianum
de libris recipiendis et non recipiendss is liturgikus céllal jote [étre.

b) A Symbolum fideire, mely eredetileg a kereszteléskor tett megvalldsa a hitnek. Ilyen
az un. apostoli hitvallds, az 6rémai egyhdz keresztelési Creddja.
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¢) Kiilonboz6 liturgikus dicséitésekre (doxoldgidk) és akklamdcidkra. Szdmos fon-
tos korai formulatoredék taldlhaté mar az Ujszévetségben, az Acta martyrumban, a
korai gnosztikus iratokban, keresztény feliratokban, az egyhdzatydk irdsaiban és a tor-
vényre és ritusokra vonatkozd pszeudoapostoli irodalomban: igy a Didachéban (Anti-
6chia, 50-70 koriil). Hippolytus Traditio apostolicdjaban (215 kériil), a sziriai Didas-
calia apostolorumban (230 koril), az Apostoli konstitiiciok nyolc kotetében (380 ko-
riil), a Hippolytus-féle Konstitiiciokban azaz az Apostoli konstitdcidék VIII. kényvének
kivonatdban (epitomé, V. szdzad), a Hippolytus féle kdinonokban (500 koriil) a 7esta-
mentum Dominiban (450 koriil). Anaforatoredékek maradtak fent thmuisi Serapion
piispok szakramentdriumdban (1360 koriil) és egyes egyiptomi papiruszokban.

E fontos dokumentumok kéziil benniinket a nyugati liturgia fejlédésének kutatdsa-
kor csak a Hippolytus-féle Traditio apostolica érint.

A Traditio apostolica — amit egyiptomi ordénak is neveztek — Hippolytus rémai
pispoknek (217-235), 1. Kallixtus pdpa (217-222) és mds kortdrs rémai f8papok te-
olégiai ellenfelének hiteles munkdja. Gorogiil irédott egy rémai gyiilekezet szdmira,
rank csak kopt, arab, etiép és latin véltozatai maradtak. Mindazondltal a I1I-V. szdzad
kiilonb6z8 egyhdzi orddi kozott feltétlentil kozponti helyet foglal el.

Bar dokumenticids értéke a rémai egyhdz I11. szdzad eleji liturgidjdra vonatkozdan
felbecstilhetetlen, nem mondhatjuk, hogy a Traditio apostolica volna a tipikus és hiva-
talos liturgia a rémai egyhdzban, s bir normativ sét ,apostoli” tekintélyre tart igényrt,
inkabb az egyik példa arra (gorogiil), ahogyan egyes rémai keresztény gyiilekezetek az
istentiszteletet végezték.

Szerkezete a kovetkezd (szerk. Botte, 1963):

I. RESZ: A KLERUS

1. Prolégus
2-4.  Puspokszentelés és egy eucharisztikus ima
5-6.  Olaj, sajt és olajbogy¢ felajénldsa
7-8.  Presbiterek és didkonusok ordindcidja
3. Hitvall6k, 6zvegyek, lektorok, sziizek
és szubdidkonusok beiktatdsa
14. A gyé6gyitis adomdnya

II. RESZ: LAIKUSOK

15.  Katekumendtusra bocsdtds
16.  Tiltott mesterségek és foglalkozdsok
17-19. A katekumenek oktatdsinak dllomdsai
20.  Kozvetlen felkésziilés a keresztségre
21.  Beavatdsi szentségek (keresztség, consignatio, dldozds)

III. RESZ: KULONFELE EGYHAZI ELOIRASOK

22.  Vasérnapi 4ldozati liturgia
23.  Bojt
24.  Adomdény a betegeknek
25-29. Az agapé (megkiildnbéztetve az eucharisztidcdl)
Lucerndrium (kozdsségi vacsora)
30.  Ozvegyek étkezése
31.  Piispoknek jiré felajdnldsok
32.  Gytimélcsdk és virdgok megdlddsa



A) AZ ELS6 NEGY EVSZAZAD 21

33.  Husvéd bojt
34. A didkonusok szerepe
35. Az imddsdg megfeleld ideje
36-38. Az eucharisztia rzése és kiszolgaltatdsa
39.  Presbiterek és didkonusok napi dsszejovetele
40.  TemetSk rendje
41. Az imddsdgok ideje
42. A kereszt jele
43.  Befejezés

B) Liturgikus megujulds a IV. szdzad végén

A 375-6t megel6z6 iddk liturgikus maradvanyaibdl itélve nagyon kevés kreativitds
nyomidt taldltuk eziddig. A IV. szdzad vége felé azonban bdséges liturgikus irodalom
jelent meg, és ez kapcsolddik ahhoz a még megfejtetlen jelenséghez, ami az egyhdzon
beliili ritusok diverzifikdciéja nyugati és keleti liturgiacsalddokra, valamint ahhoz a
kiilonds tényhez, hogy nyugaton (eltéréen a kelettél) mind a tempordle, mind a
szanktordle ciklusainak sajét propriumszévegiik lett — leszdmitva az anaforat (canon
missae), amely egyes egyhdzakban valtozatlan maradt.

Szémos hipotézis sziiletett a ritusok ezen differencidléddsdnak a magyardzatdra, de
egyikiik sem teljesen kielégitd. Hatdrozottan el kell vetni koziiliik azt, amelyik a litur-
gikus év fokozatos kialakuldsiban létja az okot. Ez a jelenség nagyjdbdl azonos idében
zajlott le nyugaton és keleten anélkiil, hogy ugyanazon hatdssal lett volna a keleti li-
turgidkra, mint a nyugatiakra.

Egy dolog bizonyos: a kreativ megtijulds kezdeteit nem Rémdban fedezhetjik fel.
A rémai egyhdz, amely kés6n vélik csak latin nyelviivé (380 koriil), inkdbb volt koz-
mopolita, mint nyugati, és inkdbb volt keleti, mint rémai. Az elsé kreativ mozgol6dd-
sok ink4bb a latin kereszténység bolcs6jében, a rémai birodalomhoz tartozé Eszak-

Afrikdban észlelhetdk.

1. Romar ArrikAa

Mivel sok Uj sz6veg jelent meg barbar kifejezésekkel, stildris hibdkkal és doktrindlis
tévedésekkel terhelten, ,tudatlan és bébeszédi térfiak” (homines imperiti et loquaces)
szerkesztésében, kiilonb6z8 afrikai zsinatok megprébéledk az ilyen kreativ tevékenysé-
get ellendrzésiik és irdnyitdsuk alatt tartani, anélkiil, hogy elfojtottdk volna. A hippdi
zsinat (393) 25. rendelkezése eldirja, hogy az oltdrndl minden imdval az Atydc kell
megszolitani, és keriilendk a mds helyekrdl dtvett imddsigok, amig azokat instrukto-
rok (fratres instructiores) nem ellenérizték. A karthdgéi zsinat (397) ugyanilyen allds-
pontot foglal el, amikor hamis doktrindt gyanit bizonyos imddsigok mogote. Ettsl
kezdve lett elvards a liturgikus imak valamiféle hivatalos jévdhagydsa, és 407-ben egy
masik karthdgdi zsinat kimondta, hogy az egyhdzi hierarchia ellenbrzése alatt 6sszedlli-
tott preces, pracfationes, commendationes és impositiones manuum gy(jteménye (colle-
ctae) kotelez6vé valjék. Jol ldtszik, hogy a IV. szdzad végén, V. szdzad elején mdr létez-
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tek a licurgikus szovegeknek (libelli missarum) afrikai gyljteményei. Ha hihetiink az
informdciénak, amelyet csak Marseille-i Gennadius (1492/505) nyomdn ismeriink, az
afrikai egyhdznak szakramentdriuma is volt (composuit etiam sacramentorum egregium
volumen), amelyet Voconius (460), a mauritaniai Castellum puspoke dllitott dssze.

Sajnos egy ilyen afrikai szakramentdriumbdl vagy mds imagy(ijteménybdl semmi,
még egyetlen eucharisztikus imat6redék sem maradt fonn.

2. GALLIA

A torténelem viszontagsigai miatt az afrikai egyhdz nem sok liturgikus emléket tu-
dott rdnk hagyomdnyozni, de az 1000. évig legaldbb a frank egyhdzak kitoltoteék a hi-
dnyt, nemcsak azzal, hogy vezet szerepet jdtszottak a romai ritus részletes kidolgozd-
sdban, de sajdt liturgikus termékenységiik kivételes gazdagsigdval is.

Musaeus, egy marseilles-i presbiter (1460 koriil) megalkotott egy lekciondriumot,
(lectiones totius anni), egy responzoridlét (responsoria psalmorum capitula), egy szakra-
mentariumot (sacramentorum egregium et non parvum volumen) és valészintleg egy
homilidskonyvet is (homilias dicitur declamasse).

450 koriil a bécsi érsek, Szt. Mamertus is 6sszedllitott egy lekciondriumot.

Clermont piispdke, Sidonius Apollinaris (1480 koriil) nevéhez fiz8dik egy conte-
statiunculae (imak és preficiok a miséhez) és tours-i Gergely szerint egy teljes eucha-
risztikus formulagytjteményt (formulae) is. Poitiers-i Hilariusnak (1366) viszont a
tudomdny jelen 4lldsa szerint mdr nem tulajdonithatunk szakramentiriumot Jeromos
(1420) vagy reichenaui Berno (11048) tekintélye alapjin.

Sajnos a fenti liturgikus miivek egyike sem maradt fenn.

3. SPANYOLORSZAG (H1sPANIA/IBERIAI-FELSZIGET)

Ugy tlinik, hogy a spanyol/ibériai liturgikus megtijulds észak-afrikai hatdsra kovet-
kezett be.

Priscillianus (1386) vagy Instantius piispok volt a szerzdje egy a hivek folétt mon-
dand¢ dlddsformuldnak (benedictio super fideles) és leridai Pétertdl (V-VI. szdzad) szdr-
maznak kiilonbozé konyorgések és miseszovegek (orationes et missae).

A mozarab szakramentdrium (Liber mozarabicus sacramentorum) legtobb imafor-
muldja és a Liber ordinum (rendtartdsok konyve) valészintileg az V. szdzad elejérél
szarmazik.

A VL. és VII. szdzadi Spanyolorszdg jobbdra a liturgikus revizié korszaka, kevésbé
sziilettek eredeti kompoziciék ekkoriban: Sevillai Leander (1599) zaragozai Jdnos
(613) és palenciai Conantius piispok (1639) valamennyien kozremiikodtek a ko-
nyorgések gyljteménye (Libellis orationum) és egy antifondle feliilvizsgdlatdban. Za-
ragozai Szent Braulio (1651), Barcelonai Quiricus (VII. szdzad) és Albeldai Salvius
kiilonb6z6 médon villaltak részt a spanyol istentiszteleti formuldk kidolgozdsdban.
Sevillai Izidortél viszont (1636) kiterjedt irodalmi munkdssdga dacdra nem maradtak
fenn liturgikus szévegek.
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Izidor haldla utdn kezd3d6tt meg igazdn Spanyolorszdgban a régi liturgia reviziéja
és kibdvitése. A munka hdrom nagyszer(i toledéi piispdk nevéhez flizédik: II. Szent
Eugenius (1657), az egyhdzi éneklést vizsgdlta feliil, és az orddkat egészitette ki, szent
Ildefonz (1667) miseformuldkat irt, Iulianus (1690) pedig a konyorgések gyiijtemé-
nyét (Libellus orationum) javitotta, és bizonyos zenei tételek kdzreaddsa is a nevéhez
fiz8dik. Nehéz volna meghatdrozni, melyikitk milyen szerepet jdtszott a rdnk maradt
rendtartds (Liber ordinum) kialakitdsaban. Taldn az egyetlen fennmaradt spanyolhoni
szakramentdrium, a Liber mozarabicus sacramentorum (Toledo, Biblio. capit., codex
35.3; X. szdzad vége) tekinthetd toledéi Iulianus munkdja tévoli masolatinak. Az en-
nél pontosabb attribuciét, amivel szent Elipandus toledéi érsek prébélkozott (1800),
fenntartdssal kell kezelniink.

4. ITALIA (ROMAN KIVUL)

Nolai Paulinus (1431) egy szakramentdriumot és egy himndriumot dllitott 6ssze,
egyik sem maradt fenn. A VI. szdzad elétt Ravenndnak volt tekintélyes gytijteménye
liturgikus konyvekbél, ezek koziil csupdn a nevezetes Rotulus maradt rank. Maximia-
nus plispoknek (546-553) tulajdonitanak egy a teljes egyhdzi évet dtfogd szakramen-
tariumot (missalis per totius circulum anni), amely azonban egy korabbi prototipusnak
az Gjraalkotott mdsolata volt csupdn, s egyikiik sem maradt fenn. Helytelen, és forrd-
saink torténetére nézve sdlyos hiba volna ezt a konyvet a Leonianummal vagy az ége-
lazidn szakramentdriummal azonositani, s ily médon a ravennai liturgidt valamennyi
rémai szakramentdrium végsé Gsforrdsivd tenni.

Egy meglehetdsen késéi, de jél tdjékozott forrds, a Mildné és kornyékén honos kul-
tuszt dokumentdlé Liber notitiae sanctorum Mediolani (1304-1311) Simplicianus
(1401) és Eusebius (449-462) puspokoknek tulajdonit a mildndi egyhdzmegye szi-
mdra kompondlt liturgikus szovegeket, és lehetséges, hogy ezek koziil egyesek tovabb
élnek ambrozidn preficiékban. Szent Ambrus maga csak himnuszokat és antiféndkat
alkotott. Ezeken kiviil a VIII. szdzad el6ttrél nem maradtak fenn Mildnébdl és kor-
nyékérdl szarmazd szovegek. A IV. szdzad vége felé Piacenzdban taldljuk a hdsvét
gyertya dicséretére haszndlt formuldnak nyomdt (Laus cerei), de e formulak koziil csak
az maradt fenn, amit valdszintleg szent Agoston alkotott a mildnéi egyhdzkozség szd-
mara, valamint két ,dicséret” (laudes) paviai Ennodiustél (1531).

Egy 471-b6l szdrmazé leltar, a Charta Cornutiana felsorolja egy bizonyos F. Valila
kényvadomdnyait egy Tivolihoz kozeli vidéki templom szdmdra: Codices, Evangelia
1V, Apostolorum, Psalterium és Comitem — ez utébbi itt valészintileg szakramentdriu-
mot takar.

Az V. szdzadi névtelen aridnus téredékben két preficiét taldlunk valamely Duna
menti egyhdzkozség szdmdra.

5. Roma

Hippolytus és az § Apostolica traditidja (215 koriil) utdn a liturgikus tevékenységet
illet6en teljes a csend Réméban egészen addig, amig a Liber pontificalisnak Hormisdas
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pdpa (514-523) alatt keletkezett szakasza emlitést nem tesz I. Geldz pdpa (492-490)
munkdssdgdrél. Ebben a részletben egy laterdni klerikus Geldznak tulajdonit ,,preféci-
Okat és konyorgéseket” (sacramentorum praefationes et orationes, cauto sermone), s ez a
tanusdg sulyos félreértések forrdsdva lett, holott nem egyéb, mint a pdpai udvarbél
szdrmazé vélekedés a V1. szdzad végérél, és csupdn arrdl tandskodik, hogy az dkeresz-
tény kor végén Rémdban senki sem tudott felidézni olyan liturgikus ténykedést, ami
konkrét pdpahoz kothetd, az V. szézadnal kordbbrél.

Az egyik rémai ordé (OR XIX 36) ugyan tartalmaz liturgikus szovegeket I. Daméz
papédtdl 1. Mérton pdpdig (649-655) de tul kés6i tantibizonysdg ahhoz, hogy megbiz-
haté legyen. Az ordd szbvegei olyan gyidjtemény részei, amelyet Jdnosnak, a rémai
Szent Péter-bazilika féénekesének (archicantor, 680) szoktak tulajdonitani, de val6ji-
ban Sankt-Gallenben 780-790 koriil keletkezett 6sszedllitds.

Rovid 4ttekintésiink a forrdstdrténész szdmara negativ eredménnyel zdrul: az elsé ot
évszdzad rémai liturgidjdbol semmi sem maradt fenn. Kétségkiviil nagy liturgikus ak-
tivitds folyt a korszakban, de nem 4ll médunkban annak sem mértékét, sem eredmé-
nyeit kozvetleniil értékelni.

C) Libelli missarum (miseformuldk gyiijteménye)

A szakramentdrium, amelynek mint sszetett liturgikus kdnyvnek a definiciéjdval
addsak vagyunk, nem kifejlett formdjdban jelenik meg. Megjelenését megel8zték és
elékészitették a miseformuldk gy(jteményei (libelli missarum): ezek pergamen lapocs-
kék vagy ezekbdl osszedllitott konyvecskék formdjiban kozoleék egy vagy tobb mise
szovegét (formulae) — konyodrgéseket, preficiét, bevezeté formuldkat a kdnon Hanc
igitur szakaszdhoz —, és nem tartalmaztdk a mise régziilt kinonjdt (amelynek torténe-
te maga is szimos kérdést vet f6l), sem az olvasmdnyokat és énckeket, melyek a szent-
misén beliil mds szolgdlattevékre tartoznak.

A libellus missarum (miseformuldk gy(ijteménye) nem tévesztendd Ossze a libellus
officialisszal (vékony, ritudlis anyagot tartalmazé szerkdnyv), a libellus ordinisszal (ce-
remonidlis rendelkezések gy(ijteménye), sem pedig a mozarab /libellus orationummal,
amely a zsolozsma szdmdra tartalmaz konyorgéseket (kollektdre).

A miseformulak gytjteményeinek (libelli missarum) két fajtdja volt:

a) A szakramentdriumok megjelenése el6tt a libelli missarum egyetlen pergamenlap
vagy konyvecske, amely valamely helyi templom tobb tinnepi alkalma szdmdra kozol
szovegeket a celebrdnsnak. Ezek a liturgikus gydjtemények (/ibelli) alkotjék a hidnyzd
lincszemet a szabadon fogalmazott imaszovegek és az Gsszegydjtott, immdr jogosan
szakramentdriumnak (liber sacramentorum) nevezett gyljtemények kozote. Ezekbdl a
gylijteményekbdl nem maradtak rdnk kiil6ndll6 kotetek, de egy veronai kézirat, ame-
lyet kordbban és tévesen Nagy Szt. Leé pdpdnak tulajdonitottak, és ezért a Sacramen-
tarium Leonianum nevet kapta, tekintélyes anyagot tartalmaz beléliik.

A szakramentdriumok kialakuldsa utdn is haszndlatban maradtak ilyen miseformu-
lagytijtemények, ezek népszeri votiv miséket vagy szakramentdriumkivonatokat, eset-
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leg missziondriusok és mds Gton lévék szdmdra réviditett szakramentdriumot tartal-
maztak.

Az utébbi tipusbdl t6bb is fennmaradt:

1. A stowe-i misszdle (792-812), melynek az archetipusa a VII. szdzad elejére datd-
16dik;

2. A Mone-féle hét mise (650 koriil), tisztdn gallikdn eredetd szovegek, rémai hatds
nélkiil.

Votiv kényvekre példa a kievi glagolita misekonyv (IX. szdzad) és Alkuin votiv mi-
segyljteménye.

D) A miseformuldk veronai gyiijteménye

A kéziratos misegytijtemények érdekes sorozata taldlhaté a F. Bianchini (1735) sz6-
vegkiaddsa 6ta helytelentll Sacramentarium Leonianum néven ismert veronai, el6szak-
ramentdriumnak tekinthet$ gy(ijteményben.

Ez a gylijtemény egyetlen példdnyban létezik a veronai kdptalani konyvtarban (Bib-
lioteca capitolare) codex 85 (olim: 80) jelzettel, mdsoldsa a VII. szdzad elsé negyedében
toreént (Delisle, Duchesne, Feltoe, Lowe szerint). A veronai kéziratot (Veronensis)
nem Rémdban midsoltdk, hanem talin magdban Verondban; mdsok szerint esetleg
Spanyolorszdgban, Afrikéban, Bobbidban vagy Luxeuilben.

A Veronensis hitelesen rémai eredetli kéziratoknak a privit gydjteménye, melyet a
laterdni levéltdrban 6riztek, azt kovetden, hogy a pdpai gyakorlathoz képest részben a
rémai titulusok gyakorlatdhoz igazitottdk. Bar szimtalan tanulmdanyt szenteltek mdr a
veronai kéziratnak, mdig némi rejtély dvez, tartalma is idegennek t(inik a latin liturgi-
kus széveghagyomdnytél. Csaknem biztosan allithatd, hogy nem igazi liturgikus szer-
konyvrél van szd, azaz nem azzal a céllal dllitottdk Gssze, hogy ténylegesen az oltdrnal
haszndlja a pap. Ahhoz tdl véletlenszer( és tilsigosan hidnyos az 6sszedllitds, a szove-
gek elosztdsa pedig szokatlan médon a naptiri év hénapjait kéveti, nem pedig a litur-
gikus év sorrendjét. Tartalmaz olyan imaformuldkat is, amelyek tilsdgosan is szemé-
lyes hangvételiiek ahhoz, hogy nyilvdnos istentiszteleten haszndlhaték legyenek. Ab-
ban sem lehetiink biztosak, hogy a sorozat dsszedllitdjdnak egydltaldn liturgikus célja
lett volna: anyagvélasztdsinak aszketikus vagy éppen polemikus inditékai is lehettek.

I. A VERONAT GYUJTEMENY KRONOLOGIAJA

A Veronensis 1735-6s kiaddsdban Bianchini Nagy Szt. Le6 pdpdnak tulajdonitotta a
mivet, és § inditotta Utjdra a téves Sacramentarium Leonianum elnevezést is, ami két
okbdl hibds: a kézirat egyrészt nem a sz6 tulajdonképpeni értelmében vett szakramen-
tirium, mdsrészt nem Led pdpa miive. Mds XVIII. szdzadi liturgikusok szerint a gytij-
teményt 1. Geldz papa (492-496) idejében allitottak dssze: Merati (11744), Assemani
(11782), Gerbert (11793). Ennek ellenére a hagyomanyos és roppant félrevezet el-
nevezés egészen Dom Mohlberg 1956-os szvegkiaddsdig haszndlatos maradt.
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A veronai gy(ijteményt el6sz6r a mule szdzad végén vetették ald szigord tudoma-
nyos elemzésnek. L. Duchesne (1889) a formuldk keletkezését 537-538 és 590 kozé
tette, azaz arra az idészakra, amely 538-ban kezdddik, amikor is Witiges g6t uralkodé
felhagy Réma ostromdval, és tart I. Gergely pdpa uralkoddsinak kezdetéig (590);
Probst (1892) III. Félix pdpa (483-492) pontifikitusdnak idejét javasolja; Feltoe
(1896) szerint 500 utdn keletkeztek; Rule (1908-1909)dgy vélte, hirom egymiést ko-
vet$ dtdolgozdst tud megkiilonboztetni: az elsé 1. Led alatt (440—461), a mdsodik I.
Hilarius pdpa uralkoddsa alatt (461-468), a harmadik Simplicius (468—483) pontifi-
kdtusa idején torténhetett; Buchwald (1908) Tours-i Szt. Gergely kordba helyezi a ke-
letkezést (538/39-594); Klauser pedig 550-et adja meg a keletkezés ddtumaként.

Napjainkban a liturgiatorténészeket hdrom hipotézis foglalkoztatja:

a) Az dltaldnosan elterjedt hipotézis (Bourque)

A veronai gylijtemény nem igazi, nyilvinos haszndlatra szdnt szakramentdrium, ha-
nem rémai formuldk privdt gytjteménye. 558/560-590 kozott jott létre mint gydjte-
mény, az elsé évszdm a legoregebb részének, a szeptemberi /ibellusnak a ddtuma, a
miésodik a Nagy Szent Gergely feltételezett reformjait megel6z6 évszdm.

A szeptemberi /libellus — minden bizonnyal pdpai liturgikus formuldk gy(jtemé-
nye — olyan formulasorozatot tartalmaz (XXIX,IV; 983-988, ed. Mohlberg) amely-
ben egy a nagyhéthez, pontosabban nagycsiitértokhoz (986) kozel esé évforduléra
(987) torténik utalds. 200 és 700 kozote csak hdrom ilyen lehetséges évforduld esett a
nagyhétre: 538. és 549. mdrcius 29-¢, Vigilius pdpasdgdnak évforduldja, és dprilis 16-
a 558-ban, I. Pelagius évforduldja. Az 549-es ddtumot kizdrhatjuk, mert Vigilius ak-
kor Konstantindpolyban tartézkodott; az 538-as évet is mell§zziik, mert a XXIV,IV
semmiféle utaldst nem tartalmaz Witiges ostromdra, ami az esemény fontossigira te-
kintettel elképzelhetetlen. Igy csupdn az 558. év marad.

A XXIX,VII (Mohlberg: 1003-1007) szdmu formula gyGjteménye ugyanennek a
szeptemberi libellusnak egy husvéti id6ben tinnepelt piispoki évforduldhoz irdnyit
minket. Ilyen egybeesés csak I. Pelagius pdpasdga idején mutathaté ki, 6t dprilis 16-dn
szentelték piispokké, és évfordulédja a hisvéti id6szakra esett 560-ban (hdsvét: mércius
28.) és 557-ben (dprilis 1.), 558-ban (dprilis 21.) és 559-ben (4prilis 13.) Az 558-as év
kétszeres egybeesést mutat, igy nagy valdszintséggel lehetett a formulasorozat létrejot-
tének ideje.

Ha az 558-as év a legjobb terminus ante quem non, azaz az idépont, aminél kordb-
ban nem keletkezhetett, akkor a terminus post quem non, ami utdin mar nem johetett
létre, 590, I. Gergely pdpa pontifikdtusinak kezdete. A veronai gydjteményben sem-
miféle nyoma nem taldlhat6 gregoridn befolydsnak.

A Veronense szdimos Hanc igitur-formuldja mindig a diesque nostros in tua pace di-
sponas atque ab aeterna damnatione nos eripi et in electorum tuorum iubeas grege nume-
rari gregoridn toldalék nélkiil szerepel. A ,gregoridn” szentek jelenléte nem mond el-
lent a fentieknek: jelenlétiik csak azt mutatja, hogy a Veronensis miseformuldi koziil
egyesek a ,gregoridn” szakramentdriummal egyiddsek.

Ha a Veronensis liturgikus formuldit 558/560 és 590 kozott gyijtotték egybe, ak-
kor csak néhdny esztend§ vélasztja el egymdstdl az eredeti és a raink maradt példanyrt,
amit paleografiailag 600 és 625 kozott helyezhetiink el. Barhogyan is dontiink ebben
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a kérdésben, a Veronensis mindig is unikum volt és marad a liturgikus dokumentu-
mok sordban. Nem létezik sem teljes, sem részleges mdsolata, és a régi konyvtdrkata-
l6gusok egyike sem emlit hozzd hasonlithaté kddexet.

Két ténycsoport azonban ellentmondani ldtszik ennek a kovetkeztetésnek:

a) Itdlidban és az Alpoktdl északra is szimos pdrhuzamossig mutathaté ki a veronai
formuldkkal, ilyenek pl. az anonim aridnus toéredékek a Mai—Mercati-féle palimpszesz-
tben (IV-V., esetleg VI. szdzad), a ravennai Rozulus (V-VI. sz., Ceriani; V. sz. kozepe,
Cabrol; VI-IX. sz., Duchesne; VI. sz. kdzepe, Cagin; V1. sz., Pinell), a stuttgarti téredék
(VII-VIIL sz.), a Phillipps-szakramentdrium néhdny tétele (Berlin, cod. 1667., IX. szd-
zad) és a mildnéi toredék (VI-VII sz.).

b) A Veronensis bizonyos sajitos formuldinak jelenléte a gallikdn szakramentdriu-
mokban (missale gothicum, missale francorum, bobbié-i misszile), olyan formuldké,
melyek sem az dgelazidn szakramentdriumban, sem a Paduense iltal képviselt gregori-
dn szakramentdriumtipusokban nem taldlhatéak.

Ahhoz, hogy ilyen, a Veronensisre jellemzd formuldk el6forduldsit megmagyardz-
zuk, nem kell feltételezniink valamiféle kezdetleges rémai magvat, amelybdl ezek a
formuldk kisarjadtak a Veronensis szovegeinek végsé megszilarduldsa eléte. Eltekintve
attdl a ténytdl, hogy egy ilyen kezdetleges mag gyakorlatilag észrevehetetlen egy kom-
pildciéban, amelynek belsé elrendezése csupdn liturgikus formuldk gy(ijteményeinek
(libelli) belsd logikit nélkiiloz6 egymds mellé rendelése, azt is megdllapithatjuk, hogy
az Un. ,kolcsonszovegek” a Veronensis legkésdbbi részeiben taldlhatdk.

Ugy tiinhet tehdt, hogy a Veronensisnek léteztek példdnyai, és ezek a példanyok fo-
rogtak Gallidban valamikor a 700-as évek elétt (ami a gallikdn szakramentdriu-
mokmegkozelitd keletkezési ddtuma).

De nem ez volt a helyzet. A kolcsonszovegek sehol nem terjednek ki egy teljes, a
Veronensisére jellemz8 szovegcesoportra, minden esetben egyediildllé formuldk marad-
nak. S6t, a szovegkritikai vizsgdlat azt mutatja, hogy a gallikin kényvek nem direke
moédon szdrmaznak a veronai gyGjteménybdl, hanem mds kozvetitén keresztiil. Ilyen
kozvetit6k lehettek a pregelazidn vagy pregregoridn szakramentdriumok, melyeket a
VII. szdzadtél megtaldlunk Gallidban (Chavasse) és talin bizonyos miseformulagytij-
temények, melyek az Alpoktdl északra terjedtek 6ndllé példinyokként, és hasznalatuk
a veronai gytjteménytdl teljesen fuggetleniil tortént.

b) A Stuiber-hipotézis

Abbdl, hogy a Veronensis egyes részei lényegében azonos formulasorozatokat tartal-
maznak, Stuiber arra kévetkeztet, hogy kellett lennie kézos forrdsuknak. Ez lehetett
egy laterdni formulasorozat vagy a pdpdk dltal haszndlt formulavazlatok, melyeket a
haszndlat sordn idérél idére 4talakitottak. A rémai és a kornyékbeli presbiterek is
minden valésziniség szerint ugyanazokat az archivumokat haszndlhattdk, hogy felsze-
relkezzenek szovegekkel a sajdt eucharisztikus szolgdlatukhoz.

Mivel az ilyen pdpai formulasorozatokat Gjra és Gjra felhasznaltdk, az egyes celeb-
ransok nem egyszertien megismételték, hanem adaptdltdk ket a kiilonboz4 liturgikus
alkalmakhoz. Ez még az a korszak volt, amikor az ex tempore régtonzott imaformuldk
nem voltak szokatlanok. Ugyanakkor azonos istentiszteleti alkalmakkor bizonydra
meg kellett jelenniiik azonos imaformuldknak is.
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A veronai gylijtemény osszedllit6ja, aki a Vdroson kiviil mikodott, nyilvan besze-
rezte a maga libellusait, liturgikus formulagy(ijteményeit a kiilonb6z3 rémai templo-
mokbdl, de nem biztos, hogy hozzdjutott a legjobbhoz vagy legrégebbihez. Ebben az
esetben a Veronensis harom fézisban johetett létre:

1. tobbé-kevésbé teljes vazlatok, szovegtervezetek dtvétele a pdpai archivumokbdl;

2. rémai presbiterek 4ltal korabbi vézlatok alapjin készitett libellusok;

3. ezeknek a gytjteményeknek egyetlen kotetbe gytjtése valaki dltal, aki nem a Vi-
ros lakéja: 6 a ,,veronai”.

A kompilécié Nagy Szent Gergely kordban tortént (590-604), de nem befolydsolta
a pdpa egyetlen liturgikus reformja sem. A magdnyosan dogozé kompildtor nem érez-
te szitkségét a szovegek ,kozzétételének”.

¢) A Chavasse-hipotézis

Osszesen mintegy hetven mise tarsithaté Vigilius papa korihoz (537-555), leg-
tobbjiik pedig az igen turbulens 537-538-as esztend6hdz, amikor az osztrogét kirdly,
Witiges ostromolta Rémdt. Ezek tobbsége szeptemberben jelenik meg, mésok jalius-
ban és oktdberben (413-670 orationes et praeces diurnae [napi imék és konydrgések];
illetve 1111-1137 De siccitate temporis [szdrazsag idejére]; 955-1102 In natale episco-
porum (ptispokok tinnepére). Vigilius pdpa némely régebbi kompozécidkat is felhasz-
ndle, f8leg 1. Geldz papdtol (492-496).

A Veronensis kompildtordnak két korabbi gy(ijteményt kellett haszndlnia, mindket-
t6t Vigilius pdpa idejébél. A kézirat rendezetlensége nem az 6sszedllité hanyagsigibdl,
hanem abbél adédik, hogy meg akarta tartani a két {8 forrdséban taldlt elrendezést.
Munkdjdc 545-555 kozott, Vigilius pdpa uralkoddsinak utolsé éveiben kellett elvé-
geznie. Ha megvizsgdljuk a tomérdek formuldt, melyet Vigilius papa és mésok gytj-
tottek Ossze Witiges ostroma kozben, irodalmi és torténeti elemzéssel kimutathatd,
hogy bizonyos sorozatok I. Geldz papdtdl erednek: 75-78, 181-182, 413442, 445—
460, 515-520, 527-532, 550-552, 620-625, 1015-1020, 1039-1044, 1051-1056,
1074-1085, 1091-1096. A Nagy Szent Le6 pdpa autentikus homilidiban nemrég el-
végzett szbhaszndlati és stilustanulmdnyok ellenére sem tudjuk biztonsdggal neki tu-
lajdonitani egyik miseformulasorozatot sem.

A fentebb osszefoglalt tanulmdnyok, ugy tlnik, egyetértenek néhdny kulcskérdés-
ben:

a) A Veronensis nem hivatalos szakramentdrium, hanem liturgikus és miseformula-
gylijtemények privdt kollekcidja, f8leg a laterdni archivumokbdl; kéziiliik némelyeket
dtcsoportositottak, és haszndlatra alkalmassa tettek a rémai titulusok szdmadra.

b) A libellusok tobbsége az V-VI. szdzadban keletkezett.

¢) A veronai gydjtemény szembet(iné rendezetlensége nem az 6sszedllité hanyagsa-
gdbdl vagy tapasztalatlansdgdbdl ered, sokkal inkdbb abbdl, hogy olyan érintetleniil
kivinta hagyni a misék kiilonb6z8 csoportositdsait, ahogyan maga is taldlta Sket.

d) A kompildtor Rémdn kiviil miikodétt.

¢) A Veronensis libellusai a rémai liturgia leg8sibb imaformdit mutatjik: ezek a prex
(szentelési ima), az oratio fidelium (kozbenjiré ima) és az oratio (énekek, olvasményok
és a reggeli és esti ima utdn elhangzé révid konyorgések).
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f) A Veronensist olyan korszakban allitottdk ssze, amire a pdpasdg dokumentumai-
nak 8sszegyijtése irdnti igény amdgy is jellemzd. A VI. szdzad elsé felében keletkezik
a Gesta pontificum, a Liber pontificalis, a Decreta pontificum (Dionysiana), a Liber diur-
nus, és végil nyilvin ekkoriban gyjtik 6ssze a pdpai liturgikus szovegeket, melyek ta-
nasiga lesz azutdn a Veronensis.

2. A LITURGIKUS SZOVEGEK (FORMULAE) KRONOLOGIAJA

Barmikor keletkezett is a Veronensis mint gy(ijtemény, a benne 1évé szovegeknek is
megvan a sajdt keletkezési idejiik, és ezek koziil néhdnyat meg is tudunk hatdrozni.

Mintegy nyolcvanét kisérlet tortént eddig a Veronensis kiilonboz6 részeinek datdld-
sdra, és itt nem tudjuk valamennyit felsorolni. Egyik sorozat sem ldtszik régebbinek
400-ndl (a IX, XXI, XXXV, XXXVII,1 és XVII szdrmazik Bourque szerint ebbdl a
korszakbdl). A legtobb sorozat 440 utdn tdnik fel, és azutdn Gjra meg Gjra 560-ig, vé-
giil tobb mint felitk 500-n4l is kés6bbi.

3. A VERONENSIS TARTALOMJEGYZEKE

A miseformuldkat tartalmazé libellusok a naptdri évet kovetd havi elrendezésben
szerepelnek. Bizonyos hénapokra t6bb sorozat is esik, mdsokra kevesebb. A kézirat el-
s6 része csonka, azaz janudr 1-t8l 4prilis 14-ig 24 lap (48 oldal) hidnyzik. Aprilis ko-
zepén kezd8dik a gydjtemény a VIII. szakasz 6. sorozatdval.

Aprilis

VIIL. csoport. ltem alia. 43 készlet (1-168).

Vértandk és hitvallok miséi nevek megjelolése nélkiil, kivéve a kovetkez8ket: ) hasvéti
sorozatok (36—41 és 88-97), egyikiik E. F. S. P. rubrikdval: [Pascalis] est facta supra [az-
az: husvéti idében; 6) Tiburtius vértant (2), Szent Lérinc vértant (72) és Szent Ger-
gely vértanu (126) tiszteletére mondott misék; ¢) egy mise a pogdnysdgba valé visszaesés
ellen (75-78); d) Item alia in dedicatione: templomszentelési tételek Szent Péter titulus-
sal (130-137).

Mijus

IX. csoport. Praeces in Ascensa Domini: 6 készlet (169-186).

X. csoport. Orationes pridie Pentecosten: 1 készlet (187-190) és item alia (191-199) In Pen-
tecosten ascendentibus a fonte: 3 készlet (200-214). Interpoldci6: In iciunio quarti mensis
és Praesumptio et reparatio primi hominis.

XL csoport. In dominicum Pentecosten: 3 készlet (215-225). Interpoldcié: Contra inimicos
catholicae professionis, Contra inpetitores és egy jelolés: PRAECE S. F. = praeces supra fa-
ctae.

XII. csoport. [n ieiunio mensis quarti (226-231).

Jinius

XIII. csoport. VIII Kalendas Iulias: Natale sancti Johannis Babtistae: 5 készlet, a 4. cime: Ad
Jfontem (232-256).

XIV. csoport. In natale sanctorum Jobannis et Pauli: 8 készlet (257-279).
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XV. és XVL. csoport. In natale apostolorum Petri et Pauli: 28 készlet (280-379), koziilik
egy sorozat valamennyi apostol tiszteletére (351-356) és egy ltem ad S. Paulum (372—
374), ténylegesen azonban Péter és P4l tiszteletére. Ebbe a csoportba beszirva taldlhaté
egy Hanc igitur a Coniunctio oblationis virginum sacratarum miséhez (283), hdrom Post
infirmitatem (308, 314, 334) és In ieiunio (353), és a kovetkezd jelzések: F. E. = facta
est, F. E. SP. = facta est supra, P. SP. F. E. = prex supra facta est, P. F. E. SP.=prex facta
est supra.

Jalius

XVIL. csoport. VI lduum juliarum. Natale sanctorum martyrum Felicis, Filippi in cymeterio
Priscillae. Vitalis et martialis ex Alexandri in cymeterio lordanorum et Silani in cymeterio
Maximi via Salaria et lanuarii in cymeterio Pretextati via Appia: 9 készlet (380-412)
nevek emlitése nélkiil az imaszovegekben = az Antonius Pius uralkoddsa alate (150 ko-
rill) vértandvd lete Szent Felicitas hée fia. Egy beszards: /n ieiunio (386).

XVIIL. csoport. Incipiunt orationes et praeces diurnae: 45 készlet (413-670). Beszirdsok: 7
orationes matutinas vel ad vesperum (587-593) és egy \j cim: Incipiunt praeces diurnae
cum sensibus necesariis (603-604 kozott, a szdmozds rendjének megszakitdsa nélkiil) és
Item ad vesperum (590 és 591 kozodtr), In ieiunio (612) jelolés és egyéb, mdr emlitett
rubrikak.

Augusztus

XIX. csoport. III Nonas Augustas. Natale sancti Stefani in cymeterio Callisti via Appia: 9
készlet Szent Istvdn elsd vértantra, az utolsé egy dedikdcids mise egy Szt. Istvdn-bazili-
ka felszentelésére (671-703).

XX. csoport. VIII Idus Augustus. Natale Sancti Xysti in cymeterio Callisti et Felicissimi et
Agapiti in Cymeterio Pretextati via Appia: 8 készlet I1. Sixtus pdpa és szubdidkonusaira
(704-732). In natale Sanctorum Felicissimi et Agapiti: 1 készlet (733-738).

XXI. csoport. IV Idus Augustas. Natale sancti Laurenti: 14 készlet szent Lérincre, I1. Sixtus
pdpa didkonusdra (739-789) az elsd és a tizenkettedik készlet az tinnep vigilidjira
(739742, 777-778) az utols6 készlet a nyolcaddra: Ad ocatabas (786-789).

XXII. csoport. Idus Augustas. Natale sanctorum Ypoliti et Pontiani: 2 készlet, egyik szent Hip-
polytusra (790-794) és egy szent Agapitusra (sic!) (795-799).

XXIII. csoport. Il Kalendas Septembres. Natale sanctorum Adaucti er Felicis: 6 készlet
(800-822), s egy apostolokrdl sz616 preficié (823).

Szeptember

XXIV.csoport. XVIII Kalendas Octobres. Natale sanctorum Corneli et Cypriani:3 készlet
(824-834) egy Szent Euphemia preficiéval PCES. H. SCE. EUFYMIAE = praeces hae
vagy habendae in natale sanctae Eufymiae (826) megjeldléssel.

XXV. csoport. XVI Kalendas Octobres. In natale Sancte Eufymiae: 2 készlet (835-843).

XXVI. csoport. Pridie Kalendas Octobres. Natale Basilicae Angeli in [via] Salaria: 5 készlet
Szent Mihdly arkangyal bazilikdjinak dedikdcidjdra (844-859).

XXVIL. csoport. Admonitio leiunii Mensis Septimi et Orationes et Praeces: 8 készlet (860—
904), Invitatio Plebis in leiunio mensis decimi (905) és 6 mise készlet (906-941), egyi-
kiik kifejezetten husvét jellegd.

XXVIIL. csoport. Consecratio episcoporum (942-947). Benedictio super diaconos (948-951).
Consecratio presbyteri (952-954).
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XXVIIL. csoport. In Natale Episcoporum: 7 készlet (955-1007). Egy konszekrdcids mise
(1008-1014) amelynek Hanc igiturja Pro episcopis offerendum megjellést, ezt koveti
15, kiilon meg nem nevezett mise, abbdl a tipusbél, mint a XVIIIL. csoportban meg-
adott Orationes et praeces diurnae.
XXX. csoport. Ad virgines sacras (1103-1104).
XXXI. csoport. Incipit velatio nuptialis (1105-1110).
Oktéber
XXXIL. csoport. De siccitate temporis (1111-1137) Szdrazsdg és mds megprobaltatdsok idejére.
XXXIIL. csoport. Super defunctos: 5 készlet (1138-1160) az utolsé kettd emliti Szent L8-
rincet (1151-1160).
XXXIII. csoport. Sancti Silvestri: 2 imaformula (1161-1162) és 1 imaszéveg Simplicius
papéére (1163).
November
XXXV. csoport. In natale sanctorum quattuor coronatorum: 2 készlet (1164-1170) XXXVI.
In natale sancte Ciciliae: 5 készlet (1171-1187)
XXXVIL. csoport. VIII Kalendas Decembres. Natale sanctorum Clementis et Felicitatis: 4
készlet Szent Kelemen tiszteletére (1188-1198) és 3 készlet Szent Felicitasra (1199-
1213)
XXXVIL. csoport. VIII Kalendas Decembres. Natale sanctorum Chrysogoni et Gregori: 1
készlet (1214-1218)
XXXIX. csoport. Pridie Kalendas Decembres. Natale sancti Andreae apostoli: 4 készler (1219-
1238)
December
XL. csoport. VIII Kalendas lanuarias. Natale Domini et martyrum pastpris, basilei et lIovani et
Victorini et Eugeniae et Felicitatis et Anastasiae: 9 készleet, valamennyi kardcsonyi az elne-
vezés ellenére (1239-1272).
XLI. csoport. In natale sancti lohannis Evangelistae: 2 készlet (1273-1283).
XLIL. csoport. In natale innocentum: 2 készlet (1284-1293).
XLIII. csoport. In iciunio mensis decimi: 5 készlet (1294—1327). Majd végiil 3 imaszoveg 3
kiilonbozd kézirdssal (1328—1380) és egy Incipit benedictio fontis més kéz 4ltal (1331).



III. A FRANK-ROMAI ES NEMET-ROMAI KORSZAK
NAGY SZENT GERGELY PAPATOL VII. GERGELYIG

A szakramentdriumok

A Nagy Szent Gergely pdpdtdl (590-604) VII. Gergely papdig (1073-1085) tartd
liturgikus id8szak jellemz6i a kovetkezdk:

a) A rémai vdrosi liturgidnak és a pdpai udvari liturgidnak (azaz a szigort értelem-
ben vett rémai liturgidnak) rendszerbe foglaldsa;

b) e liturgia dtterjedése a frank birodalomba zardndokok egyéni kezdeményezése
Gtjdn és késdbb, 754 utdn a karoling kirdlyok tdmogatdsdval;

¢) a régi észak-eurdpai (gallikdn) liturgia megfontolt romanizdldsa III. (Kis) Pipin
és Nagy Kdroly 6sztonzése mellett;

d) a rémai liturgia és a helyi liturgidk osszeolvasztdsdval ,vegyes”, vagy ,kevert”, 4j
ritust készletek folyamatos 1étrehozdsa a karoling birodalomban;

¢) a romanizélé és gallicizdlé ellentétes torekvésekbél el6dlls elkeriilhetetlen liturgi-
kus szétfejlédés;

f) az adaptdlt frank-rémai és német-rémai liturgia visszatérése Rémdba az Ottok
uralkoddsa idején, kiillonosen a 962-es renovatio imperii-t kovetéen;

2) e liturgia tartés befogaddsa Réméban, ahol a kultuszban vikuum, s a Virosban
altaldnos, illetve kulturalis és valldsi dekadencia uralkodott.

Ez a felvdzolt hosszti periédus nagyon fontos a keresztény istentisztelet torténeté-
ben. Az ebben a korszakban megszildrdult latin liturgia (a Hadrianumban és annak
810-815 koriil Aniane-i Benedek dltal 6sszedllitott Supplementumdban, valamint a
950 koriili német-romai piispoki szertartdskdnyvben, pontifikdléban dokumentdlva)
évszdzadokon 4t a nyugati egyhdz liturgidja maradt. Ez a liturgia tehdt nem tisztdn ré-
mai eredetli, hosszii és zaklatott torténete eredményeként inkdbb frank-rémainak
vagy német-rémainak nevezendd.

E kevert liturgia forrdsainak bemutatdsindl a dokumentumok e korszakban kelet-
kezett £ fajtdjdra szoritkozunk: ezek a szakramentdriumok és a rendtartdsok (ordines).
Meg6rzott formdjukban tkéletesen illusztrdljdk a kialakuld latin liturgia vegyes jelle-
gét: a paleogréfia frank eredetiitkre mutat, tartalmuk azonban feltdrja a rémai alapo-
zast, amely kisebb vagy nagyobb mértékben 6sszeolvadt gallikdn és német egyhdzak
gyakorlatdra jellemz6 szertartasokkal.

A) A liturgikus kéziratok sajitos jellege

A liturgikus kéziratok sajitos vondsaik okdn megkiilonboztetendék mds irodalmi
alkotdsoktdl. H4rmas elemzésnek érdemes aldvetni éket:

a) Elészor a kérdéses kéziratok idébeli és foldrajzi koordindtdit kell megéllapitani,
és a benniik foglalt ritus leirdsit elemezni. Mivel liturgikus kédexekkel van dolgunk —
azaz liturgikus haszndlatra szint konyvekkel — az elsé elemzés azokat az istentiszteleti
formdkat tdrja fel, melyeket adott idében adott egyhdzkozosség haszndlt. Senki sem
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madsolgatna istentisztelet végzéséhez sziikséges konyveket, ha nem akarja haszndlni
Sket erre a célra. Ha tehdt azt litjuk, hogy az égelazidnumot 750 koriil még mindig
masoljak Périzs kornyékén, haszndlatban is kellett lennie abban az idében.

Az archaikus elemek eléforduldsa az ilyen kéziratokban nem ellentétes az iménti ki-
jelentéssel. A kdzépkorban ismeretlen volt a liturgikus uniformitds, a liturgikus kony-
vekben egytitt éltek kiilonbozé korok kiilonbozé liturgikus kifejezésmédjai; az isten-
tiszteletet végzd személyek szabadon valogathattak a rendelkezésre 4llé valtozatok ko-
zott. Adaptici6 a liturgia fejlédésének egy wjabb fokdhoz akkor tortént, amikor dj
konyveket tényleges liturgikus hasznélatra irtak 4.

b) Mésodszor meg kell tudnunk milyen tipust liturgidt reprezentdl egy bizo-
nyos kédex. Elsé elemzésiink nem mutatta ki, mely liturgikus csalddhoz tartozik a
kézirat, sem annak archetipusit.

A helyzet az, hogy a kézépkorban nem létezett ,tiszta” liturgikus kényv. Bizonyos
mértékig  valamennyi kolcsonés  megtermékenyiilés  eredménye; a  német
szakramentdriumok kisebb nagyobb mértékben romanizélédtak, és a fennmaradt ré-
mai szakramentdriumok csak frank dtiratban és adaptciéban hozzaférhet6ek. Maguk
a ritusok hosszu evolucids folyamat termékei, és ha fel akarjuk fedni sajétos jellegiiket,
el kell valasztanunk a korai rémai alapozdsa réteget attdl, ami fejlédésének késébbi 4l-
lomdsain rakdédott rd Gallidban és a frank Germdnidban.

Az ilyen dokumentumok eredetijét hidbaval6 keresni és itt magdnak az eredeti meg-
jelolésnek sincs sok értelme. A legtobb liturgikus szoveg anonim, és egy sor kzrem -
kodétdl szarmazik, de ha még ismerjiik is egy adott konyv szerzéjée, hitelessége nem
fugg ettdl a ténytdl. (133)

Amikor liturgikus szovegekkel kapcsolatban haszndljuk a ,hiteles”, ,hozzdadott”
vagy ,modositott” szavakat, ezek nem ugyanazt jelentik, mint més irodalmi formak
esetében. Az irodalmi m{ akkor autentikus, ha kozvetleniil a szerz6tdl és csakis téle
szdrmazik. Liturgikus sz6vegek esetében autentikus az, amit ténylegesen istentisztelet-
re hasznaltak. Barmennyi utdlagos betoldds, bévités vagy visszametszés tortént is a
szovegben, tokéletesen hiteles, ha valamikor a liturgidban felhasznéledk.

Harmadszor megprébélhatjuk a kézirataink kozos 6sét restaurdlni, és nemcsak egy
bizonyos szovegcsaldd Sstipusdt. Szdmos kisérlet tortént az 8si szoveg helyredllitdsdra,
ami feltételezés szerint elkiilonithetd egy szakramentdrium kiilonbozd rétegeibdl ak-
kor is, amikor paleogrifiailag mdr nem hozzaférhetd. Ez jéval t6bb, mint a kéziratok
egymdshoz valé viszonyitdsa; igazdbdl kisérlet egy olyan eredeti (primitiv) széveg re-
konstrukciéjéra, amelyet a kéziratok maguk nem &riztek meg. Tokéletesen legitim
minden kisérlet arra, hogy a kéziratok mogé betekintve az ,eredetit” keressiik, vagy
egy adott hagyomdny korabbi dllapotdt vizsgdljuk, de nem sokat segit a kdzépkort ku-
taténak. Az ilyen prébélkozdsok tdlzottan hipotetikusak, és eredményességiik is cse-
kély ahhoz, hogy hasznos legyen. Erdemesebbnek tiinik ilyen dolgokban Louis
Duchesne bélcs tandcsdt kovetni: ,, A szildrd talajt kedvelem: inkdbb megyek nem tdl
messzire, de biztonsdgosan — non plus sapere quam oportet sapere, sed sapere ad
sobrietatem”.

A kiilonbozd tipust liturgikus konyvek egymads mellett élése roppant fontos a li-
turgia torténete szimdra. Az Gjabb, fejlettebb konyvek megjelenése nem szoritotta ki
egyuttal a kordbbi vagy a kevésbé kifejlett szovegeket. Még Rémdban is haszndlatban
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maradt az O- Gelasianum a gregoridn szakramentdrium mellett. Még inkdbb ez volt a
helyzet frank Gallidban, mivel a karolingok el8tt rémai Gjitdsok csak elszértan jelen-
tek meg, maginkezdeményezések révén. Még a karolingok 4ltal batoritott romanizilé
folyamat sem befolydsolta kozvetleniil ezt a helyzetet. A régebbi liturgikus konyvek
kiiktatdsa helyett inkdbb mind a régi mind az 1j konyvek megsokszorozéddsihoz ve-
zetett. A konyvek folyamatos mdsoldsa tovabbi liturgikus fejlédést eredményezett a
hagyomdny kiilonb6z6 vonulatainak kélcsonhatdsa altal. 700 és 850 kozote parhuza-
mosan léteztek Gallidban régi Ogelasiénumok, mint a Vaticanus Reginensis 316, kés6i
VIII. szdzadi frank tipusti Gelasianumok, mint a Gellonense és az angouléme-i
szakramentdrium, valamint kiilonb6z6 gregoridn szakramentdriumok, mint a
Paduense, a Tridentinum és a Hadrianum, kiegészitésekkel vagy azok nélkiil. Ami pe-
dig 4ll a szakramentdriumokra, érvényes a rendtartdsokra is (ordines).

B) A szakramentdrium

A szakramentdrium prezidensi konyv, amelyben minden széveg benne van, amire a
celebrdnsnak a szentmise dldozat bemutatdsdhoz, a szentségek kiszolgaltatisahoz, a
zsolozsma vezetéséhez és killonbozé egyéb liturgikus események sordn (sziizek
konszekricidja, eskiivék, temetések, templomszentelések stb.) személyesen sziiksége
van. Nem tartalmazza mindazt, amire mds szolgdlattevéknek van sziikségiik sajéc li-
turgikus funkciéjukban, azaz a szakramentdriumban nincsenek sem olvasmanyok sem
énekek, mert ezek a lektor, a szubdidkonus, a didkonus és a szkéla szdmdra vannak
fenntartva. A szakramentdrium 4ltaldban nem, vagy csak nagyon vézlatos utasitdsokat
tartalmaz a liturgia végzéséhez, ezeket kiilon konyvek tartalmazzik, az ordék, azaz
rendtartdsok (ordines). (139)

A szakramentdrium tehdt nem hasonlé a késé kozépkori vagy tridenti liturgikus
konyvekhez; tobb és kevesebb is, mint a késébbi szdzadok misszdléja, pontifikiléia és
ritudléja.

A latin terminus a szakramentdriumra Liber wvagy Volumen sacramentorum,
Sacramentorium, vagy Sacramentarium, Liber missalis, vagy Missalis.

C) Az 6-Gelasianum

Az O- Gelasianumnak nevezett szakramentdriumot a vatikdni konyvtér 8rzi, a
Codex Vaticanus Reginensis latinus 316 3-45 {6liék; hidnyz6 befejezd része Périzsban a
Bibliothéque Nationale codex latinus 7193, 41-56 félikban taldlhaté. Nyilvanvald,
hogy ezek a kéziratlapok a Reginensis részei, de szétvéldsuk mdr 1651-ben bekovetke-
zett.

Magdnak a szakramentdriumnak (3-245 6li6) a teljes elnevezése: In nomine Domi-
ni Jesu Christi Salvatoris. Incipit liber sacramentorum romanae aecclesiae ordinis anni
cireuli. Ez pedig a vége: Explicit liber sacramentorum. Deo gratias. (145) A pdrizsi fig-
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gelékben egy hosszi exorcizmus, egy penitencidle és egy Breviarium apostolorum talal-
hatd; ezt a rémai anyagokhoz valészintileg a galliai dtirds sordn flizték hozzd.

A Reg. 316-ot 750 koriil mésoltdk, - nem a VII. szdzad végén vagy a VIII. szdzad
elején (Delisle, Wilson, Bishop, Cabrol) (146) — a Pdrizs kozeli Chelle-ben, egy apd-
cakolostorban (147) — és nem St. Denis-ben (Duchesne) vagy Corbie-ban (Lowe,
Wilmart). Ez frank dtdolgozdsa egy rémai kdnyvnek, és egyediildllé (unicum), a maga
nemében. Mds, helyenként vele osszefiiggd toredékek ténylegesen a késéi VIII. szdzadi
frank Gelasianum szakramentdriumok csalddjéba tartoznak, kivéve Szt. Thierry litur-
gikus indexét (Rheims, Bibliothéque municipiale, codex 8, foli6 1-2) amely egy, a
Reginensis-el analdég Gelasianum tartalomjegyzékének (capitulatio) részletét tartal-
mazza. (148)

1. TARTALOM

A Reg. 316-ot két jellegzetessége kiilonbozteti meg a  gregoridn
szakramentdriumoktél.

a) Hérom kiilondll6 konyvet tartalmaz, amelyben az id8szaki ciklus (temporale) és
a szentekrdl sz616 rész (szanktordle), teljesen elkiiloniilve jelenik meg.

b) Minden mise-készletben két nagyon hasonlé konyorgés all a secrera elétt. Az elsé
nem lehet stdci6s kollekta mivel ebben a tipust szakramentrdiumban nincsenek stdci-
6k; lehetséges, hogy alternativ, a celebrans vdlasztisdra bizott imaformulak, vagy az el-
s6 egy tényleges oratio és a mdsodik egy oratio super sindonem (a korpordlé folote
mondott kdnydrgés), mint az ambrozidn ritusban. (149)

LIBER PRIMUS: az id8szaki ciklus (temporale), tovdbbi szertartdsokkal kib8vitve

1-14.: Kardcsony vigilidja, kardcsony, Szent Istvdn, Szent Jdnos, aproszentek, vizkereszt,
hetvenedvasdrnap, hatvanadvasirnap

15-16 Nyilvdnos vezeklési ord6

17-18 Owenedvasérnap, nagybéjt elsd hete, kdntorbsjti napok

19-24 Papok és didkonusok felszentelése

28-36 Nagybojt mésodik, harmadik, negyedik, 6t6dik hete a skrutiniumokkal és a
katekumendtus egyéb szertartdsai

37-38. Virdgvasirnap és nagyhét, nagycsiitoreokig

38-39 Vezekl6k visszafogaddsi ordéja

40 A krizmaszentelés ordéja, Coena Domini (nagycsiitortok)

41-45 Nagypéntek, nagyszombat és husvét vigilidja: a keresztségi beavatds orddja

46-87 Husvét és husvét hete, mennybemenetel, piinkdsd és szdmos imaformula beteg
katekumenekére, az eretnekek megtéréséére, stb.

[piispoki fiiggelékek:]

88-94 Templomok és keresztel6kdpolndk felszentelése

95-99 Ostiariusok, (templomdrok) lektorok, exorcistédk és szubdidkonusok ordinécidja,
kivonatok a Struta ecclesine antiqua kinonjogi gyljteménybdl (Gallia, késé V. szdzad) a

frank egyhdzi cursust (tisztségek betoltésének sorrendjét) illetden
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100-102 Piispokszentelés
103-107 Sziizek konszekricidja

LIBER SECUNDUS: Orationes et praeces de natalicis sanctorum (Imddsigok és konyorgé-
sek szentek {innepein)
1-85 A szentekrdl sz616 (szanktordle) ciklus (66 iinnep), szentek kozds miséi (commune

sanctorum), 5 misekészlet adventre és a szeptemberi és decemberi kdntorbéjtokre.

LIBER TERTIUS: Orationes et praeces cum canone per dominicis diebus (vasdrnapi imdd-

sdgok és konyorgések kdnonnal)

1-23 Tizenhat misekészlet évkozi vasirnapokra az egész kozépkoron 4t hasznélatos canon
actionis-al, (eucharisztikus imdval), és hat missae cotidianae (hétkdznapi) mise.

24-77 Misék kilonbozd alkalmakra: utazéknak, megprobéltatdsok idején, eséért vagy de-
rillt id8ért, monostorokért, menyegz8kre (actio nuptialis), hdbords id6kben, uralkoddékért és
birdkért, betegekért és haldoklokért, otthonok megszentelésére.

78-90 Kiilonféle imadsdgok és dlddsok, reggeli és esti imak, hdlaadds étkezéskor.

91-96 De cura mortuorum gydsz- és megemlékezd szentmisék.

97 Blinbdnati tételek

A régi Sacramentarium Gelasianum (Vat. Reg. 316) két értelemben is ,vegyes”
konyv:

a) a korai (primitiv) alapréteg tisztdn rémai, de 4tirdsai folyamdn kiilonbozg frank
liturgikus elemekkel béviilt.

b) a korai rémai szubsztritum sem egészen homogén, maga is kiillonb6z8 id6kben
keletkezett, és Ggy pdpai, mint plébdniai, titulusi tzusokat képvisel§ libellusok (litur-
gikus formula gytijtemények) Gsszevegyitésének az eredménye. Ezeket a libellusokat,
nagyjabdl a liturgikus évet kovetve, hdrom kényvre osztottdk, kardcsony vigilidjdval
(december 24.) kezdve.

Liturgiatdrténészek még nem jutottak egyetértésre a Reg. 316 frank kiegészitései-
nek természetét és terjedelmér illetSen. A kovetkezd ritusok frank eredete azonban bi-
zonyos:

A kisebb egyhdzi rendek fokozatainak feladdsa, megfeleléen a Staruta Ecclesiae
antiqua szabdlyozdsdnak;

Templomszentelések;

Szenteltviz szentelés;

Temetések;

Nyilvdnos vezeklés;

Nagycsiitortok és nagyszombat néhdny szertartdsa;

Kiilonbozd 4lddsok (benedictiones) és konyorgések (orationes) pl. tton lévékére,
meddé asszonyokért;

Adventi szentmisék

Aprilis 25.-i litaniae maiores és néhdny toldalék a szentekrdl sz6l6 (szanktordle) cik-
lushoz.
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Ezek a gallikdn toldalékok kordntsem a régi rémai elemekhez mechanikusan hozzé-
adott szoveganyagok, hanem olyan Gj bévitmények, kombindciék, amelyek, kiilonbo-
26 mértékben és fokozatosan egybeolvadtak a régebbi rémai szerkezettel.

2. EREDET

A frank példdnyunk tdvoli 8se kétségtelentil egy rémai, azaz egy romai egyhdzme-
gyében hasznidlatos szakramentdrium. Ebben teljes a kutatéi egyetértés, kivéve A.
Baumstark és kévetdi, illetve tjabban K. Gamber és H. Schmidt.

Baumstark szerint az O-Gelasianum Nagy Szent Gergely (1604) haldla utén kelet-
kezett, valdszintileg a frankok lakta Gallidban, régebbi rémai szévegek felhasznildsd-
val. A VII. szdzad végérél szirmaz6 Reg. 316. ennek az egyetlen fennmaradt példdnya
lenne. H. Hohlwein és H. Schmidt magdévd tette Baustark eme 4llitdsit, de M.
Andrieunek a bojti cstitortokokrél (amelyeknek a II. Gergely pdpa (715-731) dltal
bevezetett szentmiséit egy olyan O-Gelasianumbél vették 4t, amilyen a Reg. 316 ki-
adott kivdlé munkdja, és A. Chavasse-nak magirdl az O-Gelasianumrél frott miive
utdn ez a tézis mir nem tarhatd.

K. Gamber hipotézisét, mely szerint az O- Gelasianum ravennai Maximianus
(546-553) mive és aquileia-i kozvetitéssel keriilt Gallidba, nem tdmasztja ald semmi-
lyen kézirat. Maximianusnak egyetlen szakramentdriuma sem maradt fenn, és nincs
olyan irodalmi forrds, amely arra engedhetne kovetkeztetni, hogy az O-Gelasianum-
hoz hasonlé szakramentdriumot alkotott volna.

G. Dix, ].S. Sinclair egy korabbi tanulmdnydra timaszkodva azt gondolta, hogy a
Gelasianum nem kozvetleniil Rémabdl, hanem valamely dél-itdliai vdrosbél, (talin
Capudbdl,) szdrmazik. Bdr ez a szellemes teéria megmagyardznd egyes capuai szentek
jelenlétét a szanktordléban, mégsem bizonyithaté komolyan. M4s itdliai, de nem-
rémai elemek jelenléte mds magyardzatoknak nyit teret.

3. KELTEZES

M¢ég vitatott, hogy mikor keletkezett Rémdban a Vat. Reg. 316 modellje. Mir
nem tulajdonithaté Gelasius pdpnak (492-496), mert ez a feltételezés a Liber
pontificalis egy passzusinak hibds értelmezésén alapul, valamint a Jdnos didkonus Viza
Gregorii életrajzdnak egy szovegrészletébdl szarmazik, ami viszont tilsigosan késdi ke-
letkezésti ahhoz, hogy itt hasznilhaté legyen.

Neves liturgikusok (S. Biumer, E. Bishop, F. Cabrol, és némileg drnyaltan M.
Andrieu is), a Reg. 316 egyes részeit Gelasius-korinak tartjdk, vagy legaldbb is azt 4l-
litjdk, hogy bizonyos Gelasius utdni és frank betolddsoktdl eltekintve, ez a rémai egy-
hdz régi, VI. szdzadi szakramentdriuma. (162)

Azonban e tudésok minden tekintélye ellenére sem tiinik lehetségesnek a
Gelasianum keletkezési idejét a VI. szdzadra visszavezetni, mivel tdl kockdzatos egy
ilyen kovetkeztetést csupdn belsd bizonyitékokra és bizonyos ,késébbi” elemek kisz(i-
résére alapozni. Persze lehetnek Gelasius pdpdtdl szdrmazé miseszovegek az u.n.
Gelasius-féle szakramentiriumban, de ezek laterdni archivumokbdl keriiltek bele
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(163), ahogyan hasonlé médon miseszoveg gytjtemények (libelli missarum) kertiltek
be a Veronense-be ugyanazokbdl a forrésokbél. Az a komplex gy(ijtemény, amit régi-
vagy O-Gelasidnumnak neveziink nagy részben VII. szizadi, Réma vdrosi
libellusokbdl 4llt 6ssze.

Nagyon alapos elemzése végén Chavasse arra az Gj kovetkeztetésre jutott, hogy az
O-Gelasianumban 4ét kiilonb6z8 rémai liturgia taldlkozik:

a) az els6 egy plébdniai, titulusi tipusu liturgia, amely egy a Gelasianum-ot megeld-
26 pregregoridan dokumentumban volt lejegyezve, amelynek, bdr nem maradt fenn, li-
turgikus szovegekben gazdag konyvnek kellett lennie.

b) A miésik egy mdsfajta presbiteri tipusd konyv volt, sok gregoridn formuldval a
San Pietro in vincoli templombdl és kérnyékérél. Az O-Gelasianum a VII. szdzadbél
szdrmazik, és nem a VI.-bdl, ahogyan dltaldban feltételezik. (165) Az ilyen befolyds el-
lenére az O-Gelasianum liturgidja elsésorban ,gelazidn”, tehdt régebbi, mint azok,
amiket a gregoridn szakramentdriumok képviselnek (akdr a Paduense, vagy a
Hadrianum, vagy a Tridentinum).

Nem részletezziik az dsszes tényt, amire Chavasse tézise épiil, mivel csak a legspeci-
alizdltabb kozépkorkutaté tudna vele valamit is kezdeni. Az 8 feltételezett
pregelasianum és pregregoridn szakramentdriumai nem dllnak rendelkezésre és re-
konstrudlni sem lehet ket pontosan. Ezért hasznosabbnak ldtszik, hogy alaposan
vizsgiljuk a fennmaradt mintdt, (Reg. 316), anélkiil, hogy aldbecsiilnénk a fennma-
radt forrdsunk elétorténetének felfedésére tett komoly kisérleteket.

A Vat. Reg. 316 még nem tartalmazza a II. Gergely pdpa (715-731) (166) altal be-
vezetett nagybdjti csiitortoki miséket. Mdsrészt szerepel mar benne Nagy Szent Ger-
gely miséje (Capitulum S. Gregorii papae, T604) (167), a kdnonban (canon actionis) a
Hanc Igitur gregoridn embolizmusa: Hanc igitur: diesque nostros in tua pace disponas
atque ab aeterna damnatione nos eripe et in electorum tuworum iubeas grege numerari
(168), a Pater noster kozvetleniil a kinon utdn kovetkezik (169) — azon a helyen, aho-
véd I. Szent Gergely helyezte. A szentekrdl sz6l6 ciklus (szanktordle) mar tartalmazza a
Szent Kereszt iinnepeit, bdr a kereszt felmagasztaldsinak tinnepét (exaltatio crucis,
szeptember 14.) Romdban Nagy Szent Gergely haldla utdn vezették be, valdszintileg
azutdn hogy Heraclius csdszdr 628-ban visszaszerezte az igazi keresztet a perzsiktdl.
(170) A szanktordléban a Szent Szliznek négy tinnepe szerepel. Mdria tisztuldsa
(Gyertyaszenteld), februdr 2., Angyali tidvozlet tinnepe (Gyiimolesolté Boldogasz-
szony), mdrcius 25., Mdria haldla és mennybevitele, (Nagyboldogasszony), augusztus
15., Miria sziiletésnapja, (Kisboldogasszony vagy Kisasszony napja), szeptember 8.,
amelyek Gergely pdpa idejében még ismeretlenek voltak Rémdban, de I. Szergiusz
szir papa (687-701) idejében mdr tinnepelték Sket. (171)

Ilyen bizonyitékok birtokdban arra kell kovetkeztetniink, hogy a Reg. 316 6se va-
lamikor 628 és 715 kozott jott létre, tehdt a benne foglalt legtjabb tinnepnap lehetsé-
ges legkordbbi ddtuma és I1. Gergely pdpa uralkoddsa kozott.
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4. TERULETI HATAS

Barmilyen id8s legyen is az O-Gelasianum mint gytijtemény, és barmi legyen is
osszedllitdsinak ddtuma, nyilvinvald, hogy hasznélatban volt Rémdban a VII. szdzad
nagy részében és a nyolcadik szdzad elején. II. Gergely pdpa uralkoddsa idején (715-
731) pdrhuzamosan haszniltdk egy gregoridn tipusd szakramentdriummal, és amikor
Gergely pdpa gy dontdtt, hogy miséket allit 6ssze a nagybéjti cstitortokokre, (addig
ezeknek a napoknak nem volt sajdt liturgidjuk) néhdny sorozatot egy gregoridn
konyvbdl vett 4t, de a szovegek tobbségét egy Gelasianumbdl. (172) Ez azt jelend,
hogy akkor még elfogadott, hiteles szovegnek tekintették. A VIIIL. szézadban a virdg-
vasdrnapot megel6z6 szombaton az O-Gelasianumot hasznaltak; a Hadrianumbdl ki-
deriil, hogy ennek a szombati misének a liturgikus anyaga azonos a nagybojt negyedik
hetének hétf8i miséjével, ahogyan azt a Gelasianum tartalmazza.

Az O-Gelasianum hasznélata nem korl4tozédott Réma vérosira. Atvitték Gallidba,
és ott széles korben haszndlatos volt legaldbb 750-ig, amikor a Reg. 316 mdsoldsa tor-
tént. Rémai prototipusa bizonydra még II. Gergely elétt hagyta el Romét, mivel még
nem tartalmazza a nagybdjti csiitortoki miséket. Mdsfeldl erésen kapcsolédik tobb
gallikdn szakramentdriumhoz, amilyenek kiilonosen a Missale Gothicum (Vat. Reg.
lat. 317), 690-700 AD koriltdl, a Missale gallicanum vetus (codex Vat. Pal. 493, 750
utdn) és a Missale Bobbiense (Paris, Biblio. Nat. latin 13246, 700 utdn) Ezeknek a
kényveknek szdmos liturgikus tétele csak az O-Gelsianumbél szdrmazhat. A gallikén
szerkonyvek (service books???2?)keletkezésének idejét tekintve le kell vonnunk a kévet-
keztetést, hogy a Reg. 316 modellje bizonnyal a késé VII. szézadban ért el Gallidba.
(174)

Sejtelmiink sincs hogyan kertiltek a gelazidn szakramentdriumok Gallidba. Valészi-
nileg jimbor zardndokok vitték oda, akik megtapasztaltik és csodiltdk a Réma vdrosi
liturgide, esetleg bencés szerzetesek, tekintettel a gylijteményben 1évé monasztikus
imaformuldkra. Mindenesetre mdr III. Pipin (751-768) reformjai el8tt széles korben
elterjedt a frank kirdlysdgban, és {6 eszkoze lett a romaniziciénak még mieldtt erre
uralkodoéi 6sztonzést kapott volna. Barmelyik feltételezést fogadjuk is el, nyilvanvald,
hogy a Reg. 316 8se mdr a VIII. szdzad elején forgalomban volt Gallidban, de leg-
aldbbis a régi Gelasianum egyes rémai szvegei jolismertek voltak ott ebben a kor-
szakban.

A Reg. 316 fontos tantja annak a romai-frank ritusnak, amelyet az Alpoktdl észak-
ra kiilléndsen pedig a neustriai kirdlysdgban dolgoztak ki. Ahogy egyre tdbb mdsolata
jott létre Réma véroson kiviil, szaporodtak benne a kiegészitések és a nem rémai gya-
korlatbdl szdrmazé betolddsok egészen a VIII. szdzad kozepéig, ahonnan ennek a saji-
tos tradiciénak az egyetlen taléld kézirata szdrmazik.

Ha eltdvolitjuk beléle a gallikin bévitményeket, a Reg. 316 kivalé tdjékoztatdst ad
arr6l, hogy miként folyt a plébdniai, titulusi istentisztelet Réma vdrosdban a VII. és
VIII. szdzadban. Ez a fajta istentisztelet ott egyiitt létezett a gregoridn tipust liturgid-
val. Ez a liturgia pedig a VIII. szdzad kozepéig Gallidban is, akdrcsak Réméban,
egyiitt élt mds liturgikus tzusokkal.
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D) A frank vagy VIII. szdzadi gelasianum.
A Flavigny-szakramentarium és utédai

Tucatndl is tobb kézirat 6rzi a szakramentdriumok egy egészen (j vélfajdnak szove-
gét, amelyek sem a gelazidn sem a gregoridn tipushoz nem sorolhaték. Ezeknek kozos
vondsai arra engednek kovetkeztetni, hogy létezett egy kozos siik, a késébb elveszett
Flavigny-i Szakramentdrium, amit frank, vagy VIII. szdzadi Gelasianumnak szokds
nevezni. Edmund Bishop Kis Pipin szakramentdriumanak nevezte el.

I. FENNMARADT KEZIRATOK

a) Gallidban

Gellone-i szakramentdrium, Paris, Bibliothéque Nationale, MS latin 12048; 790-
800 AD. Valészintileg a Szent Keresztrél elnevezett apdtsigban (Meaux) mdsoltdk a
cambrai-i katedralis szimdra Hildoard piispok episzkopdtusa alatt (790-816), de 807
koriil a gellone-i apdtsignak adomdnyozték. Ez az egyetlen fennmaradt példdja a
Flavigny Szakramentdrium korai redakciéjdnak (A Dumas-J. Dechusse, (szerk) .Liber
Sacramentorum Gellonensis CC 159-159A (Turnhout 1981) CLLA 855, p.392)

Angouléme-i szakramentdrium, Paris, Bibliothéque Nationale, MS latin 816; 800
koriil, Angouleme-ben. Diplomatikai forrdskiaddsa P. Cagin, Le sacramentaire gélasien
dAngouléme 1919. CLLA 860 (Angouléeme 1919) pp. 393-394. U) kiaddsa el6készii-
letben: P.Saint Roch CC159C-hez.??

Phillips szakramentdrium. Berlin, Deutsche Staatsbibliothek, MS. latin 105, (olim
Phillips 1667); 800 koriil, Kelet-Franciaorszdg Trier kozelében. O. Heiming (szerk.),
Liber sacramentorum Augustodiensis, CC159B (Turnhout 1984), CLLA 853, pp- 390-
391

Rheims-i vagy Godelgaudus féle szakramentdrium (elveszett). Rheims, Bibliothéque d
I’Abbaye de S. Rémy, 800 koriil. Részleges mdsolata J. de Voisintdl (T 1685) Paris,
Bibliothéque Nationale. MS latin 9493, fol. 43-71; U. Chevalier (szerk),
Sacramentaire et Martyrologe de I’Abbaye de Saint- Rémy. Bibliotheque liturgique 7
(Paris 1900) 305-357). CLLA 862, pp. 394-395

Saint-Amand szakramentdriuma=Colbertinus kddex toredékek. Paris, Bibliotheque
Nationale, MS. latin 2296) (olim Colbert 1348, késébb Biblothéque royale 4230.2);
800 koriil, Saint-Amandban, részben ugyanazon irnok keze dltal, akitdl az arnoi
szakramentdrium szdrmazik (Id. alidbb). C. Coebergh-P. de Punier (szerk.) Liber
sacramentorum Romanae Ecclesiae Ordine Excarpsus, CC, Cont. Med. 47 (Turnhout
1977) és S. Rehle, Sacramentarium Gelasianum Mixtumvon Saint Amand, TPL 10
(Regensburg 1973), CLLA 805, p. 374.

b) ,Alemannidban”

St. galleni szakramentdarium 348. St. Gallen, Stiftsbibliothek, codex 348; 790-800
vagy még jobb, 813-814 vagy 817, Eszak-Itdlia, Chur, majd St. Gallen. L.C.
Mobhlberg (szerk). Das frinkische Sacramentarium Gelasianum in  alamanischer
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Ueberlieferung, LQ 1-2 (Munster-Westf. 1918; 2. kiadds 1939, reprint 19667),
CLLA 830, pp. 381-382)

Ziirichi triplex szakramentdrium, Zirich, Zentralbibliothek, codex, C.43; 1020-
1030 koril, St. Gallen, javitott mdsolata a Sangallensis 348-nak. A Triplex nem igazi
liturgikus konyv, oktatdsi vagy tudomdnyos célra allitottdk ossze. Kiadta M. Gerbert:
Monumenta veteris liturgiae alemannicae 1 (St. Blaise 1777), reprint kiaddsa
Hildesheim 1967) 1-240 (nagyon gyenge kiadds); O. Heiming, ed. Corpus
Ambroziano Liturgicum, 1: Das Sakramentarium Triplex, 1. rész: szoveg LQF 49
(Miinster/Westf. 1968). A Triplex egyike a lentebb felsorolt ambrozidnus
szakramentdriumoknak is. CLLA 5535, p. 270

St. Galleni szakramentdrium toredék 350. St. Gallen, Stiftsbibliothek, MS.latin
350; 800 koril, Chur majd Sankt Gallen. Kiaddsa: G. Manz, Ein St-Galler
Sakramentar-Fragment LQF 31 Miinster/Westf.1939) CLLA 831, p. 382.

St. Galleni szakramentdrium toredék 349. St. Gallen, Stiftsbibliothek, MS.latin,
349, pp 5-56, késé VIII. vagy korai IX. zdzad; St. Gallen. Kiadtalan. Cf L.C.
Mohlberg. EL 42 (1928) 65-73; P. Siffrin, EL 445 (1931) 332-335. CLLA 1501. p.
549)

Rheinaui szakramentdrium 30 Ziirich, Zentralbibliothek, MS Rh. 30; 800 koriil,
észak-Franciaorszdg vagy Svidjc, a IX szdzadban a rheinaui apdtsdgban hasznaledk. Ki-
addsa: A. Hinggi-A. Schonherr: Sacramentarium Rheinaugiense, Handschrift RH. 30
der Zentralbibliothek Zirich, Spicilegium Friburgense 15, (Fribourg 1971) Ld. A.G.
Martimort recenzibja a Bulletin de littérature ecclésiastique-ben (1972) 268-269 (176)
CLLA 802, pp. 371-372.

c) Itdlidban

Monzai szakramentrdium vagy Misszdle Monza, Biblioteca capitolare, codex F 1-
101: IX.-X. szdzad; Bergamo majd Monza. Kiaddsa: A. Dold-K.Gamber, Das
Sakramentar von Monza, TuA 3 (Beuron 1957) CLLA 801, pp. 370-371, v.6.
Chavasse: ,,Le Sacramentaire de Monza”, Ecclesia Orans 2 (1985) 3-29

Arnoi szakramentdrium Miinchen, Bayerische Stadtsbibliothek, Clm 29164 1/la és
kiilonbozd toredékek észak-amerikai kdnyvtdrakban CLLA 806, pp. 374-375, Arno,
salzburgi ptispok szkriptériumébdl (785-821); a Colbertinus toredék testvérkézirata,
amely St. Amandban késziilt, ahol Arno volt a plispok hdrom évig miel6tt Salzburgi
piispok lett 785-ben; részben egyazon irnok kezétdl szirmaznak, és dltaldnos szerkeze-
tik is egyezik. Kiaddsa: S. Rehle-K. Gamber: Sacrametnarium Arnonsis. Die
Fragmente des Salzburger Exemplars, TPL 8 és 10 (Regensburg 1970 és 1973). Fligge-
1€k: Fragmenta Sac ramentarii Arnonsis nuper reperta.

Angelica palimsest. Roma, Biblioteca Angelica, codex F.A. 1408 (olim T.7.22). (00
elétt; észak-Itdlia, talin Nonantola, Salernéban haszndltdk. Kiaddsa: L.C. Mohlberg
,Un sacramentario palinsesto del secolo VIII dell ’ltalia centrale’™ Arti Pont. Acad.
Rom. Archeol., Rendiconti 3 (Réma 1925) 391-450. CLLA 833, pp. 383-384.

Budapesti toredék Budapest, Nemzeti MUzeum, codex. lat.med.aevi 441; 800 elétt,
Eszak-Itdlia (Verona?), kiaddsa: P. Lehman, ,Mitteilungen aus Handschriften V,”
Sitzungsberichte der Bayerischen Akademie der Wissenschaften. Philos.-historische
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Abteilung, 1938, hft 4, 7-19. L.C. Mohlberg: ,Note su alcuni sacramentari” Azt
pont.Acad. Rom. Archeol., Rendiconti 16 (Réma 1940) 131-170. CLLA 832. p. 383.

d) Belgium, Németorszdg és Anglia

Ezekbdl az orszdgokbdl szarmazé teljes szakramentdrium nem maradt fenn, a kevés
fellelhetd toredék azt mutatja, hogy ismerték a frank Gelasianumot. (177)

2. A FRANK (GELASIANUM EREDETE

A fennmaradt kéziratoknak szdmos kozos vondsa van:

a) Valamennyiiikdn érezhetd ,némi bencés zamat” ami egy benedekrendi apdtsigra
mutat, mint keletkezési helyre. Valamennyi tartalmaz egy jalius 11-i misét Szent Be-
nedek apdt tiszteletére, és a Gellonense egy médsodik formulat is hoz, amely Benedeket
Htiszteletremélt6 atya, jo pésztor és a szerzetesek dicsdsége, (venerabilis pater, gregis
pastor, decus monachorum,) jelz8kkel illeti; (179), a neve a kdnon Commmunicantes
formuldjéban is megjelenik a latin egyhdzatydk felsoroldsinak végén. Sét, azokban a
kéziratokban, amelyek mdsodik kotetként kiegészit6 anyagokat tartalmaznak, kiilonos
figyelmet szentelnek a csak szerzeteseket és apdcakat érintd ritusoknak.

b) Szent Benedek juliusi tinnepén kiviil (a ddtum ereklyéje Fleury-sur-Loire-ba tor-
tént dtvitelének feltételezett idejébdl eredhet) a frank Gelasianum egy madsik jellegze-
tes frank {innepe Szent Praeiectus vértanti napja janudr 25-én, egy mdsik frank erede-
td iinneppel Szent Pl apostol megtérésének (Conversio Sancti Pauli Apostoli) innepé-
vel vetekedve (182) Praciectusnak, (Preiectus, Proiectus, Priest, Prist, Projet, Prejet,
Prix), Clermont piispokének az tinnepe, aki 674/676 janudr 25-én halt meg, és akihez
mint 6rokké hii partfogdhoz (semper patronus fidelis) folyamodnak, az egyetlen olyan
puspoki natale (mennyei sziiletésnap), a konyvben, amelyet egy helyi gallikdn vérta-
ndnak szenteltek. Utddja, Szent Avitus, bazilikdt épitett vértandsiginak helyszinén,
Volvicban (Puy-de-Dome). 742-ben III. Pipin apdtsdgot alapitott Flavigny-sur-
Ozerain-ben (Cote d’Or) Szent Prix és Szent Péter apostol tiszteletére, és a szent erek-
lyéit oda helyezték dt, miutdn Volvic-ot Pipin 761-es aquitdniai hadjdrata sordn le-
romboltdk. (184) A frank Gelasianumokban St. Chrysogonus (nov 24.) tinnepére is
taldlunk misét, amely valészintileg akkor keletkezett, amikor a szent bazilikdjdt a ré-
mai Trasteverén III. Gergely (731-741) helyredllittatta. Taldn nem tdl nagy merészség
azt gondolni, hogy ezt a misét magdnak Pipin kirdlynak a kivinsigira vezették be, aki
védbszentjét tisztelte a szentben. (186)

c) A frank Gelasianumokban szdmos kifejezetten gallikin gyakorlat jelenik meg:
rogécids (keresztjdrd) napok, kevert rémai-frank ritusok az egyhdzi rendek feladdséra
és templomszentelésre, piispoki dldds szentdldozds elétt. A mise kdnonja a szentek
szokdsos rémai felsoroldsdhoz hozzdadja Hilarius, Mérton, Gergely, Jeromos és Bene-
dek nevét; az ilyen kiegészitések Gallidban gyakoriak, de mdsutt ritkak.

d) Végezetill valamennyi fennmaradt kézirat kontinentélis eredetd, s a legjobb és
legkorabbi mdsolat Gallidban jott létre, valdszinlileg Meaux-ban, a cambrai-i Miasz-
szonyunk katedralis szimdra Hildoard (790-816) piispokségének idején 790-800 ko-
riil. (187)
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Mindezeknek az adatoknak a birtokdban arra koévetkeztethetiink, hogy a frank
Gelasianum 6stipusdt egy olyan bencés kolostorban dllitottdk 6ssze, amelyik szorosan
kot8dote Szent Prix vértand tiszeeletéhez, azaz az auvergne-i Volvicban, vagy még va-
16szintibb, hogy a burgundiai Flavigny-ban. (188)

3. TARTALOMJEGYZEK ES SZERKEZET

A frank Gelasianum 4tgondolt egyesitése a Gallidba a VIII. szdzad kézepén eljutott
kétféle rémai szakramentdriumnak; a pdpai szakramentdriumnak, amelyet a vatikdni
Szent Péter bazilikiban adaptdltak plébdnai haszndlatra (v.0. Paduense, D.47) és a
rémai titulusok plébdniai haszndlatra szdnt szakramentdriumdnak, a kozonségesen
Gelasianumnak nevezett gyljteménynek (Vat.Reg.316). (189) A kompildlok régebbi
gallikdn konyvekbdl is vettek dt szovegeket azokhoz a kiegészitd szertartdsokhoz, ame-
lyek oly kedvesek voltak a frank léleknek, a szakramentdrium u.n. pontifikdlis szaka-
szdba pedig egy monasztikus szokdsgy(ijteménybdl emeltek 4t kiilonbozd tételeket. Az
O-Gelasianum csak a sziizek konszekrdcidjdt és az dzvegyek megdlddsit vette 4t, mig
példdul a Gellonense szimos monasztikus haszndlatra szdnt formuldt tartalmaz, koztiik
pl. Oratio ad abbate faciendum, (konyorgés apét valasztasra) Oratio Quandum abbas
vel abbatissa ordinatur in monasterio,(konyorgés apdt vagy apitnd felszentelésekor)
Oratio pro renuntiantibus seculi et cenobio intrantibus (konyorgés a vildgi életrdl vald
lemonddsért és a szerzetesi életért). (190)

A gelazidn anyagok bdséges haszndlata ellenére az j szakramentdrium szerkezete a
gregoridn szakramentdriumhoz hasonlé, (IL.tipust??) azaz az idészaki és a szentekrél
sz6l6 ciklus miséi egyetlen, egységes sorozatot alkotnak (egy olyan liturgikus évben,
amikor a husvét dprilis 3.-ra esett). A mise formuldinak elrendezése azonban a
gelazidn szerinti; minden miséhez rendszerint hat tétel tartozik: két kollekta, szekréta,
preficid, poszthkommiinid és egy utolsé konyorgés. A Gelasianum jéval tobb formulaso-
rozatot ad meg a Gregorianumndl, a kompildlék nyilvin nagy el8szeretettel viseltettek
a régi gelazidn szovegek irdnt. S6t, gy az elsé, mint a mdsodik recenzi6 kézirataihoz
(kivétel a Szankt Gallen 348) tartozik egy mdsodik konyv (liber secundus) is, amely az
O-Gelasianumra jellemzé extra anyagokat tartalmaz, ahogy a Vat. Reg. 316-bél is-
merjitk ket (I. és III. kotet vége), pl. dlddsok, votiv misék, dedikdcids formuldk, or-
dindciék és temetések. Eles a vilasztévonal a rendszerint kbznapokhoz rendelt hat
votiv misével (missae cotidianae) és a misekdnonnal (canon missae) befejez8dé tulaj-
donképpeni szakramentdrium, és a kézirat mdsodik része kozott. A Rheinau 30, a
Colbertinus toredékek és a Briisszel 10127-44 ténylegesen ilyen cimen kezdi a kdnon
utdni részt: Incipit liber secundus de extrema parte. A Rheinau 30—nak a gellone-i vagy
angouléme-i szakramentdriumhoz képest nagyon révid mésodik kényve van, de csak
a Szt. Gallen 348 az, amelyik egydltaldn nem rendelkezik ilyen médsodik résszel. Mivel
az ugyanabbdl a szkriptériumbdl szdrmazé St. Gallen 350-nek jelentds maradvany
sz6vegei vannak egy médsodik konyvbél, lehetséges, hogy a St. Gallen 348 mdsodik ré-
sze egykor kiilon mdsodik kétetbe volt bekétve.

A fenti megfontoldsok alapjan vildgos, hogy mik voltak a flavigny-i

szakramentdrium szerzetes kompildléinak szdndékai. Ok egy hiteles és mindenekel6tt
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jol haszndlhaté szakramentdriumot akartak Osszedllitani, amely magiba foglalja a
frank kirdlysdgban akkor még forgalomban 1év§ régi rémai konyveknek a lehetd leg-
nagyobb anyagdt, tovibbd minden mdst, amire a piispokoknek és apdtoknak sajit
szolgdlatuk elldtdsihoz szitkségiik lehetett. Akdr 6szt6noziék frank udvari részrél a
frank Gelasianum 6sszedllitdsit akdr nem, annyi bizonyos, hogy megfelelt a frank
egyhdzkozosségek és kolostorok sziikségleteinek és hiteles, j6l elrendezett 6tvozete lete
a hagyomadnyos széveganyagoknak.

4. AZ ARCHETIPUS KELETKEZESI DATUMA

A terminus ante quem non gy tlinhet, hogy Szt. Prix Vértanliségzinak éve volna
(676), de ez a ddtum tdl korai ahhoz, hogy segitségiinkre legyen. Mivel a frank
Gelasianum tartalmaz mdr nagybojti csiitortoki miséket — amelyek II. Gergely pdpa
uralkoddsdig (715-731) liturgianélkiilkiek voltak — e szovegeknek a vizsgélata fontos
kovetkeztetésekhez vezet:

a) A Gelasianum 6sszedllitéi nem rendelkeztek az ezeket a formuldkat tartalmazé
gregoridn szakramentdriummal, mivel az ezekre a napokra sz616 misék kiilonboznek
mind a Paduense mind a Hadrianum miseformuldit6l. Ha a kompildtornak rendelke-
zésére dlltak volna II. Gergely pdpa miséi, nem kellett volna 0j formuldk utdn néznie.
Ahhoz, hogy 6sszedllitsa a sziikséges miseformuldkat, olyan misékbdl kellett koleso-
ndznie imaszovegeket, amelyek egyes régi gelazidn szakramentdriumokban kozel dlltak
a nagybojti cstitdrtokokhoz. Ez a szerkesztémunka leginkabb 6sszeoll6zds volt, hidny-
potlds, jéviteendd a tényt, hogy az dltala haszndlt gregoridn szakramentdrium még a
I1. Gergely uralkoddsa elétti Rémdabél szdrmazik.

b) Mivel a kompildlé kotelességének érezte, hogy miséket allitson ssze a nagybojt
cstitortdkeire, valamilyen forrdsbdl (antiféndriumbél, lekciondriumbdl, amelyek II.
Gergely reformja utdn hagytdk el Rémdt) tudnia kellett, hogy bér a birtokdban 1évé
gregoridn szakramentdrium nem tartalmaz ilyen formuldkat, de a nagybdjti csiitdrto-
kok mdr nem nélkilozik a liturgidt. Ebbél kovetkezik, hogy a frank Gelasianumot
csak II. Gergely pdpa pontifikdtusa utdn dllithattdk 6ssze Gallidban.

Nagyon valészind, hogy a frank Gelasianumot III. Pipin (751-768) uralkoddsinak
vége felé gylijtoteék egybe, nem sokkal II. Istvdn pdpa nagy jelentdségli frankhoni tar-
tézkoddsa utdn (754-755), amely az egyhdzi élet minden teriiletére nézve fontos idé-
szakkd vélt. Nehéz volna a keletkezés idejét 770-nél késébbre tenni, mivel a fennma-
radt kéziratok, koztiik a Gellonense is, amely az Sstipusnak legkordbbi és legjobb pél-
ddnya — valamennyien az archetipuson tilmutaté liturgikus fejlédés egyes jeleit mu-
tatjak és a VIII. szdzad utolsé évtizedében jelennek meg. 76.0ldal

Az 0j konyv gyors és széleskor elterjedése azt sugallta a kordbbi korok tudésainak,
hogy nem egyéni terv megval6suldsérdl van szé. Egyesek a Szent Boniféc, missus sancti
Petri, dltal kezdeményezett és 1. Karlmann frank kiraly és III. Pipin (193) dltal tdmo-
gatott reformok biivoletében a szerz8séget egyik vagy mdsik neves karoling egyhdazi
személyhez prébéltdk kotni, igy III. Pipin testvéréhez rouen-i Remediushoz, vagy a
hires metzi piispdkhoz, Chrodeganghoz. (194) Bér 6k mindketten rajongtak minde-
nért ami rémai, nincs olyan konkrét bizonyiték, amivel kapcsolatba hozhat6k lenné-
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nek a Flavigny-i szakramentdriummal. El kell tehdt fogadnunk a Gellonense szerkesz-
t6inek allitdsit, miszerint a gydjtemény bencés szerzetesek 760-770-b8l szdrmazd
munkdja, amelynek mér kordn létrejott egy mdsodik recenzidja, amelyrdl a legtobb
fennmaradt kézirat tanaskodik.

5. A GELLONENSE TARTALOMJEGYZEKE (A. DUMAS SZERK)

Cim: IN NOMINE DOMINI NOSTRI JESU CHRISTI. INCIPIT LIBER
SACRAMENTORUM (196)

Konyv: A tényleges szakramentdrium

1-15: Vigilia, kardcsonyi misék és imddsdgok, Istvdn, Jdnos, Aprészentek, Kardcsony utd-
ni 1. vasdrnap, Szilveszter, kardcsony nyolcada (2 mise készlet) (197). Missa prohibendo ab
idolis, Kardcsony utdni 2. vasdrnap

16-34. Vigilia, Vizkereszt {innepe és imddsdgai, Vizkereszt utdni 1. vasdrnap, Vizkereszt
nyolcada, Felix, Vizkereszt utdni 2. vasdrnap, Marcellus (2 sorozat) Prisca, Mdria és Mdrta,
Fdbidn, Sebestyén, Agnes, Vince, Vizkereszt utdni 3. vasirnap, Emerentianus és Macarius,
Preiectus, Agnes de nativitate [Vizkereszt utdni 4. vasdrnap | 35-45. Simeon, Agita, Vizke-
reszt utdni 5. vasdrnap, Soteris, Zoticus, Ireneus és Jacint, Vizkereszt utdni 6. vasirnap, Bé-
lint, Vitalis, Felicula és Zeno, Julianna, Szent Péter székfoglaldsa, Perpetua és Felicitas, Nagy
Szent Gergely

46-54: Hetvenedvasdrnap, hatvanadvasirnap, dtvenedvasdrnap, nyilvianos vezeklési ordé;
a négy kdntorbdjt (évnegyedes bdjtnapok) kihirdetése; bojt kezdete (capur de ieuniis) (hamva-
zoszerda), csiitortdk, péntek, szombat.

55-63. Nagybojt 1. hete (kdntorbojti napok: szerda, péntek, szombat)

64-71: Nagybojt 2. hete

72-79: Nagybajt 3. hete és az elsg scrutinium

80-87: Nagybojt 4. hete és a mdsodik scrutinium.

88-97. Nagybojt 5. hete és tovabbi scrutiniumok és katekumendtusi ritusok.

98-108:[Nagyhét] Virdgvasdrnap, hétfd, kedd, szerda, csiitortok: vezeklSk visszafogaddsa,
krizma mise, esti mise, nagypéntek, nagyszombat: redditio symboli (a hitvallds visszaaddsa)

109-123: Husvér vigilidja, keresztelési szertartds, éjjeli mise, hiisvétvasdrnap és nyolcada
(fehérvasdrnap), reggeli és esti imddsdgok husvét id8ben, Pascha annotina, mise in parochiis
(egyhdzmegyékben)

124-138: Angyali iidvozlet és Jézus szenvedése, hdsvét nyolcada utdni 1. vasdrnap, Nagy
Leo, Eufémia, Tiburtius, Valerianus és Maximus, husvét utdni 2. vasdrnap, Gyorgy, litania
maior és rogdcidk, Vitalis, hlsvét utdni 3. vasirnap

139-148. Fiilop és Jakab, Juvenalis, Alexander, Eventius és Theodolus, Szent Kereszt
megtaldldsa, hisvée utdni 4. vasirnap, latin-kapu elétti Jdnos, (Szent Jdnos olajbaf8zése)
Gordianus, Nereus és Achilleus, Pongréic, templomszentelés Mdria ad martyres

149-162 Aldozécsiitortok vigilidja és tinnepe, Aldozécsiitoredk utdni vasirnap, Orbén,

Piinkosd vigilidja, tinnepe és nyolcada, Piinkésd utdni 1. vasdrnap
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163-187. Nikomedes, Marcellinus és Péter, Piinkdsd utdni 2. vasdrnap, Primus és Felici-
dn, Vazul és masok, Piinkosd utdni 3. vasirnap, Evnegyedes (kéntor) botjnapok kihirdetése a
IV., VIL és X. hénapra, 4. havi kdntorbjti napok, Piinkdsd utdni 4. vasdrnap, Vitus, Mdrk
és Marcellianus, Gervaz, Protdz és Nazarius, Piinkdsd utdni 5. vasirnap, Keresztel§ Szent J4-
nos vigilidja és tinnepe, Jdnos és Pdl vigilidja és tinnepe, Piinkésd utdni 6. vasdrnap, Péter és
Pal vigilidja és iinnepe.

188-201Processus és Martinianus, Piinkdsd utdni 7. vasdrnap, Péter és P4l nyolcada, Hét
vértanu testvér, Piinkosd utdni 8. vasirnap, Benedek (2 sorozat), Piinkésd utdni 9. vasdrnap,
Jakab, Piinkosd utdni 10. vasirnap, Simplicius, Faustinus és Beatrix, Félix, Abdon és
Szennen, Piinkésd utdni 11. vasdrnap.

202-232 Péter bilincsei és a szent Makkabeusok, Istvdn, Sixtus

Felicissimus és Agapitus, Donatus (205) Cirjék, Lérinc vigilidja és tinnepe, Tiburtius,
Hippolytus, Piinkésd utdni 12. vasdrnap, Eusebius, Nagyboldogasszony vigilidja és iinnepe,
Lérinc nyolcada, Agapitus, Magnus, Timdteus, Pinkdsd utdni 13. vasdrnap, Bertalan,
Rufusz, Agoston, Hermesz, Piinkdsd utdni 14. vasdrnap, Sabinus, Kereszteld Jdnos
fejevétele, Felix és Adauctus, Priscus, Piinkésd utdni 15. vasdrnap.

233-253 Kisasszony és Hadrianus, Gorgonius, Protusz és Jdcint, Piinkéosd utdni 16. va-
sdrnap. A szent Kereszt felmagasztaldsa, Kornél és Cipridn, Nicomedes, Eufémia, Lucia,
Gemenianus, Piinkésd utdni 17. vasdrnap, Mdtyds vigilidja és tinnepe, 7. havi kdntorbojt na-
pok, Piinkésd utdni 18. vasdrnap, Kozma és Damjdn, Mihdly arkangyal bazilikdjdnak felszen-
telése, Jeromos, Piinkodsd utdni 19. vasdrnap.

254-263: Mark, Marcellus és Apuleius, Piinkosd utdni 20. vasdrnap, Callistus, Piinkdsd
utdni 21, vasdrnap, Lukdcs, Piinkdsd utdni 22. vasdrnap, Simon és Jadés vigilidja és tinnepe,
Piinkésd utdni 23. vasirnap.

264-276: Caesarius, Piinkdsd utdni 24. vasirnap, Négy koszorts vértant: Theodorus,
Mennas, Mirton, Piinkdsd utdni 25. vasirnap, Piinkosd utdni 26. vasdrnap, Cecilia, Kele-
men, Felicitas, Krizogonusz vigilidja és iinnepe.

277-295: Advent: kardcsony elétti 5. és Piinkdsd utdni 27. vasirnap, Saturninus,
Chrysantus, Maurus és Daria, Andrés vigilidja és innepe, Piinkdsd utdni 29. vasdrnap és ka-
rdcsony el6tti 4. vasdrnap, d4dventi kdznapi misék, Andrds nyolcada, Damdz, kardcsony el6tti
3 ¢s piinkdsd utdni 30. vasdrnap, Luca, Kardcsony eldtti 2. és piinkosd utdni 31. vasirnap,
kantorbojtnapok a X. hénapra, Piinkosd utdni 32. vasirnap, (kardcsony eldtti utols6 vasdr-
nap), Tamis

296-312: A szentek k6zds miséi (commune sanctorum)

313-319: Votiv misék

320-326: Hat koéznapokhoz rendelt votiv mise a rémai kdnonnal

327-329: Ald4sok a nép foloee
konyv:1 [INCIPIT LIBER SECUNDUS DE EXTREMA PARTE].

330. Piispoki dlddsok egész évre
331-343Imddsdgok a zsolozsmahoz és étkezéskor
344, A keresztelés szertartdsa

egy ,Pontifikale”
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1) Sziikségkeresztség (Eletveszély esetén) betegek keresztsége, vezeklSk visszafogaddsa,
exorcizmusok

2)Templomok és berendezésiik felszentelése

3)Kisebb és nagyobb egyhdzi rendek feladdsa és évforduléik; apdtok és apdtndk megaldd-
sa, és mds szerzetesi élethez kot6d4 feladatok, sziizek konszekricidja, mise a kirdlyokére, eske-
tések, stb.

4) Kiilsnboz8 imddsigok és szentmisék

5. Konydrgések és misék a betegekért és haldoklkére

6. Vizszentelés és istenitéletek

Breviarium Apostolorum: az apostolok neve, evangéliumhirdetésiik helye, haldluk kériil-
ményei

Martyrologium per circulum anni (martirolégium egész évre)

E) Gregoridn szakramentiriumok

A Gallidban és német f6ldon a VIIL és IX. szdzadban leginkdbb elterjedt (régi és
0j) gelazdn szakramentdriumok mellett az Alpoktdl északra egy mésfajta, gregoridnnak
nevezett romai misekonyv is széles korben hasznalatban volt, és meghatdrozé befo-
lydsra tett szert. (208) A VII. szdzad folyamdn a laterdni plispdkség/patriarchatus
(episcopium/patriarchium) kifejlesztette sajdt jellegzetes libellusait és létrehozott egy
szakramentdriumot, amelyet a pdpa egyardnt haszndlt a laterdni bazilikiban (ecclesia
sanactissimi Salvatoris: omnium urbis ecclesiarum mater et mput) és az egész Virosban,
amikor évente a sticiés templomokban {innepelte a liturgidt. (209) Ez a jellegzetes
gyljtemény mdr nem tulajdonithaté Nagy Szent Gergelynek (590-604) (210), vals-
szintileg I. Honorius pdpa (625-638) uralkodisa alatt szerkesztették majd fokozatosan
béviilt, ahogyan 4j stdciés liturgidk és j tinnepek sziilettek a VII. és VIII. szdzad fo-
lyamdn. (211)

Ennek a kddexnek kiilonbozd fejlettségi dllapotban 1évé példdnyai terjedtek el,
pontosan alig meghatdrozhaté idépontban Italidt6l északra és az Alpokon tilra; ezeket
a stddiumokat kovethetjilk nyomon kiilonb6z6 hires IX. szdzadi kédexekben. Els§
pillantdsra az ezeket a szakramentdriumokat tartalmazé kdédexeket két tulajdonsaguk
kiilonbozteti meg a gelazidn tipusttdl:

a) Nem hérom kényvre vannak felosztva, mint az O-Gelasianum. Az id8szaki és a
szentekrdl sz016 rész ciklusai néha a vasirnapok és iinnepnapok egyetlen folyamatos
sorozatdban egyiitt szerepelnek (Casinensis 271 (212) és Padua D. 47) néha a vizke-
resztet, hisvétot és plinkosdot kovetd vasdrnapokra sz616 konyodrgések (orationes) vagy
teljes mise sorozatok és mds imaformuldk kiilonboz6 fiiggelékekben vannak Gssze-
gytjtve (Hadrianum, Aniane-i Szent Benedek Supplementuma, Tridentinum) Leg-
jobban a Cas. 271 és Pad. D.47 hasonlit a frank Gelasianumok elrendezéséhez, amely
egyetlen konyvbe foglalta a misesorozatokat kardcsonytél ddvent utolsé vasdrnapjdig,
és a maradék anyagot tette egy ,mdsodik konyvbe”. Ez az elrendezés nem lehet meg-
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lepd, mivel a Flavigny szakramentdrium a Pad. D. 47- hez hasonlé II. tipust gregori-
dn elrendezést vett 4t.

b) A Gregorianum dltaldban hdrom orédciét hasznal a misében: oratio, oratio super
oblata, ad completa vagy ad complendum, mig a gelazidn konyvek rendszerint tobb
ordci6t tartalmaznak, koztitk a hivekre mondott dlddst (super populum) a mise végén.
Tovébba a gelazidn konyvek az oratio, secreta és post communionem terminust éppen
Ggy hasznédljak, mint a cotestata vagy contestatio terminust a gregoridn kddexek
praefatio-jdra.

A IX. szdzadi mintegy 35 fontosabb szakramentdrium koziil négy tart szimot meg-
kiilonboztetett érdeklédésiinkre kiilonleges jelentdségiik és megkiilonboztetd jellegze-
tességeik okdn. Segitségiikkel tudjuk megérteni a pdpai szakramentdriumok szerkeze-
tét és fejlédését valamint azt, hogy ezek hogyan egyesiiltek a a rémai plébdniai titulu-
si konyvekkel a IX. szdzad folyamdn, létrehozva a késébbi kozépkorban ismert német-
rémai misszalét.

1. A Hadrianum 1. Adorjin papa misekonyve, amelyet a VIII. szdzad végén kiildoee
Nagy Kdrolynak = I. tipust gregoridn

2. A Hadrianum Aniane-i Szent Benedek korrekcidival és kiegészitéseivel a korai
IX. szdzadbdl (Hadrianum + Supplementum)

3. A Sacramentarium Paduensis a pépai szakramentdrium plébdniai haszndlatra tor-
tént dtdolgozdsinak képviselje, ahogyan azt a vatikdni Szent Péter bazilikdban elvé-
gezték (670-680 koriil = II. tipust gregoridn

4. Sacramentarium Tridentinum, amelynek magvit az . tipushoz tartozé gregoridn
képezi kozvetleniil I. Szergiusz pdpa uralkoddsa el6ttrél (687-701)

Pidua és Trento segit helyredllitanunk a laterdni szakramentdrium VII. szdzadi
formdjdt; a Hadrianum pedig a kifejlett VIII. szdzadi formdt.

1. A HADRrRIANUM

Barmi volt is Kis Pipin és liturgikus tandcsaddinak a VIII. szdzadi frank liturgia
egységesitésében és romanizdldsdban jdtszott szerepe, hatalmas fia és utédja, Nagy Kd-
roly (768-814) minden bizonnyal tdimogatta és segitette a rémai liturgia elterjedését
egész birodalmdban. (213) O Kkért ki az akkor uralkodé papédtdl egy gregoridn
szakramentdriumot, amelyet elhelyezett archivumdban, és bizonyos értelemben nor-
mav4 tett az uralma alace 4ll6 teriileteken.

Amikor Paul Warnefrid (P4l didkonus, P4l grammatikus) elhagyta Aachent, hogy
visszatérjen Monte Cassindba, Kdroly kirdly azzal bizta meg, hogy kérjen Hadrianus
papétdl (772-795) egy tiszta (inmixtum) gregoridn szakramentdriumot, azaz a pdpai
szakramentdriumot, ahogyan azt (feltehet6leg) maga Szent Gergely pipa megalkotta,
mentesen minden késG-vagy extra-gregoridn toldaléktdl. (214) A rémai hitelesség
irdnti vdgy, ami annyira jellemezte Szent Bonifdcot, az § angolszdsz munkatdrsait és a
flavigny-i szakramentdriumot Osszedllité szerzeteseket, most hivatalos, kirdlyi 6haj
formdjdt oltotte egy autentikus minta, a gregoridn irdnt — amely vita nélkiil minden
késébbi reform alapjaként haszndlhatd. Pél végrehajrotta a kiildetést, de a pdpa késle-
kedett Nagy Kdroly kivansdgit teljesiteni 784/785-ig; talin nem rendelkezett alkal-
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mas példdnnyal egy ilyen ,tiszta” szakramentdriumbél, vagy nem értette meg a frank
liturgikusok szdndékdt. Amint kideriil a régéta virt Gregorianumot kisérd pdpai le-
vélbdl, amelyet ravennai Janos apdt kézbesitett a frank urakodénak:

De sacramentario vero a sancto disposito praedecessore nostro deifluo Gregorio papa:
Inmuxtum vobis emitteremus iampridem Paulus grammaticus a nobis eum (lege: id) pro
vobis petente secundum sanctae nostrae ecclesiae tradicionem, per sanctum loannem
monachum atque abbatem civitatis Ravennantium Vestrae regali emisimus Excellentiae.
(215)

Ez a meglehetdsen Osszetett és hibds latin mondat igy fordithaté le: ,Ami az el6-
diink, Gergely, dltal elrendezett szakramentdriumot illeti [a kovetkez8ket jegyezziik
meg]: Pal grammatikus kordbban arra kért minket, hogy kiildjiink neked egy minden
toldaléktd]l mentes (inmixtum) és a mi szent templomunk [a Laterdn bazilika] Gzusi-
nak megfeleld mdsolatot; most kiildjiik felségednek Janos bardt, ravennai abbé keze
ltal.” (216)

A Hadrianum nyilvinvaléan Adorjin pdpa pontifikdtusdnak (772-795) mdsodik
felében érkezett meg a frank udvarba. Pal didkonus legaldbb 783-ig nem hagyta el Aa-
chent, és 787-re mér visszaérkezett Beneventéba vagy Monte Cassinéba. (217) Ador-
jan levelében a iampridem hatdrozdsz6 arra utal, hogy némi késlekedés volt Pél kérése
és a Hadrianum elkiildése kozott, a 784-791 kozotti évek ldtszanak leginkdbb megfe-
lelni ennek. (218) A Hadrianumnak meg kellett érkeznie a szdzad utols6 évtizedére,
mivel a Gellonense (790-800 koriil) tucatnyi imddsdgot vett 4t beldle. (219)

Aachenbe érkezését kovetben a Hadrianumot a kirdlyi palota konyvtdrdban helyez-
ték el mint editio typicdr , ebbdl kellett a tovédbbiakban a mdsolatokat késziteni. Ezt
abbdl a megjegyzésbdl tudjuk, amely valamennyi, ebbdl az eredetib8l mésolt kézirat
élén all: ex authentico libro bibliothecae cubiculi scriptum, ,a palota konyvtdrdban elhe-
lyezett hiteles példdnyb6l mdsolva”. Hasonlé bejegyzés jelent meg a Dionysia-
Hadriana kdnongy(jtemény kézirataiban, amelyet Adorjin pdpa 774-ben kildote
Nagy Kirolynak: Iste codex est scriptus de illo authentico quem domnus Hadrianus
apostolicus dedit gloriosissimo regi francorum. ..quando fuit Romae.(220)

Sajnos nem maradt fenn az a liturgikus codex, amelyet I. Adorjan kiildott, de van
egy példdnyunk, amely az eredeti alapjin késziilt (Hildoard szakramentdriuma) és két
misik értékes IX. szdzadi mésolatunk, amelyekbdl kielégitéen rekonstrudlhatjuk az el-
veszett eredetit: (221)

a) Cambrai-i Hildoard szakramentdriuma (Cambrai, Biblithéque municipale, codex
164 [olim 159], folio 35v-203; Cambrai, 811-812. Ez az egyetlen fennmaradt teljes
és javitdsokt6l mentes mdsolata a Hadrianumnak; Hildoard piispok utasitdsira ké-
sziilt, 6 az a f6pap, aki valdszintileg a Gellonense (790-800) és az Alkuin-féle (1804)
lekciondrium 6sszedllitdsdra is megrendelést adott. Kritikai kiaddsa J. Dechusses, Le
sacramentaire grégorien, Spicilegium Friburgense 16 (Fribourg 1971) 85-348.

b) Bdr a Cambrai 164 az egyetlen tiszta és teljes dtirata a Hadrianumnak, két md-
sik, Verondbdl, a IX. szdzad elejér6l szdrmazd, gondos, de megcsonkitott
szakramentdrium kézirat mdsolat 4ll rendelkezésre, hogy a Hildoard szakramentdrium
szovegét ellendrizhessitk; Verona, Biblioteca capitolare, MSS LXXXVTI (szdzad koze-
pe) és XCI (elsé harmad), [CLLA 725 és 726]. Ezek, bar javitdsmentesek és nélkiilo-
zik az Aniane-i Benedek —féle Supplementumot, megvannak benniik a sziikséges mi-
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sék (missae necessariae) A tényleges szakramentdrium utdn minden MS rendelkezik va-
sdrnapi és votiv misékkel, amelyek a frank Gelasianumbdl tortént devételek és MS
LXXXVI ezeken kiviil tartalmazza még Alkuin nevezetes votiv miséit is.

A Hildoard-féle szakramentdrium cime:

IN NOMINE DOMINI / HIC SACRAMENTORUM DE CIRCULO ANNI
EXPOSITO / A SANCTO GREGORIO PAPA ROMANO EDITUM / EX
AUTHENTICO LIBRO BIBLIOTHECAE CUBICULI SCRIPTUM.

Ez nyilvdn nem maginak a Hadridnumnak a cime, (ha volt neki) hanem a mdsola-
tok hitelességét (ex authentico) szolgdlé jelzés. Adorjin papdnak Nagy Kdrolyhoz inté-
zett levele alapjdn I. Gergely szerzéségét megkérddjelezhetetlennek tartja, ,,romai pd-
paként” hivatkozva rd — amely cimet egy rémai sohasem haszndlna.

Azoknak a szempontjabdl, akik régéta rendelkeztek a vasirnapi miseformuldkat
tartalmazé szakramentdriumokkal, ez az Gj misekdnyv komoly kidbrdndulds lehetett.
A frank Gelasianumokhoz szokott liturgikusok szimdra nagyon furcsa és csaléddst
okoz6 szakramentdrium volt ez, a legsulyosabb hidnyossdgokkal. (lacunae) A vasirna-
poknak t6bb mint a fele — a vizkereszt, husvét és piinkdsd utdniak — hidnyzott beléle,
nem tartalmazott temetési szertartdsokat, sem a vezeklék visszafogaddsdt, sem votiv
miséket, és nagyon kevés dldast (benedictiones). Mdsrészt a 201-206 kozti szakasz kii-
16nb6z6 alkalmakra alkotott imddsigok tomegét tartalmazta. A 202-es szdma szakasz
kollektdk sokasdgit hozta (orationes cottidianae), amelyeket az un. hidnyz6 vasirna-
pokra és mds alkalmakra szdntak. A 15. és 16. szakaszban 1év8 utaldsok (Oratio in alia
domenica) a kardcsonyt kovetd két vasirnapra nem gy6zték meg a karoling
liturgusokat, hogy tetszés szerint (ad libitum) haszndljdk a 202. szakaszt. Mivel hozz4
voltak szokva tokéletesen kidolgozott misekonyvekhez, csak zavart és csalédottsdgot
okoztak nekik a Hadrianum hidnyossigai. (222)

Tartalomjegyzék:

L. rész.

1. Ordo missae (a szentmise rendje) a rémai kdnonnal

2-4 Ordinécidk: piispokok, presbiterek és didkonusok felszentelése (223)

IL. rész

5-16 IN NOMINE DOMINI [eredeti cimek az 1-2 hozzdaddsa eldtt] Kardcsony vigilidja,
Istvdn, Jdnos, Aprdszentek, Szilveszter, kardcsony nyolcada, 2. vasdrnap kardcsony utdn [csak
kollektdk]

17-26 Vizkereszt, Félix, Marcellus, Prisca, Fébidn és Sebestyén, Agnes, Vince, [nincsenek
vasdrnapok vizkereszt utdn]

27-31 Ypopanti Agita, Bélint, Gyodrgy, angyali tidvozlet

32-37. hetvenedvasdrnap, hatvanadvasdrnap, dtvenedvasirnap, hamvazdszerda, csiitoresk,
péntek és szombat

38-44 Nagybojt 1. hétfd, kedd, szerda kdntorbojt-nap, csiitortdk, péntek és szombat kdn-
torbdjt-nap

45-65. Nagybojt I1. III és IV. hete

66-72 Nagybojt V. hete= szenvedés vasdrnapja és hétkoznapok
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73-83. Nagyhét: virdgvasdrnap, hédd, kedd, szerda, nagycsiitortdk és az olajok megszente-
lése, nagypéntek, nagyszombat (a katekumendtus utolsé szakasza)

84-97 Husvér vigilidja, keresztelési ritusok, vigilia mise, hisvétvasirnap és nyolcada, fe-
hérvasdrnap (post albas) htsvéti imddsdgok, [nincsenek hisvét utdni vasirnapok]

98-101 [4prilis] Tiburtius és Valerianus, Gyorgy, litania maior, Vitalis

102-107 [mdjus] Fiilop és Jakab, Sdndor és mdsok, latin-kapu elétti Jdnos (ante portam
latinam), Gordianus és Epimachus, Pongréc, Mdria ad martyres.

108-118 Aldozécsiitortok, Orban, Piinkdsd vigilidja, piinkdsdvasdrnap és nyolcada, kin-
torbdjti napok szerda, péntek és szombat, piinkdsd utdni 1. vasirnap [de nincs tobb]

119-131 [janius] Nicomedes, Marcellinus és Péter, Mdrk és Marcellinus, Protdz és
Gervidz, Keresztel§ Szent Jdnos vigilidja, Janos és Pél, I.Leo, szent Péter és Pal vigilidja, az
apostolok nyolcada

132-135 [jalius] Processzus és Martinianus, hét testvér, Félix et al. Abdon és Szennen

136-154 [augusztus] Péter bilincsei (ad vincula) Istvdn, Sixtus, Felicissimus és Agapitus,
Cirjék, Szent Lérinc vigilidja és tinnepe, Tiburtius, Hippolytus, Eusebius, Nagyboldogasz-
szony vigilidja és tinnepe, Agapitus, Timéteus, Hermesz, Szabina, Félix és Adauctus

155-169 [szeptember] Kisasszony, Protus és Jacint, Kornél és Cipridn, A Szent Kereszt
felmagasztaldsa, Nicomedes, Eufémia, Licia és Geminianus, szeptemberi kdntorbojti napok:
vasdrnap, szerda péntek és szombat, kdntorbdjt utdni vasdrnap; Kozma és Damjdn, Szent
Mihdly templomdnak dedikicidja

170-171 [oktéber] Mark, Callistus

172-184 [november] Caesarius, négy koszorts vértand, Theodorus, Mennas, Mirton,
Cecilia, Kelemen, Felicitas, Krysogonus, Saturninus, Szent Andrés vigilidja és tinnepe

185-193[ december] Advent 1. vasirnapja, 2. vasdrnapja, Luca, 3. vasdrnapja, decemberi

kéntorbojti napok: szerda, péntek és szombat és kdntorbéjt utdni vasdrnap

III. rész:

194-200 Templomszentelések, pdpa és presbiter felszentelési misék, menyegzds mise.

201-204 Kiilénbozé bilinbdnati  konydrgések, kozonséges vasdrnapi (votiv) misék
(cottidianae), reggeli és esti imddsdgok

205-225 [toldalékok] sziikségkeresztség, szenteltviz, kiilénbozd konyorgések

226 Pépa felszentelésére

Explicit: Hildoardus Praesul Anno XXII Sui Onus Episcopatum Hunc Libellum Fieri

Promulgavit

A tartalom elemzése vildgosan mutatja, hogy a Hadrianum egy, a papa (domnus
apostolicus) kizirélagos haszndlatdra osszedllitott misekonyv, azokra az alkalmakra,
amikor de iure a Laterdn bazilikdban és a Viros sticiés templomaiban celebrilt. Elég
megszokott dolog volt killén szakramentrdriumot dsszedllitani a pdpa szdmdra, mivel
liturgikus zardndokldsaira elkisérték 8t a patriarchium klerikusai, akik magukkal vitték
a Laterdn secretariumdbdl és vestiariumdbél mindazokat a szent edényeket, eszkozoket
és konyveket, amelyek a pdpai liturgia végzéséhez sziikségeltettek. (224)

A Hadrianum ennek a misekényvnek VIII. szdzadi példdja, és konnyen megkiilon-
boztethetd a teljesebb presbiteridlis szakramentdriumoktdl, amelyeket a rémai titulu-
sokban és frank Gallidban egyarint haszniltak. A hires pdduai szakramentdrium az
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egyik legnagyobb presbiteridlis szakramentdriumot 6rzi szimunkra, amelyet az 8si
(primitiv) gregoridnbdl alkalmaztak és bévitettek ki a Szent Péter bazilika haszndlats-
ra. (II. tipust gregoridn) Az O-Gelasianum (Vat. Reg. 316) inkdbb a titulusokban
haszndlt szokdsosabb misekonyvet érizte meg szimunkra. Mindkét konyv tartalmazta
mindazt, amire a klérusnak sziiksége volt a rendszeres és szokdsos eucharisztikus isten-
tisztelethez.

Amikor Adorjin pdpa Nagy Kérolynak a pdpai misekdnyvet kiildte el, sem nem a
kért ,tiszta” szakramentdriumot kiildte, sem nem ,teljeset”. Egy ilyen konyv elkeriil-
hetetleniil 6sszezavarta a frank liturgikusokat. Lehetséges, hogy a pdpa félreértette a
kirdly kivansdganak komolysigit és mértékét; ajindékot kiildott neki, amikor az do-
kumentumot vért. Mindenesetre, birmik voltak is a torténelem esetlegességei, a
Hadrianumra mindenképpen felejthetetlen jové virt.

Spekuldcié volna azt kimondani, hogy a Hadrianum pontosan megfelelt volna az
akkori pdpai szakramentdriumnak. Bizonyos, hogy kés6bbi redakcié azokndl, amelyek
a paduai és trent6i szakramentdriumokban (a Tridentinumban) jelentek meg, de azt
lehetetlen megmondani, hogy a késé VIII. szdzadi konyvnek, vagy inkdbb egy korabbi
véltozatnak a mdsolata. Tartalmazza az 1. Szergiusz (1701) dltal bevezetett Mdria tin-
nepek 4j miseformuldit, a nagybojti cstitortoki miséket, a II. Gergely (715-731) altal
beiktatott virdgvasdrnap elStti szombatot és szent Orbdn (mdjus 25) miséjét, amelyet
. Gergely pdpa (735 koriil) alapitott. Igy a kiaddsra legalibb III. Gergely
pontifikdtusa alatt keriilt sor. E bizonyitékok alapjdn azt kell megallapitanunk, hogy a
Hadrianum kissé idejétmalt volt mdr és ,hidnyos” is. Semmi esetre sem lehetett egy
Adorjén papdtdl szdrmazé friss redakcidja a pdpai szakramentdriumnak. (225)

A karoling liturgikusok amdgy nem tdl kritikus szemében a Hadrianum a mér
hasznélatban 1év6 kivadlé ,rémai” szakramentdriumokkal 6sszehasonlitva nemcsak hi-
dnyos volt, de egyéb tokéletelenségek is csorbitottdk. Latinsiga nem volt olyan kitd-
nd, mint az 6vék, és olyan miséket tartalmazott, amelyek nem lehettek részei az ,ere-
detinek”, I. Gergely pdpa szakramentrdiumdnak. Mivel kétségteleniil ismerték a pd-
pai misekonyv egy korabbi kiaddsit, amely a 685 koriili szévegéllapotot tartalmazta,
tgy vélték médjukban dll a Hadrianumor egyszerre kritikusan és tisztelettel kezelni.

(2206)

2. A HADRIANUM SUPPLEMENTUMA

Bishop, Lietzmann és Bourque miikddése éta a tudésok csaknem egydntetlien
Tours-i Alkuinnak, Nagy Kiroly tandcsaddjanak, tulajdonitottdk a nevezetes
Supplementum szerzéségét. (227) A kozelmult kutatdsai azonban alaposan alddstdk
ezt a régota fenndllf feltételezést. Alkuin valéban 6sszedllitott egy misszdlét apdtsiga, a
tours-i Szent Mdrton apdtsdg részére, de ez mind torzsszovegét mind ,kiegészitéseit”
tekintve teljesen mds jellegli, mint a Hucusque. (228)

A Jean Dechusses dltal kimutatott szimos bizonyitékb6l mdra vildgossd valt, hogy a
Supplementumot Jambor Lajos kirdly uralkoddsa idején Septimania-ban dllitotta 6sz-
sze 810-815 koriil Aniane-i Szent Benedek (1821), a karoling korszak kolostoralapitd,
szervezd par excellence reformer személyisége. Apdtsigai szdmdra egy alaposan korsze-
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risitett szakramentdriumot alkotott, amely a Hadrianum javitott véltozatdt egészitette
ki hasznos, s6t sziikséges toldalékok sorozatdval. (229)

A Supplementumot magit egy magyardzé és igazolé prolégus vezeti be (Hucusque),
ami elvalasztja a Gregorianum szovegétdl. A Supplementum maga is két jol elkiilonii-
16 részre oszlik, noha alkoté elemeik féleg, bar nem kizdrélag, a frank Gelasianumbdél
lettek 4tvéve.

Az 1. részt, magdt a Supplementumot, 810-815 kozott szerkesztették, ez f6leg va-
sdrnapi és votiv miséket tartalmaz, hogy kitdltse a Hadrianum hidnyait.

A 1I. rész Fuggelék, tovibbi, a VIII szézad vége felé alkotott szovegek a frank

Gelasianum kiegészitésére

A Supplementum tartalomjegyzéke

1. Rész: A tényleges Supplementum

I-IV. Kiegészitések kardcsony és hisvée vigilidjdhoz

V-XLI Misék a kardcsony, vizkereszt, hlsvét és piinkdsd utdni vasdrnapokra

XLII-XLVII Six missae cotidianae (Hat kéznapi votiv mise)

XLVII-LV Commune Sanctorum (szentek kozos miséi)

LVI-LVII Tonzura feladésa, szlizek konszekricidja

LVIII-LXIII oltdrok, patendk, kelyhek, keresztel6kutak konszekricidja, bazilika felszente-
lésének tinnepe

LXIII-XCVI Votiv misék

XCVII-XCVIII Vezekldk visszafogaddsa

XCIX-CXII Betegek és haldokl6k ldtgatdsa, temetések, gydszmisék

CXIII-CXLI Kiilonféle 4lddsok és konyorgések

CXLII Reggeli és esti imdk

CXLIII-CXLV Exorcizmusok

rész: A fligggelék

221 prefdci6 vasdrnapokra, iinnepekre és a nagybdjt minden napjéra
51 piispoki dlddsformula vasdrnapokra és tinnepekre

Kisebb egyhdzi rendek feladdsa: templomér, lektor, exorcista, akolitus és szubdidkonus

A SUPPLEMENTUM ELOSZAVANAK FORDITASA: Hucusque [angolbdl, a ford.]
Eddig a pontig a jelen szakramentdrium nyilvinvaléan boldog Gergely pdpa munkdja; az
egyediili kivételek a sziiletés és a Boldogsdgos Szliz mennybevételének iinnepe és a nagybéjti
csiitdrtoki misék; az olvasé ezeket obelus-al (+) jeldlve fogja megtaldlni, [ami kétséges szerzd-
ségiikre utal] Ugy értesiiltiink, hogy a papa ezeken a csiitoértokokon nem celebrdl stdciés li-
turgidt, mivel kiférasztja a héc t6bbi napjdn végzett tevékenysége, és ezeken a napokon pihe-
nésre van szitksége. Mivel a hétnek legaldbb egyetlen napjdn megszabadulhat a népszeriiséggel
jaré izgalmi dllapotbdl, t6bb iddt tud szdnni a szegényeknek alamizsnaosztdsra és a pdpasdg

kiiliigyeire. Nem kétséges, hogy szeretetiik és tiszteletiik kifejezésére Szent Gergely irdnt, uté-
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dai az dltala alkotott szakramentdriumba beiktattak egy misét a tiszteletére; ezt is obelus-al
jelitljiik. Bér az emlitett szakramentdriumot - nem szerzdjének tulajdonithaté - kiilonféle ir-
noki hibdk drnyékoljik be, - megprébdltuk ezeket amennyire tudtuk, javitani, hogy segitségé-
re legylink mdsoknak a szoveg megértésében. Ha a tovdbbi mésolék gondatlansiga nem ron-
gélja meg ismét a szoveget, az értelmes olvasé bizonydra be fogja ldtni, hogy az eredeti olvasa-
tot dllitotcuk helyre.

Mivel léteznek mids liturgikus szvegek is, melyeknek haszndlatdt a Szent Egyhdz (anya-
szentegyhdz?) kotelez8nek tartja, de amelyeket az emlitett Atya kihagyott, mivel tudta, hogy
mésok mdr megalkottdk 8ket, azt gondoltuk érdemes sszegytijteni ezeket is, mint tavaszi vi-
rdgokat, szép csokorba rendezni, és — miutdn gondosan kijavitottuk és elvégeztiik a sziikséges
pétldsokat valamint megfeleld cimet adtunk nekik — felkindlni ket ebben a kiilon munkd-
ban, hogy a gondos olvasé mindent megtaldljon benne, amire ma sziiksége lehet. Megjegyez-
ziik, hogy az itt taldlhaté sz6vegek szinte mindegyikét mds szakramentdriumokbdl vettiik 4t.

Hogy megkiilonboztessiik [a szakramentdriumot a Supplementumtél], ezt a kis elészée il-
lesztettiik be kozéjiik, hogy befejezze az egyiket és elkezdje a mdsikat. Ily médon, egy konyv
lévén az elészé elbtt és egy utdna, mindenki vildgosan ldthatja mit alkotott Gergely és mi
szarmazik mds Atydkedl.

Mivel sem lehetséges sem illendé nem volna résziinkrél figyelmen kiviil hagyni azoknak
Shajdt, akik minden teriileten t6kéletes valldsi szertartdsokra tartanak igényt, reméljiik, hogy
ez a bdséges gylijtemény minden liturgikus igényiiket kielégiti.

Ha az, amit annyi gonddal és térédéssel gytjtottiink dssze tetszésre taldl mdsoknal, remél-
jik, hogy nem lesznek héldtlanok munkdnk irdnt, hanem veliink egyiitt koszonetet monda-
nak az Adomdnyozdnak, akitél minden jé szdrmazik. Ha viszont ugy itélik meg, hogy amit
mi tettiink folosleges és sziikségtelen, hasznaljak legaldbb Szent Gergely szakramentdriumdt;
lelkiik veszélyeztetése nélkiil nem utasithatjék el annak alkalmazdsit. Arra is kérjitk &ket,
hogy kegyesen engedjék meg mdsoknak, hogy a mi kiegészitéseinket jambor célokra felhasz-
naljak.

Ezt a liturgikus szdveggylijteményt a buzgd és istenféld hivék szdmdra 4llitottuk dssze, és
nem a kellemetlen és folényes kritikusoknak. Azok, akik ezeket az imddsdgokat kedvesnek és
meghittnek taldljdk, haszndlni is tudjik majd 8ket, hogy az Urnak szolgdljanak veliik, és mél-
t6 és neki tetsz8 mddon ajdnljdk fel az istentiszteletet. Biztositjuk az olvasét, hogy semmit
nem iktattunk be ebbe a konyvbe, ami nem a legerényesebb és legtudésabb szerzék gondos
munkdja. Sok szdveget gytjedttiink dssze sok szerz8t8l, hogy mindenkinek a sziikségletét ki-
elégitsiik.

Kérjiik azokat, akik kedvelik a preficidkat, hogy fogadjik és énekeljék szeretettel azokat,
melyeket e kényv végéhez fliztiink. Azokat pedig, akik értik, de nem szeretik 8ket és azokat,
akik szeretnék haszndlni 8ket, de nem értik, arra kérjiik, hogy hagyjak éket, ahogy vannak.

Kiegészitésiinkhoz hozzdftiztiink olyan formuldkat, amelyekkel piispokok szoktak dlddst
kérni a hivekre és a kisebb egyhdzi rendek ordindciés formuldit, amelyek a Szent Gergely —
féle szakramentdriumban nem szerepelnek.

Kérek mindenkit, aki ezt a kényvet olvassa vagy mésolja, hogy imddkozzanak értem; min-
den er6émmel azon voltam, hogy 8sszegy(ijtsem és korrigdljam ezeket a szovegeket mindenek-

nek javéra.
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Kérlek benneteket, mésoljitok hibdtlanul, hogy a szoveg elnyerje a mivelt olvasé tetszését
és a miiveletlent ne vezesse félre. Amint Szent Jeromos mondotta: semmi értelme a hibdk ki-

javitdsdnak, ha a mdsolék nem tartjak magukat gondosan a javitott szoveghez.”

bevezetd (Hucusque) és az azt kovetd fejezetek (capitula) (Incipiunt capitula
praefati libelli: no. 1020) (230) csoddlatra mélté tisztasdggal fejtik ki Benedek szdn-
dékd:

1. Megkiilonbozteti a szakramentdrium ,tisztdn” gregoridn elemeit a késébbi gya-
rapoddst6l, mint amilyen a Kardcsony és a Boldogsdgos Szliz mennybevétele, a nagy-
bojti cstitortokok és maginak Szent Gergelynek az tinnepe. Ezeket a formuldkat Be-
nedek obelus-al (+) jelolte meg, hogy felhivja a figyelmet nem gregoridn eredetiikre.
Ahhoz, hogy ezt megtehesse, rendelkezésére kellett dallnia egy kordbbi
Gregorianumnak, amely még nem tartalmazta a VII. és kora VIII. szdzadi toldaléko-
kat. Ez egy misekonyv lehetett, mint a Tridentinum, a trentoi szakramentdrium mag-
va, és a pdpai szakramentdriumok 685 koriili dllapotdt képviselte.

2. A Gregorianum szévegének hibdit kijavitja, bar persze tagadja, hogy azok magd-
tol a nagy Gergely papdtdl erednének. Javitott szovege a gyakorlati hasznalatban ki-
szoritotta a Hadrianum hiteles szovegét. Csak a Cambrai 164 és a Verona 86 és 91
enged bepillantanunk abba a latinsigba, amit a rémai liturgia hasznilt miel6te a
karoling puristdk , feljavitottdk.”

3. Kitolti a Hadrianum kdzismert hidnyait, megmagyardzva, példdul, hogy Gergely
pdpa biztosan azért hagyta ki az évkozi (szokdsos?) vasdrnapi miséket, mert azok mar
benne vannak a kordbbi szakramentdriumokban! Noha l4tszik, hogy Benedek valam-
ennyire ismerte a rémai stdciés rendszert, mégsem érti teljesen ennek Osszefiiggését a
papai szakramentdriummal és a laterdni ,,izussal”. (231)

4. Az alapvetd vasirnapi misék mellett Benedek kiegésziti a Hadrianumot alia
quaedam quibus necessariae sancta utitur Ecclesia., (mindazzal, amire a szent egyhdznak
szitksége van). Ezek kozé tartoznak a missae cotidianae, votiv misék gazdag vélasztéka
minden alkalomra, alkalmi szertartdsok, mint az eskiivék, temetések, templomszente-
lések, a szent edények konszekrdcidi, vezeklSk visszafogaddsa, megszallottak
exorcizmusa, stb. Tovdbbd szimos, a monasztikus kozosségek szdmdra fontos imddsdg
és szertartds, konyorgések és misék a frankok kirdlydért, valamint nagyszamu kollekta
reggeli és esti imdkhoz.

Végiil Benedek a Supplementumban bdségesen vesz 4t a gelazidn konyvekbdl
prefécidkat, egész évben haszndlatos piispoki dlddsokat és a kisebb egyhdzi rendek fel-
addsdhoz rubrikdkat gallikdn zus szerint.

E kiegészitéseknek koszonhetéen Aniane-i Bendek nagymértékben jdrult hozzd ah-
hoz az igy létrejott kevert rémai-frank liturgidhoz, amely arra volt hivatott, hogy az
egész latin patriarchatus liturgidja legyen.

5. Benedek 8szintén bevallja, hogy szovegeinek legnagyobb részét korabbi liturgi-
kus konyvekbdl meritette. Birmennyire nagy tekintély volt is Pater Gregorius, Bene-
dek szerzéi is olyan atydk, akik joggal tartanak igényt a probatssimi et eruditissimi viri,
(legmegbecsiiltebb és legmiiveltebb férfiak) jelzdre.

6. Csak javaslatai révén Benedek gazdagitotta is a liturgikus naptdrt néhdny, a gal-
likdn szivnek oly kedves tinneppel: Szent Prix (janudr 25.), Szent P4l apostol megtéré-
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se (janudr 25.), Szent Péter székfoglaldsa (februdr 22.), a Szent Kereszt megtalaldsa
(méjus 3.), Nursia-i Szent Benedek (julius 11.), Szent Jakab apostol (jalius 25.), Ke-
resztelé Szent Jdnos passidja vagy vértantsdga (augusztus 29.), Szent Mdté evangélista
(szeptember 21.) és Szent Lukdcs evangélista ( Oktober 18.). Sajndlatos médon sem a
preficidék sem az dlddsok nem lettek megfelelden hozzdigazitva a Hadrianumbhosz,
azonnal eldruljék tisztdn esetleges jellegiiket.
A MS-hagyomdny Aniane-i Szent Benedek 1. Supplementumdt hdrom viltozatban
Grizte meg: (232)
1. A Hadrianum + a Supplementum (benne a Hucusque) két jél elkiilonitett részben
Ebben a viltozatban a Supplementum teljesen elkiiloniil magitdl a szakramentdriumtdl és
hien kdveti Benedek redakcidjdt. Jellegzetes példdnyai:
a) Marmoutier-i szakramentdrium: Autun, Bibliotheque municipale, codex 19 (olim Grand
Séminaire, MS 19bis); mdsoltdk 845 koriil, marmoutier-i Ragenaldus apétsiga alatt (Martini
monasterium) A XI. szizad 6ta 8rzik Autunban (Codex Awugustodunensis) A codex a
Hadrianum teljes, javitott szovegét tartalmazza és a Supplementum legjobb fennmaradt md-
solatdt. Van egy mdsodik kiegészitése is, amelyben benne vannak a frank Gelasidnumok &sz-
szes miseformuldi a Gregorianumbdl hidnyzé iinnepekre, és a végén Alkuin hires miséi Min-
denszentek vigilidjdra és innepére. CLLA 741, p. 351.
b) Le Mans-i szakramentdrium: Le Mans, Bibliothéque municipale, codex 77; mdssoltdk
Szent Amandban, réviddel a IX. szdzad vége elStt. A Supplementumnak egyik legjobb kézira-
ta, két hidnnyal (Jacunae): 994-1009 és 1703-1805. CLLA 743, p. 352
©) Beauvais-i szakramentdrium: Paris, Bibliothéque Nationale, codex lat. 9429; mésoltdk
Eszak-Franciaorszagban a IX. szdzad mdsodik felében. Csaknem szabvényos Supplementum.
CLLA 750, p.354
d) Corbie-i | Rodradus szakramentdrium: Paris, Bibliothéque Nationale, codex lat. 120505
Miésoltdk Corbie-ban  853-ban vagy kicsivel késébb. Tartalmazza Benedek ismert
Supplementumdt, és egy mésodik fliggeléket Alkuin votiv miséivel, valamint néhdny tovébbi
tinnepi és kozos misét. CLLA 742, p.351
e) Parizsi szakramentdrium: Réma, Bibliotheca Apostolica Vaticana, codex Ottoboni la.
313; késziile a périzsi Notre Dame szdmdra a IX. szdzad harmadik negyedében. Hosszu ideig
ezt a nevezetes kéziratot tekintették a Hadrianum & Supplementum legjobb példdnydnak és
H.A. Wilson ezt haszndlta mint egyik alap kéziratot a The Gregorian Sacramentary under
Charles the Grear (London, 1915) kiaddsdhoz. Ma mdr kevésbé megbizhaténak l4tszik és Wil-
son kiaddsdnak helyére Duchesses: Le sacramentaire grégorien, Spicilegium Friburgense 16
(Fribourg 1971) kiaddsa lépett, amelyik a Cambrai 164-et haszndlja a Hadrianum-hoz és az
Autun 19-et a Supplementumhoz. CLLA 740, p. 350.

2) A Hadrianum médositort /,szabdlytalan” Supplementummal
Szent Benedek Supplementuma még elkiiloniil a szakramentdrium 6 szdvegtestétdl, de
mér bizonyos véltoztatdsok tdérténtek benne. Jellegzetes példdnyai:

a) Réma, Bibliotheca Apostolica Vaticana, codex Reginensis 337; Lyonban mésoltdk a IX.
szdzad els felében. A Gregorianum jellegzetes példdnya a Benedek 4ltal javitott szdvegnek, a
Supplementumot viszont alaposan 4trendezték és szerkesztették; a prefécidk és piispski 4ld4-
sok szinte felismerhetetlenek. Reg. 337 alapul szolgdlt H.A Wilson Hadrianum

kiaddsdhoz. CLLA 730, pp. 343-344
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b) Chelles-i Szakramentdrium: New York, Pierpoint Morgan Library, codex G 57; Szent
Amandban midsoltdk 860 koriil és Kopasz Kdroly adomdnyozta a chelles-i apdtsignak. A
Gregorianum korrigalt véltozatdt tartalmazza a Hucusque-vel és Supplementummal, de en-
nek az utébbinak alaposan dtrendezett valtozatde, és kiinduldpontjét alkotja a Szent Amand-
ban miésolt szakramentdriumok egész sorozatdnak, amelyeknek mindegyike érdekes és ko-
moly eltéréseket mutat a klasszikus Supplementumtdl. Chelles-ben a preficidkat kivették a
Supplementumbdl és beillesztették magdba a szakramentdriumba; ugyanez torént a
Supplementum els8, htsvét és piinkdsd vigilidira vonatkozd formuldival. A Supplementumot
pedig kiegészitették Alkuin népszerli votiv miséivel és néhdny mds szoveggel. CLLA 760Db,
p.356

o) Manzi szakramentdrium: Mainz, Seminarbibliothek, codex 1; diszes kivitelezésti MS
amelyet a IX. szdzad vége felé mdsoltak a mainzi Szent Alban apdtsdg szdmdra. A
Supplementum prefécidit hozzd adtdk a szakramentdrium miséihez és a kiegészités a kompild-
16 sajat alkotdsa. Kiilonbozd Gj miséket tartalmaz, pl. Szent Alban, Szergiusz és Bacchus,
Mindenszentek tinnepeire; az aniane-i piispoki dlddsokat; konyorgéseket egy zsinatére (22?)
templomszentelési szertartdsokat, Aniane-bdl vasirnapi miséket; gydszmisék j sorozatdt.
CLLA 737, p. 346

d) Firenze, Biblioteca Medicea Laurenziana, codex Aedili, 121; IX. szdzad vége vagy X.
szdzad, valdszintileg észak-Itdlidbdl. A Gregorianum Aniane-Benedek javitott véltozata, de te-
le friss tévedésekkel. A Supplementum prefécidit beillesztették a szakramentdrium és a vasdr-
napi misék szévegébe. CLLA 755, pp. 354-355

e) Reichenau-Sankt-Gallen kéziratok. Kénnyen felismerhetd kézirat csoport hdrom fontos
példanya:

Reichenau-i szakramentdrium, Bécs, Osterreichische Nationalbibliothek, codex lat. 1815, a
IX. szdzad kozepe koriil mésoltdk Reichenauban. Nagyon j6 példdnya a Hadrianumnak a Be-
nedek-féle Supplementum szémos £8 tételével kiegészitve.

Konstanz-i szakramentdrium: Donaueschingen, Hofbibliothek, codex 191, nagyszerli kéz-
irat a IX. szdzad harmadik negyedébdl. Szovege és a Supplementum nagyon hasonlé a Bécs
1815-hoz, de a vasdrnapi miséket kés6bbi kézirdsban tartalmazza. CLLA 738, p. 346

Sankt Galleni Szakramentdrium: Oxford, Bodleian Library, MS Auct. D.1. 20, a IX. szd-
zad mdsodik felében mdsoltdk Sankt Gallenben. Kés8bb mainzi haszndlatra dolgoztdk 4,
hozzdadva a puspoki dlddsokat, a Szent Alban apdtsig liturgikus naptdrde és az Exulter-et. A
szakramentdrium végén bdséges kivonat taldlhaté a Supplementumbdl, kiiléndsen a vasdrna-

pi misék sorozata. CLLA 735, p. 345.

A kéziratok fenti listdjdt megvizsgdlva kidertilt, hogy az Aniane-i Benedek dltal 6sz-
szedllitott Supplementumot nem tekintették szentnek és sérthetetlennek. Csak na-
gyon kevés kézirat Orizte meg ezeket érintetlentil. A szerkeszt6k jol érzékelték a
Hucusque megengeds jellegét.

3) A Hadrianum s a Supplementum egybeszerkesztve

Ezekben az esetekben a Supplementum nem un. mdsodik kétetként jelenik meg; kiilon-
boz8 szakaszai széttordelve vannak elosztva a szakramentdrium megfeleld helyein. Van, ami-
kor a teljes szakramentdriumot beolvasztjdk, mdskor csak részletei tinnek fel a Hadrianum

szdvegtestében s tovdbbi részek megmaradnak mintegy fliggelékként. (233)
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Bérmilyen formdt oltott is a Hadrianum és szdmos kiegészitése, nem szoritotta ki
egy csapdsra a frank gelazidnokat, az 8s-gelasianumot mint a Vat.Reg. 316, de a II. ti-
pust gregoridnokat sem, mint amilyen a paduai szakramentdrium. Hasznos, értékes és
kiilonésen a pazar kédexeket nem lehetett kdnnyedén helyettesiteni még ,,Nagy Ké-
roly szakramentdriumdnak” minden tekintélye ellenére sem. Azonban hatdsa egyre
jobban terjedt és a IX. szdzadi frank gelazidnok kérében egyre inkdbb kimutathat6 a
fokozédé ,hadrianizdlédds” (234)

A liturgikus egyesités teljes mértékben néhany nevezetes szkriptorium és patrénusa-
ik tevékenységétdl fiiggott és sohasem ment végbe egységes médon. A Hadrianum hi-
dnytalan hatésa az Alpoktdl északra még sokdig vdrat magdra, régebbi liturgikus ké-
dexek jelenléte és tekintélye miatt tdbbé-kevésbé archaikus konyvek maradnak hasz-
ndlatban (s6t mdsoljak is 8ket) . (235) A fent bemutatott kéziratokbdl is ldtszik, hogy
nem volt olyan vallsi tekintély, amely képes lett volna, vagy éppen dhajtott volna,
valldsi egységesiilést kikényszeriteni. Tokéletes példa arra, hogy a liturgikus alkalmaz-
kodds hogyan ment végbe, a flandriai Szent Amand apdtsdg hirneves szkriptériuma
és az ott készilé Hadrianum kiaddsok, amelyekkel Kopasz Kdroly kirdly (840-877)
szokta volt megjutalmazni észak-Franciaorszdg jeles piispokeit és apdtjait. (236)

3. A PADUAI SZAKRAMENTARIUM
(PADUA, BIBLIOTECA CAPITOLARE, codex D. 47.) (237)

A Paduense két jol elkiiloniil részre oszlik:

a) A 11r-100r-ig terjed6 lapokat, amelyek magdt a szakramentdriumot tartalmazzdk
, L. Lothdr csdszdr (840-855) szkriptoriumdban mdsoltdk vagy észak-
Franciaorszdgban, belgiumban vagy észak-Itdlidban (238) Lehetséges, hogy Tirolbél
szdrmazik (szeptember 22: Szent Moér és tdrsai), késébbi széljegyzetek jelzik, hogy a
Liege-i egyhdzmegyében volt haszndlatban (Quentin és Foillan szentek), késébb ke-
ritlt Verondba 900-950 kozott, Hilduin vagy Rathierius piispoknek koszonhetSen
aki kordbban Liege piispoke volt. A szakramentdrium primitiv magvit a 11-100-ig
terjedd f6lidk tartalmazzik és a szentek formuldi keverednek benne a vasirnapi for-
mulakkal.

b) 1-10v-ig a félidk késébbi kéztdl szarmazé killonbozé fépapi szovegeket tartal-
maznak, a 136-162-ig tarté lapok IX. szdzadi toldalékokat, s6t még Verondban a X.
szdzadban hozzdadott formuldkat is. (239)

A SZAKRAMENTARIUM TARTALOMJEGYZEKE

I. rész: I-CCIII szakasz (= Hadrianum 5-193) (240)

[cim nélkiil]

1-10. Kardcsony vigilidja és miséi, Istvdn, Jdnos, Aprészentek, Szilveszter, Kardcsony nyol-
cada, kardcsony utdni vasdrnap

11-24. Vizkereszt vigilidja és tinnepe, vizkereszt utdnil. vasirnap, Félix, vizkereszt utdni 2.
vasdrnap, Marcellus, Prisca, Fabidn és Sebestyén, Agnes, Vince, vizkereszt utni 3. vasirnap,

Agnes 7, vizkereszt utdni 4. vasdrnap
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25-28.. Hypapante (Gyertyaszenteld) [kollektdval] (241), Agdta, vizkereszt utdni 5. vasdr-
nap, Bdlint.

29-35. Hetvenedvasdrnap, hatvanadvasdrnap, 6tvenedvasirnap, hamvazé szerda és péntek
[nincs csiitortoki és szombati mise]

39-40. Nagybojt elsd hete és tavaszi kdntorbdjt napok

41-61. Nagybojt 2.3.¢és 4. hete [benne minden hétkoznappal] (242)

62-67. Nagybojt 5. hete [nincs szombati mise] (243)

68-73.[Nagyhét]: Virdgvasirnap, hétfé-szerda, Caena Domini (nagycsiitdrtok)[nincs
krizmaszentelés], nagypéntek, konyorgések

74-84. Nagyszombat: utolsé exorcizmus és a sitdn megtagaddsa; husvét vigilidja: 4 olvas-
mdny [nincs keresztkit megdldds], vigilia mise, husvét vasdrnap és nyolcada, post albas (fe-
hérvasdrnap) hisvéti imddsdgok, pascha annotina

85-91. Angyali tidvézlet és passié [kollekta nélkiil] hdsvée nyolcada utdni 1. vasdrnap,
Tiburtius, Valerianus és Maximus, hasvét utdni 2. vasdrnap, Laetania maior (244), Vitalis,
hisvét utdni 3. vasdrnap.

92-99 Fiilop és jakab, Sdndor, Eventius és Theodolus, Szent Kereszt megtaldldsa*,(245),
hasvét utdni 4. vasdrnap, latin-kapu el6tti Janos, Gordianus, Pongric, Maria ad marzyres,
[dedikdcié: 609, mdjus 13] (246)

100-110. Aldozécsiitortdk, aldozécsiicdrtdk uedni vasirnap, Orbdn, piinkosd vigilidja,
piinkdsdvasdrnap és nyolcada, [nincs csiitortdki mise], kdntorbojt napok, piinkosdvasdrnap
piinkdsdvasdrnap nyolcada (= vasirnap)

111-129. Nicomedes, Marcellinus és Péter, piinkdsd utdni 2. vasdrnap, piinkosd utdni 3.
vasdrnap, Mdrk és Marcellinus, Protdz és Gervdz, piinkdsd utdni 4. vasdrnap, Keresztel§
Szent Jdnos vigilidja és tinnepe, Janos és Pdl, piinkdsd utdni 5. vasdrnap, Péter és Pél vigilidja
és tinnepe, Processus és Matinianus, az apostolok nyolcada, hét testvér.

130-135. Apostolok nyolcaddt kovetd 1. vasdrnap, 2. vasdrnap, 3. vasirnap, Félix,
Simplicius, Faustinus és Beatrice, Abdon és Szennen, apostolok iinnepe utdni 4. vasdrnap.

136-157. Istvédn, Sixtus, Felicissimus és Agapitus apostolok utdni 5. vasirnap, Cirjék, L§-
rinc vigilidja és tinnepe, Tiburtius, Hippolytus, Lérinc utdni 1. vasdrnap, Eusebius, Menny-
bemenetel, [nincs vigilia és kollekta] Agapitus, Lérinc utdni 2. vasirnap, Timéteus, Lérinc
utdni 3. vasdrnap, Hermes, Szabina, Keresztel§ Szent Jdnos fejevétele®, Félix és Adauctus, L8-
rinc utdni 4. vasdrnap,

158-164. Kisasszony [kollekta nélkiil] Protus és Jdcint, Ldrinc utdni 5. vasirnap Kornél és
Cipridn Ad crucem salutandam in Sancto Petro (=egy imddsdg), (Szent Kereszt felmagasztald-
sa), (247) Nicomedes, Eufémia, Mér és tdrsai.*

165-172. Szeptemberi kdntorbdjti napok: vasdrnap, szerda, péntek és szombat; (248)
Kozma és Damjén, Szent Mihdly napi templomszentelés, Szent Mihdly utdni 1. vasirnap.

173-178. Mdrk, Szent Mihdly utdni 2. vasirnap, Callistus, Mihdly utdni 3.4.5. vasdrnap.

179-194: Caesarius (249), Mihdly utdni 6. vasirnap, négy koszords vértant, Teordor,
Mennas, Tours-i Mérton, (250), Mihdly utdni 7.8. vasirnap, Cecilia, Kelemen, Felicitas,
Krizogonus, Mihdly utdni 9. vasdrnap, Saturninus, Andris vigilidja és tinnepe.

195-203. Advent 1.2. vasirnapja, Luca, 3. vasirnap és kintorbojtnapo, 4. vasirnap, to-
vébbi 4dventi imddsdgok. (251)

II. rész: CCIV-CCXIX. Szakasz
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204-210 Commune sanctorum

211-217. Hét missae cottidianae (252) és a canon missae

218. Reggeli és esti imdk a napi zsolozsmdhoz [Had. 203-204]

219. Orationes pro peccatis [Had.201] (kény6rgések a blinék bocsdnatdérr)

A Paduense prototipusa Rémdban késziilt a Szent Péter bazilika hasznilatdra vala-
mikor 650 és 680 kozott;(253) egyes adatok a 663-as évre utalnak, II. Konsztansz
csdszér nevezetes romai ldtogatdsinak évére. (254) II. tipusi gregoridn
szakramentdriumként emlegetik, mivel ma a laterdni szakramentdriumnak(=I. tipus) a
VII szdzadban a Vatikdnban plébdniai haszndlatra alkalmazott valtozatdnak tekintik.
Hidnyzik belble a Hadrianum széimos f8papi tétele, - keresztelések és felszentelések —
és szerepelnek benne fontos formuldk a pdpai szentély egyre novekvé lelkipdsztori
sziitkségleteinek kielégitésére. Tartalmazza példdul a szentek kozos miséit, (commune
sanctorum)hét vasdrnapi mise sorozatdt (a rémai kdnonnal) és, sajdt helyén (in loco
proprio) teljes imaszovegeket a vizkeresztet, a hisvétot és plinkosdot kovetd 5-5 va-
sdrnapra, a Péter-Pdl (junius 29)utdni 6 vasdrnapra, 5 vasirnapra Lérinc (augusztus
10) utdn és 9 vasdrnapra Szent Mihdly arkangyal (szeptember 29) tinnepe utdn. A
formuldkat ezekre a vasdrnapokra a rémai titulusokban haszndlt presbiteridlis
szakramentdriumokbdl (8s-Gelasianum) ,vették koleson”, és dltaldban pontosan ko-
vetik azt a sorrendet, amelyben a Reg.316 kozli éket. (255)

A Paduense 6sének datdldsiban kiilonb6z6 tinnepek segitenek. 680 koril a
Gregorianum a szentek 77 tnnepét tartalmazza és ezek az tinnepek valamennyien
megvannak a Paduense-ben, a Hadrianumban és a trentoi szakramentdriumokban.
682 és 687 kozott két tjabb tinnep addédott hozzdjuk , Szent Gyodrgy in Velabro vér-
tant (dprilis 23, 683) (256) és Szent Péter Bilincsei (augusztus 1) dedikdcids tinne-
pei,mindkettd megjelenik a Tridentinumban és a Hadrianumban, de nincsenek a
Paduense-ben. Ez azt jelenti, hogy a Paduense se legkésébb 683 elétt kiilon ttra tért.
688-ban I Szergiusz tinnepélyesen dtvitette I. Leo pdpa (1461) hamvait a Szent Péter
bazilikdba és a déli kereszthajéban egy rendkiviil diszes ereklyetartéban helyezette
el.(257) Az, hogy ennek nincs nyoma a Paduense-ben, szintén korabbi szétvalést bizo-
nyitja. Jellemz8 médon a Paduense nem tartalmazza sem Nagyboldogasszony vigilid-
jat, sem az 1. Szergiusz dltal alkotott misét (687-701) Nagyboldogasszony, Mdria
mennybemenetelének tinnepére. Benne van a Gyertyaszenteld tinnepe (Hypapanthe,
februdr 2.) a bevezet kollektdval, - amelynek szvege azonos a Paduense-ben, a
trentoi szakramentdriumban, azaz a Tridentinumban és a Hadrianumban- és amelyet
mdr Theodorus (642-649) alatt bevezettek. Minden bizonnyal R6mabdl érkezett hir-
addsok vezettettek be a paduai hagyomdnyba két tovdbbi tinnepet — Gyiimélcsoltd
Boldogasszony (mdrcius 25.) és Kisasszony napja megiinneplését (szeptember 8.), me-
lyeket I. Szergiusz pdpa alapitott, de szovegeik nem azonosak a Hadrianumban szerep-
16 szovegekkel. Ez a trento-i szakramentdriumra is igaz, amely, Ugy ldtszik, olyan ké-
s6n vette dt ezeket az tinnepeket, hogy a frank Gelasianum miseszvegeit haszndlta
hozzdjuk. Sét, bir mind a pdduai mind a trento-i szakramentdriumok tartalmazzdk a
marcius 25.-i, augusztus 15.-i és szeptember 8.-i Mdria-tinnepeket, nincs nyoma ben-
niik a Férumon 1év6 szent Adorjin templomndl mondott kollektdnak és a Santa Ma-
ria Maggiore-hoz vezet8 processziénak, amelyeket I. Szergiusz pdpa rendelt el(258) és
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amelyek megjelennek a Hadrianumban(31, 148-149, 155-156) Végezetill, az Agnus
Dei éneklése a misekdnont kovetd kenyértorés alatt még nincs jelezve a Paduense-ben;
ezt is I. Szergiusz papa vezette be.(259)

Ezekbél a lithaté bizonyitékokbdl arra kovetkeztethetiink, hogy kéziratunk proto-
tipusa nem késziilhetett el II. Leo (682-683) uralkoddsa elétt. Ha ott maradt volna
Rémidban, elképzelhetetlen, hogy ne korszerisitették volna a VII. szdzad utolsé két
évtizedében létrehozott 4j tinnepek hozzdaddsdval.(260)

Javasolt kronoldgidnkat nem érinti az a tény, hogy a Paduense tartalmaz miséket a
nagybojti csiitortokokre. Bér a cstitéreoki misézést I1. Gergely pdpa (715-731) vezette
be, a Paduense formuldi nem azonosak a Hadrianuméval, amely kétségteleniil a papai
szovegeket tartalmazza. Valamely frank irnok, tudvdn az intézkedésrél, de nem ren-
delkezve a szovegekkel, Gj formuldkat dolgozott ki régebbi anyagokbdl. Ugyetlensége
és tdjékozatlansdga a Vdros tényleges dllapotairdl nagyon felt(ing.(261)

Mintegy masfél évszdzad vilasztja el a Paduense rémai prototipusit attdl a lotarin-
giai scriptoriumrdl, ahol lemdsoltdk. Lehetetlen megdllapitanunk a kozbiils6 4tiratok
idejét és helyét, amelyek sordn nem-rémai vagy Gjabb VIII. szdzadi rémai toldalékok
keriiltek be a kéziratos hagyomdnyba. Annyi bizonyos, hogy a Viroson kiviili vin-
dorttja sordn felvette agaunumi, Szent Méric és tdrsai vértantik tinnepét (szeptember
22; Pad. CLXIII, 672-675) a Szent Kereszt megtaldldsdnak tinnepét (Inventio Sanctae
Crucis)(mdjus 3; PAD.XCIII,421-423) és Kerszteld Szent Jdnos fejevételének tinne-
pét. (augusztus 29; Pad. CLV, 643-645)

Akdrcsak az 8s-Gelasianum esetében, sejtelmiink sincs ki lehetett az a frank zardn-
dok, aki Szent Péter szakramentdriumadt eljuttatta az Alpoktdl északra. Taldn névtelen
csoddléja volt a rémai liturgidnak, akit magdval ragadott az, amit a Vatikdnban, Szent
Péter bazilikdjdban tapasztalt.(262)

Egyes kutatok ugy vélik, el tudnak jutni a Paduense és VIII. szdzadi kozvetitéi mo-
gott a rémai eredetiig a ptinkdsd utdni vasrnapok és a veliik rokon tinnepek elemzése
aleal:

5 vasdrnap piinkdsd utin

6 vasdrnap Péter és Pdl (junius 29) utdn

5 vasdrnap Lérinc (augusztus 10) utdn

9 vasdrnap Szent Mihdly Arkangyal (szeptember 29) utdn (263)

A vasdrnapoknak ilyen elrendezése kizdrélag azokra az évekre dll, amelyekben a
hasvét dprilis 3.-ra és piinkdsd médjus 22-re esik. A VI-VII szdzad folyamdn t6bbszor
volt ilyen liturgikus esztendd, - Symmachus alatt 511-ben, Hormisdas alatt 516-ban
és 522-ben, I. Gergely alatt 595-ben; Sabinianus alatt 606-ban, Deusdedit alatt 617-
ben, Agaton alatt 679-ben, és I. Szergiusz alatt 690-ben — de az elsé két ddtumot,
mint tdl korait nagy valdsziniiséggel kizdrhatjuk, Agaton és kiilondsen Szergiusz pd-
pak ideje pedig til késéi. Igy 595, 606 és 617 azok az évek, amikor a piinkésd utdni
vasirnapokat ebben a rendszerben lehetett szimolni. Bdr az 1. tipusd gregoridn nem
allt 6ssze I. Honorius pontifikdtusdig (625-638) kovetkezésképpen a Szent Péter bazi-
lika szakramentdriuma csak valamivel késébb, magdt a rendszert ez utébbi misekényv
is dtvehette a szdzad kozepe tdjin, amely id8pontra az eddigi adataink is rendre utal-
nak.
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A IX. szdzadi mdsolénak nem a rémai Gstipus volt a szeme el6tt, 6 a Pdduai
Szakramentdriumot mdsolta sok kozvetité példdnydnak valamelyikébdl, amelyek kora
és a VII szdzad mdsodik fele kozote keletkeztek. Ne feledjiik, hogy a Paduense nem
tiszta mdsolata az eredetinek, hanem az a forma, amelyet a VII. szdzadi
szakramentdrium 6ltdtt a mésfél évszdzad alatt miutdn kikeriilt a Virosbél. Ha a gre-
goridn szakramentdrium primitiv formdjdt akarjuk helyredllitani, gondosan ossze kell
hasonlitanunk az 1. tipusa (7ridentinum és Hadrianum) két fennmaradt példdnydt és
a L. tipustd gregoridn elsédleges példdjit (Paduense)

Akdrcsak a Vat.Reg.316, a Padua D.47 és unikum; az egyetlen a fajtdjéb6l. Mind-
azondltal létezik még néhdny toredék kézirat egyanebbdl a tipisbél: (264)

A Salzburgi Palimpszeszt Szakramentirium toredékek: Salzburg,
Universititsbibliothek, (Studienbibliothek) Codex M.11.296 (olim codex V 1 H 162);
+ Miinchen, CLM 15815 ., (olim 15815);+ Wien, Nationalbibliothek, Codex
Vindobonensis, Series nova 4225.

A.Dold-K.Gamber, szerk: Das Sakramentar von Salzburg. Seinem Typus nach auf
Grund der erhaltenen Fragmente rekonstruiert, TuA 4 (Beuron 1960); IX. szdzad elsd
negyede; Ausztrua-Bajororszdg alpesi régiéja. CLLA 883, p.400-

2. A téredékes Reichenaui Szakramentdrium: Karlsruhe, Landesbibliothek,  7é7e-
dék.Augienis. 23. korai IX. szdzad; Reichenau apdtsig. CLLA 885. pp. 401-402.

3. A toredékes glagolita Kievi Szakramentdrium: Kiev, Ukrin Tudomdnyos Aka-
démia Konyvtdra (o/im Kievi Egyhdzi Akadémiai Konyvtdr), 42; Pannonia és késébb,
Jeruzsdlem CLLA 895, pp. 405-406.

4. A Palimpszeszt Monte Cassinoi Misszdle toredékek: Monte Cassino, Apdtsdgi
Konyvtdr, codex 271 (olim 348); A. Dold szertk. Vom Sakramentar, Comes und
Capitulare zum Missale TuA 34 (Beuron 1943); ca. 700 kortil (Wilmart és
Dechusses), 760-770 koriil (Mohlberg, 700 kérl (Bischoff), Eszak-Italia, valdszintleg
Ravenna, CLLA 701, pp. 330-331.

Ezeket a szovegeket természetesen hitelesiti a Flavigny Szalramentdrium (760-770
koriil) jeles leszdrmazottainak sokasdga, a VIII. szézad frank Gelasianumai.

4. A TRENTOI SZAKRAMENTARIUM (TRIDENTINUM, SALZBURG)

Trento, Museo Nationale (Caastel del Buonconsiglio) szdmozis nélkil, (olim
Codex Vindobonensis 700) CLLA 724, pp. 340-341 (265)

Ez a fontos szakramentdrium valamelyik tiroli kolostor szdmdra késziilt a sabionai
egyhdzmegyében (Sebana, Siben), amely a salzburgi egyhdzi tartomdnyhoz tartozott.
Mir 825-830 koriil magdban Salzburgban mdsolhattdk, mivel votiv miséi kozott sze-
repel egy Szent Rupert tiszteletére, aki a salzburgi székesegyhdz védnoke. (266) 785-
821 kozott Salzburg plispoke, majd 798 utdn érseke a hires Arno volt, valamikor szer-
zetes és apdt Szent Amandban, kozeli bardtja és munkatdrsa a Alkuin tours-i apdtnak
és Aniane-i Szent Benedek. Ez a két utébbi apdt teszi szimunkra lehetévé, hogy fo-
galmat alkossunk, hogyan vették alapul a Hadrianum elétti I- tipusti gregoridn
szakramentdriumot egy 4j misekonyv kidolgozdsakor Salzburgban, e nevezetes f8papi
székhelyen. Arno Alkuinnal és Aninae-i Benedekkel dpolt kapcsolata nélkiil érthetet-
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len volna mind egy, a Hadrianumtdl eltéré pédpai szakramentdrium hasznilata Salz-
burgban, mind pedig a Hadrianum Benedek dltal korrigalt vdltozatdnak hatdsa a
Tridentinum szévegében.

A TRIDENTINUM TARTALOMJEGYZEKE (Salzburg)
Cim: INCIPIT CAPITULA HOC SACRAMENTORUM DE CIRCULO ANNI
EXXPOSIUM A SANCTO GREGORIO PAPA. fol. 1r

Az elsd rész szakaszainak tartalomjegyzéke

Cim: IN NOMINE DOMINI fol.8r
HOC SACRAMENTORUM DE CIRCULO ANNI EXPOSITUM,
A SANCTO GREGORIO PAPA ROMANUM EDITUM,
EX AUTHENTICO LIBRO BIBLIOTHECAE CUBICULI SCRIPTUM

Ez a cime a Hadrianum legjobb mésolatainak, bdr, mint kideriil, a Tridentinum nem a

Hadrianum miasolata, hanem egy VII. szdzadi kéziraté.
Qualiter missa romana celebratur

A tényleges szakramentdrium szdvege el8tti kiegészitésben a Tridentinum kézli a szentmi-
se rendjét (Ordo missae mint a Hadrianumban) de ugyanitt kozli a kdznapokhoz rendelt
votiv misék konyorgéseit (orationes cottidianae) (Hadrianum 202) és a megfelel§ helyeken
néhdny szekrétdt és posztkommunidt. Ugyanakkor a a piispokok, presbiterek és diakonusok
felszenteld konyorgései (Had. 2-4) nem itt jelennek meg, hanem a szakramentdrium torzs-
szovegének elsd kiegészitésében. ) (vo. 4e aldbb)

Az Ordo missae és a tényleges szakramentdrium szovegteste kozott hdrom iires lap taldlha-
t6.Ez az ordo helyének esetleges jellegére utal és a Hadridnumndl is inkdbb igazolja, hogy a

primitiv szakramentdrium a kovetkezd cimmel kezd8dott:

Cim: IN NOMINE DOMINI
VIII. KALENDAS JANUARII, ID EST DIE XXIII MENSE
DECEMBRIS IN VIGILIA DOMINI...DE ADVENTU
A szakramentdrium megszakitds nélkiil folytatédik a 141r folio tetejéig, azaz kard-
csony vigilidjdedl ddvent végéig (v6. Had. 5-193; Pad. 1-203) és tartalmazza az elsé kiegészi-

tés kovetkezd anyagdt is:

A szakramentdrium elsé fiiggeléke (vo. Had.194-226)
Commune sanctorum
Orationes pro peccatis (Had.201)
orationes matutinales et vespertinales (Had.203-204)
Kiilonbozd alkalmi imddsdgok
Papszentelések és évfordulds misék (Had. 2-4 & 198-199).
5.A szakramentdrium mdsodik fiiggeléke:
Cim: INCIPIUNT CAPITULA SEQUENTI (sic) OPERIS. fol. 141 r alja
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Incipiunt missas Dominica prima post Theophaniam...Misék a vizkereszt, hlsvét és piin-
kosd utdni vasirnapokra. Osszességiikben hasonlitanak az Aninanese miséihez, de kozvetle-
nebbiil a frank Gelasianumokbdl vették 4t ket és nem tartalmazzik Benedek korrekciéit.

Két koznapi mise

Kozds, de communi, misék, kiegészitve az elsd fiiggelék (Id. fent 4a) commune
sanctorumdban szereplé miséket

Votiv misék frank Gelasianumokbdl és Alkuin votiv miséi koziil.

Tiz gydszmise (requiem), 7 frank gelazidn forrdsokbdl és legaldbb egy koziiliik Alkuintél.

Hetven preficié tobbnyire frank Gelasianumokbdl, de Aniane-i Benedek javitdsai és dt-
dolgozésai nélkiil.

Egy martirolégium. Roviditett vdltozata a Gellonense martiroldgiumdnak. (Dumas, szerk

3038-3050)

A Tridentinum  kritikai vizsgdlata sok szemponttal szolgdl a gregoridn
szakramentdrium természetét és formdjdt illetSen, annak kiilonbo6z8 fejlédési szakasza-
iban:

1. Magédnak a szakramentiriumnak az alapszévege a VII szdzadi laterdni
szakramentdriumbdl szérmazik, Ggy, ahogyan az nem sokkal 680 utdn megjelent, és
még I. Szergiusz (687-701) pédpa liturgikus vjitdsai el6tt. Ha a Szent Péter bazilika
szakramentdriuma (v6. Pad. D. 47) a pdpai misekonyv alapjdn készilt el 670-680 ko-
rill, akkor a salzburgi Tridentinumnak nem sokkal szutdn, 685 koriil kellett elhagynia
Rémiét. Mér szerepel benne két dedikdcids tinnep, amelyek a Paduense-b8l még hia-
nyoznak (Szent Gyorgy vértant (683 dprilis 23.) és Szent Péter bilincsei (Vasas Szent
Péter?) (augusztus 1.) de még nem tartalmazza I. Leo (Had.127) és I. Gergely pdpa
(Had.30) miséit, Gytimolcsolté Boldogasszony (mdrcius 25.) és Kisasszony (szept.8)
tinnepét, az Gj miseformuldkat, amelyeket Pausatio, Dormitio vagy Adsumptio néven a
kordbbi Nagyboldogasszony (aug.15.) tinnepi formuldi helyett alkottak, a Férumon
1év8 Szent Adorjdn templombdl a Santa Maria Maggiore templomhoz vezet§ procesz-
sziét ezeken az tinnepeken, az Agnus Dei éneklését a misén (v6. Had. 1,20) Mivel a
felsorolt tételeket mindet I. Szergiusz pdpa vezette be, bizonyitékaink azt mutatjdk,
hogy a Tridentinum a Hadrianum elétti szakramentdrium allapotdt képviseli, kozvet-
leniil az I. Szergiusz pdpa uralkoddsit megel6z6 id6bol. A Tridentinum és a Paduense
osszehasonlitdsa/szembedllitdsa lehet6vé teszi szdmunkra, hogy megldssuk a VII széza-
di Gregorianumnak kozvetleniil a tovabbi fejlédését megel6z8 kozos tdrzsanyagit,
ahogyan az a Nagy Kdrolynak I. Adorjin pdpa dltal kiild6tt misekényvben 4llt.

2. Ezt a VII. szdzadi torzsanyagot sokat gyurtdk és javitgattdk a IX. szdzadban, te-
kintetbe véve a frank Gelasianumokat, magit a Hadrianumot, Aninane-i Szent Bene-
dek Supplemetumit és Alkuin apdt votiv miséit. (267) A salzburgi Tridentinum szer-
kesztdje nyilvdnvaldan ismerte és haszndlta apdt bardtainak a munkdit, de az anyagot
kreativan alkalmazta a pre-Hadrianumot megel6z8 gregoridn torzsanyaga mellé, ame-
lyet elényben részesitett az autorizdlt Hadrianummal szemben is.

A szakramentdrium tdrzse a késébbi liturgikus fejlédésbdl eredd kisebb hidnyok és
némi dtdolgozist leszdmitva nagyjabol megegyezik persze a Paduense és a Hadrianum
tartalmdval. Leginkabb a szakramentdrium elsé fuggeléke (v6. Had. 194-226) az, amit
jelent8sen dtdolgoztak és kibdvitettek. A Tridentinum pl. az eredeti fiiggelékbdl ki-
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hagyja a 202-es Orationes cottidianae szakaszt, - ami kollektdk gy(ijteménye egész évre,
egyszer(i vasirnapokon ad libitum hasznilatra — és a kézirat elején dll6 miserendbe il-
leszti be ezeket.

A {8 Gjitdsok azonban a mdsodik fuggelékben jelennek meg. A cime viligos: /n
capitula sequenti (sic) operis és a vasirnapi misék rendezett sorozatdval kezd8dik:
[ncz'pz'unt missas Dominica prima post T/Jeophaniam, azaz a vizkereszt utdni vasdrnapi
misékkel kezdédik, és a hasvét illetve piinkdsd utdni vasdrnapi misesorozatokkal foly-
tatdik.

A Tridentinum tehdt az évkozi vasirnapok formuldirdl a leg8sibb és legegyszer(ibb
médon gondoskodik: felkindl egy 59 nem megkiilonbéztetett kollektabdl 4llé soroza-
tot ad libitum haszndlatra — és ezeket nem fiiggelékben, hanem a mise rendjébe il-
lesztve kozli, tovabba a vizkereszt, hisvét és plinkosdi tinnepkorre teljesen kidolgozott
vasdrnapi mise készleteket ad meg. Viszont a Cuasiense 271 és Paduense DF. 47
szakramentdriumoktdl eltéréen a Tridentinum nem prébdlja beilleszteni a misefor-
muldkat a szanktordle ciklusba, hanem Aniane-i Benedekhez hasonléan fiiggelékben
kozli 8ket.

A misodik fiiggelékbdl az is kideriil, hogy a szakramentdrium szerkesztéje nagy
mértékben tdmaszkodott mind a frank Gelasianumokra, mind bardtjdnak, Tours-i
Alkuinnak j kompoziciéira.

3. Amikor a Tridentinumot a salzburgi mintapéldinybdl lemdsoltdk, egytrtal ala-
posan korrigdltdk is az aniane-i gregoridn alapjdn, alig 15 évvel annak megjelenése
utdn.

Vajon honnan vette a salzburgi Arno a maga primitivebb Gregorianumdt és miért
tartotta azt annyira hitelesnek? A vélaszt valdsziniileg Tours-ban taldljuk. Arno nem-
csak béven meritett Alkuin votiv miséibél, de kozvetlen bizonyiték is van arra, hogy
Alkuin kiilén misét alkotott a salzburgi székesegyhdz patrénusinak, Szent Rupertnek
tiszteletére. Ezen kiviil, ha alaposan elemezziik a, sok problémit felvet de ugyanak-
kor megolddst is kindl6 tours-i szakramentdriumokat (Paris, Bibliotheque Nationale,
nouv.acq.lar 1589 és Tours, Bibliotheque Municipale, codex 184) azt litjuk, hogy
Alkuinnak maginak is egy, a Hadrianumot megel6z8 kéziratbdl kellett dolgoznia,
miel8tt hozzdjutott volna a Hadrianumhoz, és ennek a mdsolatdt juttatta el két befo-
lysos bardtjdnak, Aniane-i Benedeknek és salzburgi Arnonak.

Littuk a Hucusque olvasdsakor, hogy Benedeknek voltak kételyei szdmos, a
Hadrianumban szerepld miseszoveggel szemben és ezeket obelus-al jeldlte meg olvaséi
szdmdra. Hogyan tehette volna ezt, ha nincs segitségére egyfajta kordbbi, altala hite-
lesnek tartott gregoridn?

Az a helyzet, hogy valdszinileg két autentikus gregoridn kézirat allt a hdrom refor-
mer rendelkezésére. Alkuin, tours-i apdtnak birtokdban volt két pdpai
szakramentdrium, amely a laterdni liturgia fejlédésének két fazisdt képviselte. Az egyik
a Hadrianum volt, egy VIII. szdzadi naprakész példdny, a mdsik pedig ugyanennek
egy 1. Szergiusz el6tti véltozata. Nem is olyan rejtélyes, hogy Alkuin ezt az utébbit
honnan szerezhette meg. Egész életében szoros kapcsolatot tartott sziiléfoldjével, kii-
16n6sen Yorkkal, a sziildvarosdval. Taldn akkor, amikor 797-bem elkiildott a konyvei-
ért, azok kozott volt egy régimddi, tehdt a Hadrianum el6tti szakramentdrium,
amelybdl azutdn ihletet meritett és dolgozott.(268)
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Amikor a Tridentinum végiil megjelenik és a két tours-i szakramentdrium kérdése
tisztdzddik, jobban megértjitk a torténetet. Addig is levonhatjuk a kovetkezd kovet-
keztetéseket:

1. Alkuin felhaszndlta a Hadrianum elétti szakramentdriumot és a Hadrianumot
egyardnt, amikor a tours-i Szent Mdrton apdtsig szdmdra megalkotta nevezetes
misszdléjdt, és ezt a misekonyvet fogadtdk el illetve haszndltdk késébb a tours-i Szent
Moéric székesegyhdzban. (269) Nagy munkdjédhoz nem csak a frissen érkezett
Hadrianumot haszndlta fel, hanem annak Aniane-i Benedek 4ltal javitott és kiegészi-
tett valtozatit is.

2. Alkuin valészintleg Salzburgi Arnonak és Aniane-i Benedeknek is kiildott pél-
ddnyt ,angol szakramentdriumabdl” és 8k, minden jel szerint, ebbdl a Hadrianum
elétti szakramentdriumbél, magibdl a Hadrianumbdl és a korabeli hasznalatos frank
gelazidnokbdl dolgoztak, amelyeknek alapja pedig a Szent Péter bazilika II. tipusa
gregoridn szakramentdriuma volt. Az eredmény réma-.vdrosi és pdpai szovegek
figyelemreméltd Gsszeolvaddsa lett szimos kiilonb6z6 karoling konyvben, amelyek ar-
ra voltak hivatottak, hogy ennek a rémai-német elegynek az orokségét tovabb ha-
gyomdnyozzik a kozépkor eljovendd szdzadaira.

F) A X. és XI. szdzad vegyes vagy gelazianizalt
gregorianumai (Bourque)

A X.szézadban a szakramentdriumoknak egy 4j fajtdja jelent meg, amely megtar-
totta az Aniane-i Benedek Supplementumaval ellitott Hadrianum nagyobb részét,
mégis a Hadrianumoknak egy jol megkiilonbéztethetd ,kevert” tipusdt alkotja.(270)

A kéziratoknak ezt a csalddjit jellemezhetjiik, kissé bizonytalan terminussal
~gelazianizdlt-gregoridnnak” vagy gelazidno- gregoridnnak, ha a kovetkezdket értjiik
alatta:

»gregoridnon” a Hadrianumot értjik, Aniane-i Szent Benedek Supplementumdval
és nem a Paduense dltal képviselt I1. tipust gregoridn konyveket.

a ,gelaziano” jelz6 a VIII. szdzadi frank Gelasianumokra utal és nem a Vat. Reg,
316 éltal képviselt Os- gelazidn szakramentdriumra

Ezek a gelazidno-gregoridnok nem tévesztendk 6ssze a frank gelazidnokkal (a
Flavigny szakramentdrium (760-770 koriil) leszirmazottaival), amelyek, bizonyos ér-
telemben gelazianizalt gregoridnok, mivel a kompildlék a Paduenese-téle 11. tipust
gregoridnt és a Vat.Reg 316 —féle 6s-gelazidnt haszndltak fel aj, bévitett és nagyon
,romai’ misekonyvitk megalkotdsihoz. (271) Ezt a két fajta szakramentdriumot mély
valasztévonal kiiloniti el egymadstdl:

A kapcsolatokat a kovetkezd dbra mutatja:

VIII szézadi frank gelazidnok = I tipusti gregoridn+ Os-gelasianum
X. szdzadi gelaziano-gregoridnok = Hadrianum + Supplementum +

frank-gelazdn szdvegek
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Az utébbiak igen terjedelmesek és sokféle liturgikus anyag zstfolédik benniik egy
»kompildciés mdnia” (Bourque) kovetkeztében, amely az irnokokat arra dszténozte,
hogy minél t6bb dokumentumot gy(jtsenek ossze, akdr felismerhetd logika vagy
rendszer nélkill. Ez a mdnia mér a IX, szdzadban megjelent és a XII. szdzadig tartott.
(272)

A kéziratcsalddon beliil az al-csoportokat legjobban tgy kiilonboztethetjitk meg, ha
osszevetjitk 6ket a rémai kiria XIII. szdzadi misekonyvével és végsé dllapotukkal, az
1570-es Missale Romanummal. (273) Ezek az osztilyozdsok azonban csupdn ideigle-
nesek, és sor keriil majd feliilvizsgalatukra, mihelyt a kéziratok mélyebb elemzése és
leirdsa elkésziil.

1. K&ZVETLEN TIPUSOK

Kéziratok, amelyek egyenesen vezetnek a IX. szdzadi Hadrianum+
Supplementumtél a rémai karia XIII. szdzadi misekonyvéhez. Jellemz§ tipusai:

Arrasi Szent Vaast szakramentdriuma 2 kotetben: Cambrai, Bibliotheque
minicipale, codices 162 és 163 (olim Cathedral 158), Szt. Vaast, IX. szdzad mdsodik
fele. Sok benne az dtvétel a frank Gelasianumbdl a szakramentdrium utolsé része pe-
dig Uj elrendezésben tartalmazza a formuldkat és dtveszi a Supplementum kiilonboz4
részeit és Alkuin votiv miséit is. (274)

A Canterbury-i Misszdle: Cambridge, Corpus Christi College, codex 260; X-XI. sza-
zad, St. Augustine’s Abbey, Canterbury. (275)

A Laterani Misszdle: Roma, Archivio Lateranense, codex 65, XI-XII. szdzad;
Laterdn. (276)

» Ve /7 > V4 .
2. ,,(GAZDAG” (FELDUSITOTT?) TIPUSOK:

Az elfogadott klasszifikdciéval osszhangban a kovetkezd csoportba azok a kéziratok
tartoznak, amelyek a rémai misszéléban nem szerepld formuldkat tartalmaznak. Ezek
a kodexek megtartjik a ,kevert” gregoridn hagyomdnyt, de lényeges kiegészitésekkel
novelik meg a terjedelmet. Jellegzetes tipusai:

Sacramentarium  Rossianum: Rome, Cod.Vat.Ross.lat. 204; XI. szdzad,
Niederaltaich-i apdtsdg. (277)

Noyon-i szakramentdrium: Rheims, Bibliothéque municipale, codex 213; 870-
880 kortil. (278)

3. EXCENTRIKUS (TENDHAGYO) TIPUSOK:

Ennek a kéziratcslddnak nincs kdzvetlen kapcsolata a rémai misekonyvvel és nem
maradtak fent egyenesdgi leszarmazottai. Jellegzetes tipusai:

a) Echternachi-i szakramentdrium: Paris, Bibliothéque Nationale, codex lat. 9433;
késé IX, szdzad, Echternach apdtsdg (279)
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b) Fuldai szakramentdrium: Gottingen, Universitdtsbibliothek, codex theol. 231;
975 koriil, Fulda-i apdtsdg. (280)

¢) Szt. Eligius (Eloi)szakramentdriuma : Paris, Bibl.Nat. codex lat. 12051; IX. szdzad
mdsodik fele, Corbie St.Eloi (281)

A X. szaizad midsodik felében, a szdsz Otto dinasztia uralma alatt a
szakramentdriumokkal is az tortént, ami a rémai-német pontifikdléval. A francia és
német foldon alkotott kevert gregoridnokat Réméba vitték és ott beléliik lett a rémai
misekdnyv. A keresztény istentisztelet torténetének erre a nagyon fontos mozzanatdra
a kovetkezd adatokbdl kovetkeztethetiink:

a) 998 dprilis 22.-én V. Gergely pdpa (966-999) elrendelte, hogy a reichenau-i
scriptorium mdsoljon le minden évben egy codex sacramentorumot pépai hasznalatra.
Ez a kotelezettség legaldbb egy évszézadon keresztiil fenndllt. Deusdedit biboros
(1086-1087) a papai dekrétumot a Missali Lateranensis palatii-ba illesztve taldlta meg.

b) Az Azevedo dltal kiadott XI-XII szdzadi Verus missale Lateranense, a papai kuria
XIII. szizadi misekonyve és a Szent Péter bazilika F. 15 jelzést XII. szdzadi
szakramentdriuma egyardnt a gelaziano-gregoridn szakramentariumok csalddjihoz tar-
toznak.

¢) Burchard wormsi piispok Decretuma (1012 koral) III. 69; PL 140, 687-688,
igazolta, hogy hamisak azok a decretdlék, amelyek szerint a sajdt preficidkat
csak Romdban hasznaltdk, és idézett kettdt, amely csak a gelazianizélt, azaz nem ré-
mai szakramentdriumban van meg.

Koztudott, hogy az j szerzetesrendek, kiilonosen a ferencesek terjesztették el a la-
tin keresztény vildgban a gelazidno-gregoridnt, amely ekkorra mér a pdpai hazi kdpol-
na misekonyve lett.

A gelazidno-gregoridn kédexek elterjedése nem feledtetheti el a szakramentdrium
fejlédésének atjdt; az Aniane-i Szent Benedek Supplementuméval ellitott Hadrianum
képezi a gelaziano-gregoridn szakramentdriumok magvdt és él tovdbb a rémai mise-
konyvben. A Missale Romanum tehdt nem a Paduense vagy a frank Gelasianum egye-
nes leszirmazottja, hanem az Aniane-i Szent Benedek dltal kiegészitett és javitott
Hadrianumé. A nagybojti csiitortdki misék és a hetvened vasdrnap és nagyhét szerddja
kozti 46 misébdl 45 sokkal inkdbb a Hadrianumbél szirmazik, mintsem a pdduai
vagy IL. tipusi Gregorianumbdl. A nagybojti csiitortoki miséken kiviil is soban kii-
16nboézik a Paduense a Hadrianumidsl: 26 helyen mutatkozik meg az eltérés. A
Paduense 10 imddsaga kiillonbozik a Hadrianum imaszovegeitdl. Ezek koziil nyolc be-
keriilt a frank Gelasianumokba, de egyik sem maradt meg a rémai misekdényvben. Ki-
lenc szanktorale tinnepnek vannak a Hadrianumban a frank-gelaziantdl eltéré formu-
ldi: kardcsony nyolcada (janudr 1), Agnes (janudr 21), Gergely (mdrcius 12), Gyi-
molcesolté Boldogasszony (mércius 25), Gyorgy (dprilis 23), Gervaz és Protdz (jinius
19), Szent Kereszt felmagasztaldsa, szekréta (szeptember 14), Kelemen (november
23), Krizogonusz (novevmber 24). Ezeknek az tinnepeknek egyetlen imdja sem keriilt
be a rémai misekdnyvbe; valamennyit a Hadrianumbdl vették 4t. (286)

A frank gelazdnokbél fennmaradt és a roémai misekonyvben fontos szerephez jutott
szovegek, pl. a vizkeresztet kovetd vasdrnapok, husvét és ptinkosd formuldi, sem koz-
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vetleniill  keriiltek be a misszdléba, hanem Aniane-i Szent Benedek
Supplementumdnak kozvetitésével.

G) A szakramentdriumtol a teljes misekonyvig

Bir a pontos vilasztévonalat nem tudjuk ddtummal meghatdrozni, a
szakramentdriumok kora a XII. szdzad elején véget ért. Mdr a IX. szdzad végén a Liber
sacramentorum utat engedett a Missalis plenariusnak , egy olyan djfajta kdtetnek,
amely négy korabbi liturgikus konyvet foglalt magiba: szakramentdriumot,
episztoldriumot, evangelidrumot és antifondriumot. (287) A IX. szdzad mésodik felé-
re a teljes misekdnyvek szima mdr kezdte meghaladni a szakramentdriumokét. A XII.
szdzad elsé felében a szakramentdriumok mdr erésen kisebbségben voltak, a XIII. szd-
zadra kivételt képeztek és a XIV. szdzadban mdr archaikus maradvdnynak szimitottak.
(288)

Miért 1épett a teljes misszdlé a szakramentdrium helyébe? Nem csak azért, mert a
celebrdnsnak konnyebb volt egy kotetet haszndlni, amely mindent tartalmazott, amire
sziiksége volt, (289) és nem is csak a magdnmisék megszaporoddsa miatt. (290) A vil-
tés inkdbb annak az 4j kotelezettségnek tulajdonithatd, amely a XI. szdzad végétdl ko-
telezGvé tette, hogy a celebrdns maga is elimddkozza a mise énekelt részeit akkor is,
ha azokat az illetékes ministrdnsok vagy a kérus elvégezték. (291)

A teljes misekonyv tehdt a szentmise 0j szemléletének az eredménye. Az eucha-
risztia inneplése megsziinik olyan actio liturgica, liturgikus cselekmény lenni, amely-
ben a celebrdns, ministrinsok, énekesek és a nép egytictmiikdik és valamennyiiiknek
kilon-kilon  szerep jut. Az 4j szemlélet eredményeképpen ekkortél a pap-
celebransnak, mint a liturgikus folyamat egyediili szerepléjének, djfajta konyvre van
sziiksége.

Gyakorlati szempontb6l a Missalis plenarius két, nem egyidében és nem minden-
titt egyszerre lezajl6 folyamat eredménye.

1. A SZAKRAMENTARIUM UJRA RENDEZESE GYAKORLATI OKOKBOL

A kordbban a pontifikdléban szereplé misék bekeriilnek a szakramentdriumba, dlta-
ldban a votiv miséket tartalmazé mdsodik rész elejére. (Missae votivae ad diversa)

Ugyanez érvényes mds szertartdsokra és szentelményekre: gyertya-, hamu-, pdlma-
szentelés.

A kiilonb6z6 nagyheti orddk in loco proprio, a megfelel helyre keriilnek a
szakramentdriumban. (Ritusok és rubrikdk egyarant)

Misteldl a benedictiones episcopales, piispoki dlddsok és zsolozsma konyodrgései ki-
keriilnek innen és 6ndllé konyvecskéket alkotnak: Benedictionale, Collectarium,
Orationale vagy Liber capitularis elnevezéssel.

A temporale és a  sanctorale egyesitésére irdnyul6 kordbbi prébélkozdsok ellenére
(v6. Paduense és frank Gelasianumok) a szentek tinnepei mér gondosan el vannak kii-
16nitve az id8szaki ciklustdl (292) — ahogyan ez a Hadrianumban toreént. Ez két mé-
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don tdreénhetett: killon zemporale és sanctorale amelyeket megeléz a Canon missae,
vagy egy temporale, amelyet a canon missae vilaszt el a sanctoraletsl. (293)

2. M ASs KONYVEK HOZZAADASA A SZAKRAMENTARIUMHOZ

A teljes misekonyv négy konyv Osszeolvasztasdbdl jott létre: szakramentdrium,
episztoldrium, evangelidrium és antifondrium alkotja; vagy, ha Ggy tetszik hdrom
konyv: szakramentdrium, lekciondrium (levelek és evangéliumok), valamint
antifondrium. Egy ilyen folyamat nem egycsapdsra zajlott le, azaz valamennyi olvas-
mdny és ének nem egyszerre keriilt in extenso a maga helyére. Idénként, régebbi
szakramentdriumokban az initia, vagy akdr maguk a szovegek in extenso a margéra
irédtak; ezeket helyteleniil nevezik teljes misekonyvnek. Mdskor csak az olvasmanyok
vagy az énekek keriiltek a megfeleld helyre; ezek a kibdvitett szakramentdriumok. El6-
fordul,  hogy lekciondriumot  vagy  antifondriumot  kotdttek  egybe
szakramentdriummal; ez a mesterséges (mesterkélt, hamis, al, un?) teljes misszalé.(294)

Mindezekkel a véltozatokkal egyiitt tény, hogy a Rémai misekdnyvben (1570-
1970) a VIII. szdzadi pdpai, stdcids szakramentdrium, (Hadrianum) és Aniane-i Szent
Benedek Supplementuma él tovabb.

1V. 135. oldaltél

IV. A ROMAI-FRANK/ROMAI - NEMET KORSZAK: NAGY SZENT
GERGELYTOL (590-604) VII. GERGELYIG (1073-1085)

A rémai rendtartasok/ordok.

Szigorua értelemben az ordé egy liturgikus cselekedet (actio liturgica) leirasa, utmutatd, kalauz
a celebrans és segitdi részére, amely részletesen targyalja egy-egy ritualis mivelet elrendezését
és elvégzésének modjat. (1) Az egyes szertartasok lefrdsaval az ordok nélkilézhetetlen kiegé-
szit6i a szakramentariumnak. A Lzber sacramentornm csak azokat az imadsagokat és egyéb for-
mulakat tartalmazza, amelyekre a misézének a liturgia soran sziiksége lehet, igy vagy tokélete-
sen hijdn van a ceremonialis természetd utalasoknak, vagy csupan néhany révid, altalanos
utasitast tartalmaz, amely az atlagos ismeretekkel rendelkezé celebransnak kevés segitséget
nydjt. Sem a miséz$ pap sem ministransai nem taldlnak a szakramentariumban elegendd in-
formaciot egy adott, killénésen egy bonyolult liturgikus funkciéhoz. Ordé hijan, hacsak egy
tapasztalt eremoniamester elézetesen nem vezeti be ket a ritualis folyamatba, nem lennének
képesek az egyes szertartasok elvégzésére. (2) Az ordd kiléndsen nélkilézhetetlen volt az
olyan egyhazkozség szamara, amely egy, az istentisztelet 4j stilusat feltételez, a helyi papsag
szamara szokatlan szakramentarium birtokaba keriilt. A VIIIL. szazadtdl kezdve ez gyakran
megesett az Alpoktol északra fekvé tertileteken.

1. Terminoldgia
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Altalinosabb értelemben az ordd elrendezést, beosztast, csoportositast, kompozicidt vagy
tervezetet jelent, és jelentésében azonos a regula vagy canon terminussal. (3) 1. Ince papa (416)
levelében ez all: S instituta ecclesiastica. . ..vellent servare Dei sacerdotes, nulla diversitas. . .in ipsis
ordinibus et consecrationibus baberetur. (4) Az egyhaz intézményi berendezkedését illet6en az ordo a
plebs ellentéte; ordo a klerikusokat jeldli a plebs pedig a laicitast; Tertullianus igy beszél: Nonne
et laici sacerdotes sumuns?...Differentiam inter ordinem et plebem constituit ecclesiae anctoritas, et honor, per
ordinis consessum sanctificatus. (5) (" Nemde mi laikusok is mindannyian papok vagyunk? A ku-
l6nbséget a papsag és a nép kozott az egyhaz tekintélye adja és...........oooiii )
Ugyanezzel a szemantikai hattérrel az ordo és az ordines a felszentelt egyhazi rendek tagjait is
jelolni kezdte illetve magukat a fokozatokat az egyhazi cursus honorum betltésében.(6)

A liturgia tertletére lesztkitve, az ordo néha az eucharisztikus istentisztelet rendjét jelenti; igy
a Braga-i zsinat (563) kimondja: Placuit ut eodem ordine missae celebrantur ab omnibus, quem
Profuturus, quondam huins metropolitanae Ecclesiae episcopus, ab ipsa apostolica Sedis anctoritate accepit
scriptum. (7)

A szigoru értelmezés szerint, az ordo sz6 hasznalata a szertartasok lefrasara valamikor Nagy
Szent Gergely ( 1604) uralkodasa utdn kezdédik, azaz a liturgikus improvizacié koranak
lezarultaval. A VIIL. szazad el6tt ritkan hasznaltik. Az O- Gelasianum (Vat.Reg 316, masol-
tak Chelles-ben Galliaban 750 kériil) killonb6z6 helyein el6fordul: pl. I. XX (Wilson, p.22;
Mohlberg, p. 24): Ordo gualiter. . ..presbyteri, diaconi, vel subdiaconi eligendi sunt; (presbiterek,
didkonusok és szubdidkonusok megvalasztasanak rendje) I. XXXVIII (Wilson, p.64;
Mohlberg, p. 56): Ordo agentibus publicam paenitentiam. (nyilvanos vegeklés rendje) Az ordines gyGjte-
ményekben az ordo terminus mar kicsit korabban megjelenik, ha az elnevezés az eredeti do-
kumentum hiteles részét képezte. fgy az OR Xl-ben (6sszeallitottak Rémaban 650, és Gallia-
ban 750 korl): [ncipit ordo scrutinii ad electos qualiter debeant baptisari (a skutiniumok rendje a ke-
resztelkedésre kivalasztottak kérében) (a Montpellier MS, Biblio.Fac.Médicine, codex 412, ko-
rai IX. szazad); OR I (6sszedllitottdk Rémaban, legkordbban 687/701 kéz6tt, Gallidban jelen
volt 750 koril): [neipit ordo ecclesiastici ministerii romanae ecclesiae vel qualiter missa celebratur (a
szentmise rendje a rémai egyhazban) ugyanaz a Montpellier MS, mint a OR XI. Metz-i
Amalarius-al kezdve, a liturgikusok az ordo terminust a szigoru értelemben hasznaljak:
Amalarius (1850 kortl). De ordine antiphonarii: Ut ex: scriptis discimus quae continent per diversos
libellos ordinem romanum (PL 105, 1295; szerk. Hanssens, 111, 83. (8)

A XI1I. szazadban a rendtartasok liturgian kivili elemekkel (t6rténelmi és politikai
jegyzetek, stb) egésziiltek ki: igy Mabillon 11. ord6ja, avagy Liber politicus (1143 kortl) és
Mabillon 12. orddja, avagy Caeremoniale Romanum (X. Gergely uralkodasa alatt, 1274 kéril);
Mabillon 14. ord6ja, avagy Ordinarium Sanctae Romanae Ecclesiae, vagy G. Gaetani Stefaneschi
biboros orddja (1304-1328 koriil). Mabillon 15. ord6ja, avagy Liber de caeremoniis ecclesiae
romanae, vagy amiel-i Péter Ceremonialéja (t1398). Egy Liber caeremoniarumS.R.E. talalhatd
Gattico: Acta selecta caeremon. SR.E, 1 (Roma 1753) 9. gy(ijteményében.

Altalaban a liturgiatorténészeket és kdzépkorkutatokat jobban érdeklik a rendtartasok mint
a szakramentariumok, mivel az elbbiekbdl rekonstrudlhato az istentiszteletnek egy adott
korszakban és adott f6ldrajzi tajon végzett tényleges modja. Ezt a munkat csupian a
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szakramentariumok alapjan lehetetlen volna elvégezni.
Az ordodkat, mint liturgikus dokumentumokat hairom szempontbdl tanulmanyozhatjuk:

a) Megismerhetjiik bel6lik a liturgidt, ahogyan azt a codex keletkezésének idején és haszndlata
soran végezték. Mivel a sz6 szoros értelmében vett liturgikus dokumentummal van dolgunk
(és nem tudomanyos illetve oktato jellegth muvel), allithatjuk, hogy a rendtartasokat tartalma-
z6 kédexeket nem masoltak volna djra és Gjra, ha nem szantak volna 6ket gyakotlati haszna-
latra. Masfel6l azért tudni kell, hogy egyes szkriptériumok archaizalé hajlama és a mindent
gy(ljteni akaras szenvedélye miatt, egyes kéziratok idejétmult ordokat is tartalmaznak az aktu-
alis rendtartasok mellett. Ezeket viszonylag knny megkiilonbdztetni egymastol.

b) Arra 6sztdndznek, hogy az éppen kéznél levé példany mogott taldljunk ra egy-egy ordé
vagy orddcsalad archetipusara vagy kézos 6sére. Ezzel az eljarassal megtalalhatjuk az egyes
ritusok megjelenési idejét, és azt is, hogy mennyi ideig maradtak hasznalatban, tehat eljutha-
tunk az stipus keletkezésétdl a legfrissebb példany masolasaig.

©) Mivel paleografiailag a rendtartasok frank készitmények, és legtobbjik vegyes vagy keverék
jellegli (rémai-frank/rémai-német), gondosan el kell kiilénitentink a kezdetleges vagy eredeti
formajat az ordénak azoktol a toldalékoktol, amelyek az atirdsok soran keriiltek bele, és ha
lehet, meg kell taldlnunk mind a primit{v redakcié datumat, mind azt az idépontot, amikor
Gallidba érkezett, vagy Németorszagba (a rémai orddk esetében). Az ordé rémai valtozata
tanuskodik a papdk Varosdban, illetve a Rémat kérilvevs egyhazmegyékben, egy adott to1-
ténelmi pillanatban végzett istentiszteletek stilusardl; a frank kiadasokbdl pedig lathatéva va-
lik, hogy milyen véltozas tortént ezekben a ritusokban az Alpokon tdl. Mivel abban az idében
természetes volt a ritusok sokfélesége, egy liturgikus cselekedetnek egy idében és egy helyen
tobbféle ritualis leirasa is élhetett parhuzamosan, akkor is, ha kulturalis és kultikus hattertik
kilonbozott. Csak kivételesen fordult el6 a liturgikus konyvek korszerGsitése valamely cent-
ralis hatalom kézvetlen intervenciodjara: ilyen volt a frank monarchia romanizal6 politikaja.
Altaldban a liturgikus anyagok frissitése fokozatosan ment végbe, amikor a kéziratokat to-
vabbi hasznalatra lemasoltak. Ennek kévetkeztében a javitasi folyamat teljes mértékben a
plspokok és apatok, s6t a civil hatdsagok helyi kezdeményezésétdl figeott (pl. Nagy Karoly
kikiild6ttjeinek joguk volt liturgikus Ggyekben éppen ugy, mint politikai és katonai kérdések-
ben intervenialni), és attdl, hogy volt-e a helyszinen liturgikus kdédexek készitésére kell6en
telszerelt scriptorinm.(10)

Mint a nyilvanos istentisztelet segitésére hivatott dokumentumok, a rendtartasok
természetiiknél fogva a cereméniamesterek, a szolgalatot végzoé papi személyek és
ministransaik szamara voltak fenntartva. Ilyen tekintetben hasonlitanak a penitenci-
as konyvekhez ( /bri penintentiales).(11) Masrészt nem voltak valamiféle titkos iroda-
lom, sztikségtelen tehat velitk kapcsolatban a titoktartasi fegyelemre (disciplina arcani)
hivatkozni. Funkcionalis, gyakorlati utmutaték voltak, legalabbis a kézépkor korai
szakaszaban, és azok is maradtak mindaddig, amig a benntik lefrt ritusok mindenki
szamara hozzaférhetSk maradtak..(12) Csak késébb probaltak meg a ceremoéniames-
terek megtiltani a terjesztésiiket s6t kiadasukat is, amikor a ritusok tobbsége mar ért-

hetetlenné valt a hivek és gyakran a celebransok szamara is.(13) Ebben az 6sszeflig-
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gésben relevans Paris de Grassis ceremonarius levelének a felfedezése, amelyben til-
takozik a Cristoforo Marcello korfui piispok kiadasaban Velencében 1516-ban
Rituumr ecclesiasticorum sive sacrarum caeremoniarum sanctae Ecclesiae libri tres cim alatt, a
VIII. Ince papa altal 1485-ben megrendelt papai szertartas gyljteménnyel 6sszhang-
ban megjelent ceremoniale kiadasa ellen. X. Leo papahoz 1515. marcius 11.-én {rott
levelében Paris de Grassis aggodalmat fejezi ki, hogy az egyhaz gyakran érthetetlen
ritusainak nyilvanossagra hozatala alkalmat ad a keresztény istentisztelet kiginyolasa-
ra, és alkalmas a plispokok tekintélyének alaasasara: (quos) non tamquam mortales
homines, sed tamquam deos in terris existimant et credunt.(14)

Miel6tt gytjteményekbe kertilt volna, minden egyes ordo, amely egyetlen liturgikus
cselekedetet vagy annak egy részletét irta le, teljesen 6nalldan létezett. A killénb6z6
rémai orddk az Alpokon at kiilon-kiilén, egymastol figgetlentil érkeztek északra és
csak Gallidban gyGjtotték Sket dssze. (15) Ahogyan kezdetben kil6nallé libellusok
léteztek szentmiséhez, megvoltak az ordék is minden egyes liturgikus funkciéhoz.

Az ordok terjedelme egyetlen laptdl egy egész konyvig terjedhet. A ritualis
utasitasokhoz tartozé imadsagokat illetéen az ordo a szakramentariumra hivatkozik
(ut in sacramentario continetur), néha kozli az imak vagy egyéb formulak znepir-jét, he-
lyenként a teljes imat is (i extenso) Az utdbbi esetben vagy a pontifikale (nem-
eucharisztikus ordék + a megfelel6 imak), vagy a misszale (a mise rendje + a sziiksé-
ges imadsagok) elédjével van dolgunk.

Bar biztosak vagyunk benne, hogy a rémai rendtartdsok egymastdl fiiggetleniil
érkeztek a frank kiralysagba, azt is tudjuk, hogy nagyon koran 6sszeszedték ket
gytijteményekbe, és hogy ez tette lehet6vé konnyi elterjedésiiket Eszak-FEurépaban.
Az orddk csak gyljteményekben maradtak fenn, egyetlen egynek sincs sajat kéziratos

hagyomanya.

Az ordégytjtemények vagy szigorian liturgikusak (gyakorlati liturgikus haszna-
latra készultek), vagy didaktikusak ( klerikusok oktatasat szolgalé ordék és kommen-
tarok egyiitt), vagy kanonjogi-liturgikusak (vegyitve adminisztrativ és jogi szévegeket
a rendtartasokkal). Mi most csak azokkal foglalkozunk, amelyek szigorian liturgikus
természettiek. (10)

A legrégebbi szakramentariumokhoz hasonléan az ordék is mind frank vagy
german kivitelezéstiek. Ez akkor is igy van, ha hitelesen rémai ordéval van dolgunk,
ami csak északi kéziratban maradt rank; és akkor is, amikor kevert vagy vegyes r6-
mai-frank vagy rémai-német kompoziciokban hazai vagy helyi tzusok, a széban for-
g6 ritustdl fliggben kisebb vagy nagyobb mértékben, rairak6dnak a romai alapokra.

A pontifikalék X. szazad kézepi megjelenéséig a rendtartasok nagyon fontosak a
liturgia torténetében. Valamikor 950 koril egy ma X. szdzadi Német-romai pontifikedle-
nak (PRG) nevezett gyGjtemény [épett a régebbi rendtartasok helyébe, és egyetlen
kényvbe olvasztotta be Gket. Ez az 4j és kival6 alkotds hamarosan elterjedt az egész
latin keresztény vilagban, Romat és a koriilotte 1évS egyhazmegyéket is beleértve.
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(17) Az 1000. évet kévetSen ezt a pontifikalét és leszarmazottait kell tanulmanyoz-

nunk ahhoz, hogy megismerjiik a kézépkori istentisztelet ceremonialis részleteit.

e 2. Bibliografia 139. oldal kihagytam folytatas 144 oldalon

A. ORDOGYUJTEMENYEK

Ahogyan a libelli missarum libellusai a szakramentariumok megjelenése el6tt 6nalléan
léteztek, ugyanigy léteztek 6nallé ordék mielétt gydjteményekbe kertltek volna. (18) Minden
egyes ord6 utmutatasokat és utasitdsokat tartalmazott egy bizonyos liturgikus funkci6 elvég-
zéséhez. Az Alpokon minden rémai ordé egymastdl figgetlentiil, 6ndllé kényvecske formaja-
ban jutott at. (19)

Eredetiiktd] fuggetlentl a régebbi orddk csak gydjteményekben élnek tovabb és ezek mind
méretben mind funkciéjukban kilénbéznek. Ilyen gydjteményekben és ilyen gytjtemények
kozvetitésével sikeriilt az istentiszteletre vonatkozé utmutatéknak eljutniuk az északi egy-
hazmegyék templomaiba és befolyasolni liturgikus magatartasukat. (20) A
szakramentariumokhoz hasonléan a legrégebbi ordégytijtemények, még a tisztan rémai ere-
detiiek is, frank és german alkotasok.

I. Az ordék rémai gytGjteménye avagy az A Gytjtemény (Andrieu)
Ez a gyljtemény a IX. szazadban jelent meg, f6 kéziratai a kévetkezok:
Montpellier, Bibl.Fac-de Médicine, codex 412 (IX. szazad eleje; Tours)
Koppenhaga, Kiralyi Kényvtar, codex Gl. Kgl. S. 3443 (IX. szazad eleje; Franciaorszag
London, British Library codex addit. 15222 (X1. szazad eleje; E. Franciaorszag, Besancon?)
Roéma, Vat.Palat.lat. 487 (IX. szazad; Corbie)
Roéma, Vat. Ottobon. 312 (az ordines tész a késS IX. szazadbdl, Aquitaine)

Parizs, Bibl. Nat., codex Jat. 2399 (XI. szazad, valészinileg egy IX. szazadi gyGjtemény repro-
dukcidja; frank monasztikus szkriptorium)

Szentpétervar, Publicsnaja Biblioteka im. M.E. Saltikova-Shchedrina, codex Q. v. II, No.5
(IX-X. szazad, része a régi Corbiense 230-nak; Corbie?)

a) Az A Gytjtemény alkot6 elemei.

Az A gyljteményt alkot6 ordok meglehetGsen koherens egészet képeznek, lehet6vé
téve a liturgiat végzonek, hogy a rémai ritus szerint celebraljon. A kévetkez6 elren-
dezés a Montpellier 412-bél van:
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OR I. — tinnepélyes papai mise
OR XI. —keresztelési ord6
OR XXVII. - a nagyhét rendje
OR XLII - ereklyék elhelyezése 1j templomban
OR XXXIV — rémai stilusu papszentelések az akolitustol a plspokig

OR XIII - olvasmanyok jegyzéke a liturgikus évre (¢jszakai zsolozsma)

A Montpellier MS elején all a Capitulare ecclesiastici ordinis (X1, ordd) ( a liturgikus év

megiinnepléséhez szolgal6 rémai ceremoniale), amely nem része az A gyljteménynek; akkor

keriilhetett bele, amikor a Montpellier 312-t vagy valamelyik kézvetlen el6djét masoltak.

b) Az A gylGjtemény mint kollekci6 datalasa.

0

A terminus post quem non a legrégebbi fennmaradt MS masolasanak az id6pontja (IX.
szazad eleje) A gydjtemény maga azonban ennél sokkal idSsebb.

A kilénb6z6 kéziratokban fennmaradt szévegek Osszehasonlitasakor kideril,
hogy nem lehetséges rekonstrudlni a fennmaradt tandk csaladféjat az eredetig. Bar
valamennyi kézirat ugyanazokat az ordokat reprodukalja, irodalmi fiigg6ségnek nem
latjuk nyomat. Ez azt sugallja, hogy a fennmaradt kéziratokat a k6z6s 6stSl nagyon
sok atiras valasztja el, kovetkezésképpen az &stipusnak mar jéval az altalunk ismert
els6é masolat (800 koril) el6tt 1éteznie kellett. Nem tévediink nagyot, ha azt mond-
juk, hogy az A gytjtemény 750 kériil, vagy még inkabb 700-750 koz6tt mar 1étezett.
Mindenesetre bizonyara megel6zte Kis Pipin szervezett romanizalé politikdjat.

Az A gytjtemény egy olyan maganszemély munkdja, aki csodalta a rémai liturgiat
és terjeszteni akarta azokon a tertileteken ahol még a gallikan liturgia viragzott.

Hely és keltezés

Az egyes orddkat tanulmanyozva be fogjuk bizonyitani, hogy az A gy(jtemény va-
lamennyi  rendtartdsa romai eredeti. Egymastdl fiiggetleniil kertltek ki Roma-
bodl, egy szerzetes vagy zarandok, aki beleszeretett a Tiberis partjan megtapasztalt
liturgiaba, vitte 6ket magaval és kezdetben 6nall6 tételekként terjedtek Galliaban.
Az A Gytjtemény orddit nem gytjthették egybe Romaban, hiszen az OR XXVIL
példaul, bar eredete tisztan romai, a frank modositasoknak félreérthetetlen jegyeit
mutatja. (21) Jelenléte az A gyljteményben azt jelzi, hogy ezeknek a dokumentu-
moknak az 6sszegy(jtése Galliaban vagy Germanidban tortént.

Szamos fenn maradt kodex feltalalasanak eredeti helye nem egyszertien csak
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Gallia, hanem annak is jol, Tours, Corbie és Besancon éltal koriilhatarolhaté terd-
lete.

Valészindleg 750 koriil, amikor az istentisztelet romanizaciéja hivatalosan is
megkezdSdott, tamadt egy frank szerzetesnek az az Gtlete, hogy Osszegyijti egy
kotetbe (a mi A gyljteménylinkbe) azokat a rendtartasokat, amelyek koriilbelil 700
oOta jutottak el a vilagnak ebbe a részébe.(22) A mar forgalomban 1év6 romai
szakramentariumokhoz hasonléan az A gyljteménynek is nagy szerepe lett a romai
uzusok galliai elterjedésében.(23)

A romanizacios folyamat allomasai

A témardl bibliografia talalhaté T. Klauser: A Short History of the Western Liturgy, M.
Andrieu: Les Ordines romani, és C. Vogel szintézise: ,,Les échanges liturgiques entre Rome et
les pays francs jusqu’a 'épogue de Charlemagne” Settimane di studio del Centro ital.di studi
sull'alto medioevo 7 (Spoleto 1960) 185-285

IIL.Pipin uralmanak évei (751-768) egyértelmiien elvalasztjak a romanizal6 hatas
korai és késéi szakaszat. Az 6 uralkodasa el6tt a rémai tzus megjelenése Gallidban
csupan zarandokok, szerzetesek, papok és plisp6kék minden dsszehangoltsagtol
mentes magankezdeményezéseinek az eredménye. Pipin uralkodasa alatt a frank ki-
ralysag nyiltan timogatta a romanizaciés folyamatot és hivatalosan is eréltette, bar a
siker csak fianak, Nagy Karolynak idejére érett be.

A folyamat leghitelesebb tandi maguk a liturgikus kényvek (szakramentiriumok,
rendtartasok és végil a X. szazadi Német-rimai pontifikdle), amelyekben romai, frank és
német hatasok keverednek. A hattér, amelybdl ezek a liturgikus kényvek felbukkan-
nak mindig vegyes vagy kevert. A ,,rémai” szakramentiriumok tele vannak gallikan
betoldasokkal, és a gallikan szakramentariumok kiilénb6z6 mértékben romanizaltak;
paleografiai szempontbdl az ordégytijtemények frank eredettek, és koztiik a
gallikanizalt rendtartasok a legszamosabbak. Ebben a munkaban az a célunk, hogy
ezeket a dokumentumokat tanulmanyozzuk.

1. A VIIL szdzad kizepe elott

I11. Pipin el6tt kevés informacio all rendelkezésiinkre a rémai liturgia galliai be-
hatolasardl, a tény azonban bizonyos.

Clovis megtérését (496) kévetSen frank zarandokok sokasaga latogatott Roma-
ba, s kereste fOl a vértanuk, kiiléndsen a szent apostolok, Szent Péter és Pal
nagyhird siremlékét. Hazatérve ereklyéket (patrocinia) vittek magukkal, ereklyeta-
karokat és ereklyetartokat (brandea, encolpia’), valamint kédexeket; 1. Gergely papa
levele Brunhilda kiralynének, A.D. 597 (Jatfé-Wattenbach, 1491); Gertrude,
Nivelles-1 apatné (626-659) Rémaba kiildott konyvekért MGH, Scriptores rerum
merovingicarnm 2, 457); Godo Szt. Wandregisilisnek, (Wandrille), Fontenelle apat-
janak vitt egy kodexet, codicum sacrorum copiam non miniman, 657 és 672 kozott
(Acta Sanctorum Jul.V, jalius 22, 276); Szt. Amandus, a flandriai Maastricht pis-
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poke, miutan meglatogatta Rémaban 1. Marton papat (649-653), kilénb6z6 ko-
dexeket és vallasi targya tanulmanyokat( codices et tractatus)vitt haza magaval (Acta
Sanctorum 1. Febr.6, 860; ugyanezt tette Gergely, utrechti apat I1. Bonifac papa
idejében (530-532) MGH Seriptores 15, 73; Benedek piispok (1690), a
northumbriai Wearmouth-Jarrow monostor alapitdja, tobbszor is ellatogatott
Rémaba, s onnan szent képeket, ereklyéket, konyveket, k6faragokat, ivegezéket
vitt magaval. st a Szent Péter bazilika f6kantorat is guatenus in monasterio suno
cursum canendi annunm, sicut ad sanctum Romae agebatur, edoceret...Non solum antem
idem Jobannes ipsins monasterii fratres docebat, verum de omnibus pene einsdem monasteriis
ad andiendum enm, qui cantandi erant periti, conflueban (hogy megtanitsa a Rémaban
szokasos éneklés maodjat...nem csupan az ottani szerzeteseknek, hanem csak-
nem minden kolostorbél oda gytltek hallani 6t mindazok, akik az éneklésben
jartasak voltak.) Bede: Historia ecclesiastica gentis anglorum IV. 18. kiadas,
C.Plummer szerk. 1. 240-241; v6. ugyancsak tSle: 7ta beatorum abbatum 1. 4.5,11,
Plummer szerk. 1, 367, 369, 375)

Ugyanakkor a papak nem probaltak terjeszteni a romai liturgiat a Varoson és
az azt korilvevs egyhazmegyéken kiviil. Néhany édltalanos szabaly eljutott Galli-
aba kanonjogi gyljtemények kozvetitésével (I.Ince papa 25. levele Decentiushoz,
Gubbidba, 404. februir 15.-én; PL. 20, 551-552 és Victriciushoz, Rouenba 416.
marcius 19.-én, PL 56, 519-527) de kevés volt a konkrét utasitas. (Vigilius papa a
bragi Profuturusnak, 538. junius 29.-én, PL 69, 15-19; I11.Janos Edaldushoz,
Bécsbe, 560-573 kozott (kétes hitelességll) Mansi, Concilia, 9, 760; 11. Gergely
Martinianusnak Bavariaba, 716.majus 15.-én, PL 89, 531-532; 1. Zakarias Boni-
fachoz, 751. november 4.-én, PL 89, 951-952).

E korai korszak zsinatai és szinddusi nem foglalkoztak a liturgia
egységességével, még kevésbé a liturgia esetleges romanizalasaval; kevés kivétel
néhany szindédus néhany batortalan térvénycikke a regiondlis vallasgyakorlatot
illet6en: Vannes 465 kortl, 15. cikkely (CC 148,155) Agde, 500, 30.cikkely (CC
148, 201) Epaone, 517, 27. cikkely (CC 148 A,30), Vaison, 529 3. cikkely (CC
148 A, 79) és Arles, 554, 1.cikkely (CC 148A, 171)

Még Szent Bonifac, mwissus sancti Petri, Germania apostola és a frank egyhaz
reformatora sem akarta mindenképpen kikényszeriteni a rémai liturgiat az
Alpoktdl északra, bar ragaszkodott a Szentszékhez vald teljes hiiséghez. (v6.
Vogel: ,,Les échanges liturgiques”,pp. 194-196)

Carloman herceg kapitularéja térvényerére emeli a 742. aprilis 21.-1 szinddus, a
Concilinm Germanicum hatarozatait és el6irja, hogy minden pap kételes beszamolni
puspokének szolgalatinak rendjérdl (ratio and ordi ministerii), de nem kivanja meg,
hogy a papok rémai médon misézzenek. (v6. Vogel, id.mt, 195-196)

igy 750-ig a romai liturgia elterjedése a frank teriileteken eléggé szérvanyos,
esetleges és csupan maginkezdeményezések gylimolese volt.

2. Kis Pipin (751-768) és utddai

Altalanos az egyetértés, hogy 111. Pipin volt az els6 uralkodé, aki a liturgia
romanizalasat megteremtette. Nagy Karoly csak kiterjesztette és megszilarditotta
a muvet, amelyet atyja elkezdett.
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Nagy Karoly, Admonitio generalis (7189. marcius 23), 80. fejezet: Ut cantum romanum
(= széveg unnepélyes recitalasa) ...secundum quod. . .genitor noster Pippinus rex
deceravit ut fieret, quando Gallicannm tulit ob unanimitatem apostolocae sedis) (MGH,
Capitularia 1,61.)

Nagy Karoly, Epistola generalis (786-800): Accensi praeterea. ... Pippini genitoris nostri
exenplis, qui totas Galliarum ecclesias Romanae traditionis suo studio cantibus decoravit, nos
etc MGH, Capitularia 1, 80).

Nagy Karoly: Capitulare de imaginibus (Libri Carolini) 1,6: Que (a trank egyhaz)dum a
primis fidei temporibus cum ea (a rémal egyhaz |perstaret in sacra religionis unione et ab ea
panlo distaret. . .in officiorum celebratione, . . . genitoris nostri. .. Pippini regis cura eg industria
sive adyentu in Gallias. .. Stephani romanae antistitis (11.1stvan) est ez etiam in psallendi
ordine copulataMGH, Concilia 2. Suppl. 21).

Walafrid Strabo (1849), Liber de exordiis et incrementis, 26. fejezet:Stephanus papa cum
ad Pippinum patrem Karoli Magni imperatoris in Francia pro iustitia sancti Petri a
Longobardis expetenda venisset, per suos clericos (cantilenae perfectiorem scientiam) petente
eodem Pippino invexit indeque nsus eins longe lategne convalnit (MGH,Capit.2,508

Kopasz Karoly (I11.Karoly???nem 11?) Epistola ad clerum Ravennati: Nam et nsque ad
tempora abavi nostri Pippini Gallicanae et Hispanae ecclesiae aliter guam Romana vel
Mediolanensis ecclesiae divina officia celebrabant (Mansi, Concilia 18 B, 730).

Ezek kozil a dokumentumok kézill kettSbol (Capit.de imaginibus és Walafrid
Strabo) ugy latszik, hogy Pipin reformjai egybeestek Istvan papa frankfoldi tar-
tozkodasaval. Istvan 753 oktober 14.-én hagyta el Rémat, Pipinnel 754 elején
Ponthionban talalkozott, St. Denis-ben, 754 julius 23.-4n kente fel 6t kiralynak
(korabban, még 751-ben Szt.Bonifac is felkente Pipint) és csak 755-ben tért visz-
sza Rémaba, miutan csaknem két évet t6ltott Galliaban. Mivel a papat romai
egyhazi személyek sokasaga kisérte atjara, a frank papsagnak béségesen nyilt al-
kalma a liturgia romai és papai stilusanak megismerésére.

Maig sem egészen vildgos, hogy miért kertilt sor a liturgia romanizalasara.

a) Elméletileg a frank kiralysigban megvalésulhatottt volna az istentisztelet
egységesitése és reformja a Gallidban 6shonos, tipikusan nyugati, nem - rémai, u.n.
gallikdn liturgia haszndlataval (Id. fent pp.107-8 és majd pp 275-7)

Ténylegesen viszont, még ha lett is volna ilyen iranyu kisérlet, aligha lett
volna sikeres. A VIII. szazad masodik felére a régi gallikan imakényveknek
csak rongyos, szakadozott maradvanyai léteznek; v6. Hilduin, St. Denis
apatja (835 kotril) levele Jambor Lajoshoz, 5-6: Antiguissimi et nimia pene
vetustate consumpti missales libri, continentes missae ordiniem more gallico, qui ab initio
receptae fidei usu in hoc occidentali plaga est habitus, usque quo tenorem guo nunc
utitur romanum susceperit (a régi elhasznalédott misekényvek helyébe,
amelyek a nyugati tajon hasznalatos gall ritus szerinti miséket tartalmaztak,
mindeniitt a romai tzust kovetSek 1éptek.???) (MGH, Epistolae aevi Karo-
lini 3, 330)

b) A romanizaciés folyamat joval I11.Pipin hivatalos er6feszitéseit megel6zGen elkez-
dédott, frank klerikusok és a romai liturgiat lelkesen megtapasztalé zarandokok kez-
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deményezésére. Ehhez a kérdéshez lasd Zettinger, Kotting, Schneider és Pfeil ta-
nulmanyait a frankoknak a papai Réma irant tiszteletérdl és zarandokutjaikrdl 1d.
Vogel: ,,Les échanges liturgiques” pp. 234-235; tovabba |.M.Wallace-Hadrill: Early
Medieval History (Oxford/New York 1975) 138-154.

¢) A romanizaci6é mellett, Kis Pipin és Nagy Karoly minden romai eredett dolog irant
taplalt 6szinte hodolatan tdl, komoly politikai okok is széltak. A liturgia egységessége
tamogatja a frank birodalmon belili egységet, és segit megerdsiteni a szévetséget a
Szentszék és a frank monarchia, a zustitia sancti Petri védelmez&je kézott. vo.
Baumstark: Vom geschichtlichen Werden der Liturgie (Freiburg/Br. 1923) 61-64.

d) 780-ig a képrombolas is, legaldbb kézvetve, hozzajarulhatott a romanizacios
folyamathoz. A rémai ritus atvétele hathatds eszk6z volt, hogy kivédje a bizanci
liturgianak a gallikan ritus fennmaradasat tamogaté mindenfajta befolyasat; err6l do-
kumentumokat Id. G. Haendler, Epochen karolingischer Theologie. Eine Untersuchung siber
die karol. Gutachten zum byz. Bilderstreit. (Berlin 1958) 17-22, 30; Vogel, ,,Les échanges
liturgiques”

Nagy Karoly liturgikus reformjair6l — a liturgikus kényveken kiviil, amelyek
legjobb tanti mindannak ami végbement — lasd még F. Cabrol: ,,Charle-
magne et la liturgie” DACL. 3, 807-823 (szbvegek és datumok javitandok);
E. Bishop, ,, The Liturgical Reform of Chatlemagne” Downside Review 38
(1919)1-16; E. Bishop-A.Wilmart: ,,La réforme litugique de Charlemagne”,
EL 45 (1931) 186-207. Nagy Karolyrdl és Alkuinrodl 1d. R. Wahl: Kar/ der
Grofse (Frankfurt/Main 1954) és G. Ellard: Master Aleuin, Liturgist (Chicago
1956). A fentiek mind javitasra szorulnak Duchesse hipotézisének
fényében, fent pp 79-89.

2. Az orddk gallikanizdlt gydjteménye; (B Gyifjtemény (Andrien)

II1. Pipin koraban az A gyGjteményt alkotd rémai ordékon kiviil mas rend-
tartasok is forgalomban voltak Galliaban. Ezek vegyes, hibrid tételek, a rémai ordoknak a
gallikdn dzushoz tortént kisebb vagy nagyobb mértékd adaptalasanak az eredményei. Szikség
volt az ilyen adaptaciokra, mivel az A gydjtemény még tulzottan kozel allt eredetéhez topo-
grafiailag (bizonyos rémai bazilikakhoz kapcsolédott) és liturgikusan is (Réma puspdke volt a
papa, és a papai liturgiat nem hasznalhatta mas varos puspoke, még kevésbé az egyszer( pa-
pok). Fontos szempont volt az is, hogy ne sértsék sziikségtelentil a helyi Gzusokat és a galli-
kan sziveknek kedves szokasokat.

Ebben az esetben ugyanaz a folyamat jatszédott le, mint a szakramentariumoknal.
Valamennyi Gallidban forgalomban 1évé rémai szakramentarium bizonyos mértékig
gallikanizalédott, és minden gallikin szakramentarium romanizalédott. Maga Aniane-i Szent
Benedek is sok gallikan, s6t vizigot tzusbol merit, amikor ellatja a Hadrianumot a nélkilézhe-
tetlen Supplementummal.

A B Gytijtemény a rémai rendtartisok gallikanizacidjanak példaja. A folyamat legjobb két
reprezentansa a Verona MS, Bibl.capit., codex 92 (Jambor Lajos alatt, 815-817; 820 el6tt) és a
Koélni MS, Dombibliothek, codex 138 (korai IX. szazad( (24)
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a) A B Gy(jtemény alkot6 elemei

A B Gytjtemény bizonyos szamu az A Gytjteménybdl mar ismert ordot tartalmaz,
de ezek ebben az esetben komoly frank atdolgozason mentek keresztiil; és van a
gydjteményben sajat tétel is. A B Gytjtemény elrendezése a eronense 92-ben a
koveetkez6:

OR XIII B- zsolozsma olvasmanyok az egész évre (a XIII A bovitett valtozata)
ORI - Ginnepélyes papai mise nagyon kevés gallikan toldalékkal. (25)

OR XI — keresztelési ordo atalakitva 6nalld, szakramentiriumra valé hivatkozas
nélkuli hasznalatra.

OR XXVIII — nagyheti rendtartis, az A gydjtemény XXVII orddja helyébe

OR XLI — templomszentelések, a B Gy(Gjtemény sajat orddja, Pipin és Nagy Karoly
romanizal6 reformjanak eredményeképpen.

OR XLII — ereklyék elhelyezése 4j templomban, atvétel az A gydjteménybdél

OR XXXVII A — Kantorbéjt napok a gallikdn elrendezés szerint. Papszentelések
gallikan szokas szerint, pszalmistatél plipokig. (26)

b) A B Gydjtemény mint 6sszellitds datdlasa és keletkezési helye

Az 4j gydjtemény, mint az A gyGjteménynek a frank egyhdz szitkségleteihez tortént
igazitasa, a frank Gelasianum (760-770) Osszeallitasa utan keletkezett A zerminus
postquam non datamat a VVeronense 92 szolgaltatja, amely magaban Veronaban készult
I. Lothar kirdlysagaban, 814-817 (Lajos csaszarsaga idején) és 820 k6zott (ebben az
évben vette feleségiil Lothar alsace-i Hermingardot. (27) A B gyGjtemény Gsszeallita-
sa pedig Jambor Lajos (814-818) uralkodasanak elsé éveiben kellett, hogy torténjen.

A B gyGjtemény nem csak jobban alkalmazkodott a frank viszonyokhoz, mint az A
gydjtemény, hanem tudatosan altalinos pispoki haszndlatra készult, és igy egy valodi
pontifikale egyik elsG példanyanak tekintheté — a X. szazadi nagy Mainzi Pontifikéle
elédjének.

3. Gallikanizalt gysijtemények: A Saint Amand gydijtemeny.

Ezt a rendtartasgydjteményt egyetlen kézirat 6rzi Parizsban, Bibliothéque Nationale,
codex latinus 97 4 (IX. szazad), amely az 6si, észak-franciaorszagi St-Amand-les-Eaux
apatsagbol szarmazik, ahol a kéziratot a XV. szazadban fedezték fel. Nevét els ki-
adojatol, Louis Duchesse-t6l nyerte. (28)

A St.Amand gytjtemény alkotd elemei.

OR 1V — az unnepélyes papai mise masodik véaltozata; az OR 1. és két
kiegészitésének atdolgozasa: OR 11 (rémai) és OR III (frank)
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OR XXX B — Nagyhét és hasvét hete az OR XI, XXVII, XII és XXX A
rendtartasok felhasznalasaval

OR XXI — aprilis 25.-1 ,,nagyobb litanidk”
OR XXXIX — dékanok és presbiterek felszentelése
OR XLIII — ereklyék elhelyezése az OR XLI és OR XLII felhasznaldsaval
OR XX — Maria tisztulasa, Gyertyaszentel
b )Eredet és datum

A Parisinus 974 masolasa a IX szazadban tortént, de csupan kézepes minGségi és
hibas atirata egy korabbi eredetinek (a masolé nem tudta elolvasni az eredeti
ligaturait). Ennek az eredetinek vulgaris latinsaga azt bizonyitja, hogy a karoling re-
neszansznal (800 koril) régebbi, de késbbi, mint az A gytjtemény (750 koril, mint
kollekcid), amelynek szamos tételét felhasznalta a St. Amand gyGjtemény kompilal6-
ja (ORI, XI, XXVII, XLII ). Ebb&l arra kévetkeztethetink, hogy ezt a gyGjteményt
Pipin uralkoddsanak vége felé, vagy Nagy Karoly uralmanak elején hoztak létre.

Bar széles kérben nem terjedt el, a St. Amand gyidjtemény értékes tanija az észak
franciaorszagi liturgia végzésének.

4. A gallikanizdlt gyijtemeények: a Capitulare eclesiastici ordinis vagy Sankt Gallen Gyijtemeény

A Szt.Gallen MS, Stiftsbibliothek, codex 349 (késé VIIL. szazad) (29) a rémai szertar-
tasok gallikanizalt gyGijteményeinek legteljesebb formajat 61zi és gyakran névadéjuk
is.

a) Tartalom.
OR XIV — ¢jszakai zsolozsma olvasmanyai a szent Péter bazilikabol
OR XVI — Instruccio aecclesiastici ordinis: monasztikus szertartasrend a liturgikus évre
OR XV — Capitulare ecclesiastici ordinis: rtémai szertartasrend az egyhazi évre
OR XVIII — De cursu divino : szerzetesi zsolozsma

OR XIX — De convivio. . ..monachorum: szertartasrend a szerzetesek étkezéséhez. Ez a
Capitulare tehat a monostorok szokasgyUjteménye.

b) Eredet és datum

A XV, XVI, XVIII és XIX. ordonak azonos a szerzGje és keletkezésiiktSl fogva
egyetlen gyljteményt képeznek; ez a négy alkotja a tulajdonképpeni Szankt Gallen gydjte-
ményt. Az OR XIV-t bar koran, de utélag iktattdk be a fenti anyag elé, a gyljteményben
azonban idegen elem maradt. A tételek csoportositasat nem a Sangallensis 349 masoldja végez-
te el, hanem az a liturgista, aki eredetileg allitotta Ossze ezeket a szertartasokat; erre bizonyi-
tékul szolgalnak olyan kéziratok, amelyek korabbiak, mint a Szt. Gallen 349, és fiiggetlenek
téle. Pl. a Parisinus 3836 (korai VIII. szazad) és a Metensis 134 (korai VIII. szazad). A
Capitulare négy szertartasrendje kis propagandakiadvany, hogy megkonnyitse a gallikan litur-
gia szil6f6ldjén az istentisztelet romanizacidjat, és timogassa a liturgikus egységestilést a ro-
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mai uzusok atvétele altal.

A névtelen szerzé egy olyan frank szerzetes, akinek, bar hédoléja volt a rémai liturgianak,
nem volt sok tapasztalata a Varosrol és annak liturgikus sajatossagair6l. Austrasidban vagy
Burgundidban makodott kevéssel 787 el6tt. Ezt abbdl allapithatjuk meg, hogy a) az OR I 750
koriilrdl szarmazé gallikanizalt valtozatat hasznalta, és b) az OR XIX 44-45-ben vilagos uta-
las van az els6 hat egyetemes zsinatra, amelyeket a rémai egyhazat timado ,.keleti” eretneksé-
gek ellen tartottak (a hatodik Konstantinapolyban zarult le 681. szeptember 16.-an), és egy
hetedik eretnekségre, amely az id6k végét hirdette. Ilyen jéslatnak a II.Niceai zsinat megnyi-
tasanak 787. szeptember 24.-i datumat megel6z6en kellett torténnie. (30) Gydjteményiink
eredeti Gsszeallitasanak tehat 750 és 787, vagy még pontosabban 775-780 kézott kellett be-
kovetkeznie, mivel a szazad végére mar szamos példanyat talaljuk.

A Capitulare szilGhelye olyan nyugati tartomany volt, ahol tisztelték Hilarius, Marton, Ger-
manus és Ambrus piispokok emlékét (OR XIX, 39), azaz olyan teriilet, amely magaban fog-
lalja Eszak-Ttaliat és Gallidt, a gallikan liturgia otthonat (Parizs, Poitiers, Tours, Milané) A
kéziratok foldrajzi elterjedése figyelmiinket Burgundiara és az 6si german hatarvidékekre ira-
nyitja, Elzdszra és a Vogézekre Luxeuil hatartertletén. A névtelen szerzetes tehat bizonyara
burgundiai vagy austrasiai szerzetes volt.

El kell vetniink azt a régi hipotézist, amely szerint a Capitulare Janosnak, a Szent Péter
bazilika f6kantoranak a mive lett volna 678-681-boL

A szertartasrendek két kisebb gyljteményét kell hozza adnunk a fenti négy nagyobbhoz:

5. Brisszeli kéziratok gydjtemény, Bibliothéque royale, codex latinus 10127-10144 (Liege
kornyéke késé VIII. szazad) (32)

Ez egyfajta kézikonyv a vidéki papsag szamara — a Rituale felé tett els6 1épés, amely a
leggyakoribb istentiszteleti helyzetekhez tartalmaz utmutatasokat. Csak az OR XIII
jelent meg mas gyljteményekben.

OR XIII — Ordo librorum catholicornm — az éjszakai zsolozsma olvasmanyai

OR XXVI — ¢jszakai zsolozsma (Tenebrae) rendje nagycsiitrtdktSl husvétig

OR III — az OR I masodik frank kiegészitése

OR XXIV — szertartasok rendje nagycstitortoktSl nagyszombatig

OR XXX A — nagyheti szertartasok

6) Sankt-galleni kéziratok gydjteménye Stiftsbibliothek, codex latinus 614 (IX. szazad ma-
sodik fele)

Erdekes gydjtemény, mivel a kompilal6 az A és B gyGjteménynél régebbi forra-
sokat hasznalt egyes ordékhoz (példaul az OR I-hez) és azért is, mert olyan dokumentumo-
kat tartalmaz, amelyek elsé {zben itt jelennek meg (ordines 11, XXI1, X1I, XXXVI, VIII, IX)

A Sangallensis 614 fontos szerephez jutott az ordék irodalmanak térténetében. Innen
szarmazik a Sangallensis 140 sz6vegeinek a tobbsége (Sankt-Gallen, Stiftsbibliothek, codex
latinus 140; X. szazad) (34) és a Sangallensis 140-et hasznaltak fel a mainzi Szt. Alban apatsag
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szerzetesel, amikor a X., szazad kézepén Osszeraktdk a romai-német pontifikalét.
Kovetkezésképpen a Sangallensis 140 a szertartasrendek fontos csoportjanak fennmaradasat
segftette.

A didaktikus és kanonjogi-liturgikus gyGjtemények sajatossagairdl itt nem lesz sz6, mivel
ezek szigoru értelemben véve nem liturgikus, (tehat a celebrans hasznélatara szant) dokumen-
tumok. Inkabb Carlomann, II1. Pipin és Nagy Karoly az egyhaz megujitasat és reformjait cél-
z6 programjaval vannak 6sszhangban. (35) A reform zsinatoknak és annak a kézponti tekin-
télynek az elbirdsait tikrézik, amelyek a papsag szamara lehetévé tették, hogy vallasi és isten-
tiszteleti kérdésekben tdjékozodjon: llyenek a Capitulare of Carlomann (742) (306), az Admonitio
generalis Nagy Karolytdl (789. marcius 23.), a Frankfurti Szinédus (794) (38), az Interrogationes
examinationis Bavariabol (803) (39), és a Statuta synodalia rheimsi Hincmartol.(852) (40)

Ezek a gylijtemények nagyon érdekesek azoknak, akik a papsag és a nép dolgainak alakula-
sat tanulmanyozzak a karoling korszakban, de kiviil esnek jelen tanulmany hatarain.

B. EGYES ORDOK AZ 1000. EV ELOTT

Be kellett mutatnunk a szertartasrendek gydjteményeit, miel6tt az egyes ordodk részletes
elemzésére vallalkozunk. Bar igaz, hogy eredetileg minden egyes szertartas 6nallo, a liturgiat
végzbének sajatos liturgikus funkciéjahoz ceremonialis Gtmutatast nydjté konyvecske forma-
jaban létezett, az ilyen ordék csak a megallapodott gyGjteményekben maradtak fenn. Es a
gydjteményeknek koszénhetik szélesebb kord elterjedésiiket is.

Mivel Michel Andrieu kiadasait fogjuk hasznélni, az § nomenklatarajat és szamozasi rendjét
(Ordo I-L) is atvessziik.

ORDO I INCIPIT ORDO ECCLESIASTICI MINISTERII
ROMANAE ECCLESIAE VEL QUALITER

MISSA CAELEBRATUR. (41)

Mabillon Ordo romanus primus-nak nevezte, nem &sszetévesztendS Hittorp Ordo romanus
antiguus-aval. (Ordo L. Andrieunél)

Ez az tinnepélyes papai mise elsé fennmaradt ordédja. Nem csupan a papai mise szertarta-
sat irja le részletesen (24-126) hanem a rémai egyhaz felépitését és belsé szervezetét, megta-
laljuk benne a Varos hét egyhazi korzetét, a titulusokat, a lelkészségeket, a laterani ptspoksé-
get vagy patriarchatust, (episcopinm vagy patriarchinm Lateranense) a stacios liturgiakat, a killon-
boz6 tisztségek hierarchiajat és a papai lovasfelvonulas leirasat. (42) Rendkiviil fontos doku-
mentum, mivel ez az elsé teljes lefrasa a rémai eucharisztikus istentiszteletnek. A kézépkori
tnnepélyes nagymise, akar piispoki akar plébaniai, ennek a papai liturgianak volt az egyenes
leszarmazottja és az u.n. maganmise is csak ennek egyszeribb valtozata.

EXCURSUS: MAGANMISE (43) [A forditok 4ltal atdolgozva]

A maganmise az Unnepi nagymise egyszerUsitett valtozata, amely szamos, mas idében és mas
helyen megjelent tényezé eredménye, és amely alkalmasint csaknem altalanossa valt a nyugati
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egyhazban. A f6bb tényezSk koziil néhany:

1. Kisérlet arra, hogy a romai bazilikdk és szentélyek valtozatos eucharisztikus
istentiszteleti liturgidjat megismételjék egy-egy plispoki varos vagy monostor helyi
templom(ai)ban; (44

2. A napi misézés intézményesitése székesegyhazakban és rendhazakban, a szamos napi
monostoti és nem-monostoti mise, koztik a mwissa matutinalis, missa maior és masok,
valamint az egyre t6bb szerzetes-pap képzésére iranyuld szitkséglet; (45)

3. a szentmise mint opus bonum, amelynek gyakori végzése felajanlandé kdzbenjarasként
vagy szubjektiv jambor cselekedetként

4. a redemptiones paenitentiales, amelyek nagyszamui mise elmonddsat irtak el6 vezeklésil, és
amit csak gy lehetett teljesiteni, ha ettSl kezdve elegendd szamban szenteltek 6l szer-
zeteseket és kanonokokat; (47)

5. a novekvd tisztelet a Boldogsagos Sziiz és a meghalt hivek irdnt a kbz6sségekben
egyre gyakoribbd tett legalabb napi egy misét a Boldogsagos SzGzt8l (de Beata) és a
holtakrdl (de requie); (48)

6. egyre tObb gyaszmise alapitvany jon létre a székesegyhazakban és rendhazakban
(joval kés6bb a plébanidkon is)és igy tEbb papra lesz szikség; (49)

6. azilletményrendszer maga, amely a hanyag papokat is arra 9szténdzte, hogy
bemutassdk a misét az adomanyért. (50)

A jelenség magyarazatara tobb elgondolas is 1étezik. Otto Nussbaum és Cyrille Vogel
kiemeltek néhanyat a fent felsorolt tényezék kozil az u.n. maganmise megjelenésének magya-
razatara. (51)

Ezek a tudésok ugy vélik, hogy a missa privata , missa lecta és missa solitaria ugyanazt jelenti,
azaz olyan szentmisét, amelyben egyetlen pap tolti be azokat a liturgikus szerepeket is,
amelyeket normal korillmények koz6tt a ministrans (felolvasas), korus (ének) gytilekezet
(valaszok, etc.) lat el. (52) Kilonésen Vogel véli tgy, hogy a teljes misének ez a
,»sacerdotizalasa” a vallasos és liturgikus pszicholégiaban bekdvetkezett alapvets szemlélet-
valtasbol fakad, amely egészen mas lett, mint a korai egyhazban volt. A mise olyan j6 csele-
kedetté valt, ,,amely egyike az olyan aszkétikus gyakorlatoknak, amelyek a vallisos emberek
megtisztuldsat szolgaljak.” (53) A misét most személyes odaadasbol, mint a megvaltast bizto-
sité eszkozt mutatjak be. (54)

A. Hiussling mas megkoézelitéssel él. (55) Kovetkeztetéseit ugyanazokra a torténeti
adatokra alapozza, de mas perspektivabdl latja Sket. El§szor is, szerinte Nussbaum a
»privat” kifejezést ,,egyedili” értelemben hasznalja, amely egy Trident utani értelme-
zése a terminusnak. A kézépkorban a ,,privat” nem valami egyedil, magianyosan
végzett cselekedetre utalt, hanem nagyon val6szind, hogy olyasvalamire, ami meg
volt fosztva a killonlegességtol, kimunkaltsagtol.

A missa privata(56) olyan mise, amelyet nem a teljes k6z0sség korében végeznek az Gsszes
szolgalattevével, mint vasarnap, vagy mas , liturgikus”, azaz innepi alkalommal, hanem
kéznapokon, akar naponta, kis csoporttal. Privata Ggy all szemben a publica kitejezéssel,
ahogyan a ,;masodlagos” vagy ,,alarendelt” all szemben az ,,elsédleges”, ,,innepélyes” és
,hivatalos” kifejezésekkel. Missae privatae voltak ebben az értelemben azok a szentmisék,
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amelyeket a romai szentélyekben, bazilikakban mutattak be nem vasarnapokon vagy iin-
nepnapokon, amikor ott a teljes k6z0sség az istentiszteleteit tartotta, hanem barmikor,
amikor szitkséglet mutatkozott ra, pl. elegendé zarandok volt jelent. (57)

Ezeket a miséket eredetileg nem egyetlen pap celebralta, mégis alarendeltek voltak az
olyan teljes k6z6sségi liturgiakhoz képest, amilyenek a stacids liturgiak voltak
vasarnapokon és tinnepnapokon.

A szentélyeknél kéznapokon 6sszegytilekezett kisebb csoportok nem csak a szentek és
martirok tiszteletére végezték az eucharisztia tinneplését, de felhasznaltak az alkalmat,
hogy felerésitsék a misealdozat kézvetits jellegét: kdszonetet mondtak és halat adtak
gyogyulasért, kérték a biztonsagos sziilést, imadkoztak a holtakért stb., és mindez haté-
konyabb volt annal a szentélynél, ahol a vértant patrénus ,,lakozott”, mintegy garanciaja
volt annak, hogy Isten hallja és meghallgatja az egyén és a k6z0sség konyorgéseit. (58)

Természetesen a sticiés rendszerben is léteztek a vértand patrénusok innepei, amikor a
kozosség egyiitt tinnepelt a szentélynél, és a kbzdsségnek vagy egyes tagjainak fogadalmi
felajanlasait (vota), ugyancsak bele foglaltik az eucharisztia inneplésébe. Ezek voltak az
elsG ,,votiy misék”, amelyek bekertltek a legkorabbi libellusokba és szakramentariumokba.

(59)

Amint mar bemutattuk, a rémavarosi liturgia terjedése az Alpoktdl északra nagyon
koran és rendszerteleniil mar a VIIL. szazad el6tt is elkezd6dott. Ahhoz, hogy hasznalni
tudjak a romai misekényveket, a frankoknak valtoztatniuk kellett sajat varosaikon és
rendhazaikon, ha ugy akartdk végezni a stacids és nem-stacios liturgiat, ahogyan Réma-
ban megismerték, vagy ahogyan a kiillonb6z6 kényvekben leirva talaltak. Ezzel nem azt
mondjuk, hogy a staciés liturgiak kizarélag romai eredettiek (60), de bSséges bizonyiték
van arra, hogy a késéi VIIL. szazadban a frankok tudatosan akartak legjobb tuddsuk sze-
rint és sajat koriilményeik k6z¢é atiiltetni a rémai liturgiakat.(61)

Tagadhatatlanul van kiilénbség az egyhaz, a szerzetesrendek és az BEucharisztia

kora kézépkort illetGen, amikor a misealdozat gyakorisaga drimaian megndvekedett,
nincsen térés — fokozatos a hangsulyok eltolédasa addig, amig a kdzvetits jelleg elhoma-
lyositja a k6z6sségépité vonasokat.(62)

Az eucharisztiardl valé gondolkodas ilyen valtozasa nélkil elképzelhetetlen volna a
kozépkor tényleges gyakorlata — a misék halmozasa és az ,,aldozat felajanlasa” kilonboz6
célokra. Azonban a tényleges formulak és maga a ritus nem valtozik meg olyan draszti-
kusan, hogy ne maradna semmi az &segyhaz gyakorlatabdl. Igazabdl a késé antikvitds és
korakézépkor folyaman kialakult formak és formulak a liturgia féltve Srzott Grokségévé
valtak, amelyet az apostolok varosa az apostolok 6rokségeként 6rzott.

Bar mar a VI. szazadtdl (63) megvolt a lehetésége annak, hogy a pap egy mellékoltar-
nal, vagy kapolnaban mutassa be a misét, és a frank monostorokban a IX. szazadra (64)
ez szokassa is valt, ezeket a szentmiséket a nagy egész részének kell tekinteni, nem pedig
maganiigynek, amely egyéni valasztasbol vagy jamborsaghdl ered. (65) Valdjaban az, ami
a Trident utani egyhazban valédi ,,maganmise” lett, valtozatlanul meg6rizte az tnnepi
mise valamennyi szerkezeti jellemz6jét néhany kiegészitéssel:

Kiilonbo6z6 el6készileti és dhitati imak keriiltek bele (a mise elején, felajanlasra, aldozas
elStt és utan), talan Gsi gallikan uzusok hatasara. Ezek az imadsagok nagyon kilénb6z6-
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ek és valtoznak kéziratrol kéziratra. A misének ezeket a kilonbozd, beillesztett
ordinariumait fokozatosan visszaolvasztotta magaba a romai szerkezet, a romai kuria
XIII. szazadi misszaléjaban r6gziltek és innen bekertltek a Missale Romanum 1474 (66)-
ben kiadott editio princeps-ébe. A misének a rémai ritusa csak 1570-ben, a Missale pianum
(V.Piusz) kiadasaval valt kotelez6vé a nyugati egyhazban. (67)

A Hadrianum, amelyet a papa kildétt Nagy Karolynak a késé VIII. szazadban, egy révid
ordét tartalmazott Gigy tinnepi, mint maganmisékhez:

QUALITER MISSA ROMANA CELEBRATUR. Hoc est in primis zztroitum qualis
fuerit statutis temporibus sive diebus festis seu cottidianis, deinde &yrie eleison. Item
dicitur gloria in excelsis deo, si episcopus fuerit, tantummodo die dominico, sive diebus
festis; a praesbiteris autem minime dicitur nisi solo in pascha. Quando vero lactania
agitur, neque gloria in excelsis deo neque allelnia canitur. Postmodum dicitur oratio, deinde
sequitur apostolum. ltem gradalem seu allelnia. Postmodum legitur evangelium, deinde
offertorium et oblationem super oblatam. qua completa dicit sacerdos ecelsa voce: Per ommia
saecula saeculornm. Amen. Dominus vobiscum, etc. Azutan kévetkezik a kanon, bevezetd par-
beszéd, pracfatio, sanctus, Te igitur, Pater noster és embolizmusa, pax és Agnus dei; a
Hadrianum itt tovabbi jelzések nélkil véget ér. (68)

A rémai mise szerkezetérdl a legjobb kommentarok B. Botte-C. Mohrmann: I”’Ordinaire
de la messe. Texte critique, traduction et études. Ftudes liturgiques 2 (Louvain/Paris
1953); B.Botte, Le canon de la messe romaine. Textes et études liturgiques 2 (Louvain
1935); L. Eizenhéfer, Canon missae romanae, RED, Series minor 1: Traditio textus
(Roma 1954) és 7> Textus propinqui (Roma 1966 és a klasszkus md J.A. Jungmann,
Missarum sollemnia. Eine genetische Erklirung der rémischen messe, 2 kétetben, 6. ki-
adis, Wien 1966; ET F.A. Brunner: The Mass of the Roman Rite, 2 kotetben 8New
York 1951-1955, a 2. német kiadasbél; 1949) — a mise terminustdl 1d. C. Mohrmann:
»Missa”, Vigiliae Christianae 12 (1958) 67-92 (legjobb kritikai szintézis és bibliografia);
1d. még C. Callewaert: ,,Histoire positive du canon romain” SE 2 (1949) 102-110 és A
Coppo: ,,Una nuova ippotesi sull’origine di missa”, EL. 71 (1951) 225-267. Nagy Szent
Gergely koraban a mise 2-3 6ran at tartott, I. Gergely, Registum 10, 14; MGH,
Epistolarum 2, 248. (69)

OR L. két kiadasban létezik, van egy hosszu és egy r6vid sz6veg, ami a legrégebbi
formaéjat képviseli (csak a Sangallensis 614-ben) Mindkét valtozata rémai eredetd.(70)

1. Gallidba kertilésének ideje
Az OR 1. 700 és 750 kozott jutott el Romabdl Gallidba.

a) Mar a IX. szazad elejérdl vannak az Alpokon tdli létezésérdl kéziratos adata-
ink. Paris, Biblio.Nat.,codex latinus 2399 (A IX. szdzadi minta XI. szdzadi
misolata), Sankt Gallen, Stiftsbibliothek codex 614 (IX. szazad masodik fe-
le); Montpellier, Bibl.Fac.Méd. codex 412 (A Gydjtemény korai IX. szazad);
Verona, Biblio.capit. codex 92 (Kora IX. szazad); és Koln, Biblio.capi.
codex 138 8kora IX. szazad; az utobbi két kézirat a B gydjteményé.

b) A VIIL szazad vége el6tt az OR IV (Ordo S.Amandi) kompilaléja hasznalta
az OR I-t masodik frank kiegészitésével, az OR Ill-vel, és igy az A Gydj-
teményt, amelynek az OR 1.Ordo is részét képezte.
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¢) Az ORI biztosan 787 el6tt érkezett (770-780 kdzott) mert mar hasznalta,
frank médositasaival egyiitt, az az austrasiai vagy burgundiai szerzetes, aki
megalkotta a Capitulare ecclesiastici ordinis-t (v6. OR XVI).

d) Végiil az OR I nélkilézhetetlen utmutatd volt a frank klérus szamara a
paduai tipust gregorian szakramentarium (Paduense D. 47) hasznalatihoz, és
ilyen szakramentariumok mar a VIII. szazad eleje 6ta forgalomban voltak
Galliaban.

2. Osszeallitisanak rémai datuma

Bels6 tényezdk segitenck a keltezés megallapitasaban. Ordo 1 diaconia teriletén
celebralt staciés misékre utal, ilyen pedig aligha lehetett I1. Gergely (715-731) el6tt.(71) A
Lateran palota neve patriachinm, ezt az elnevezést csak 1. Szergiusz (687-701) uralkodésa alatt
kezdték hasznalni. A sz&vegiink fejlett, hierarchikusan szervezett papai udvart tételez fel,
vicedominus, vesterarius, nomenclator, sacellarins, ef. al., ezek mind a VIL. szdzad vége felé jelennck
csak meg. (73) Végiil a hosszabb és révidebb valtozat is emliti az Agnus dei-t, amelyet
1.Szergiusz (687-701) vezetett be az eucharisztia tinneplésébe.(74) Igy minden valdszintiség
szerint az OR.I. kiadasa 1. Szergiusz pontifikitusa utan tértént, de nem sokkal kés6bb, mert
750-ben az ord6t mar Gallidban talaljuk.

ORDO. I (cim nélkil) S7 autens contigerit summum pontificem. . .(15)

Ez az ORI elsé rémai kiegészitése, ez szabélyozza az eucharisztia inneplését arra az
esetre, amikor plispok vagy presbiter helyettesiti a papat a stacios liturgiaban.

Roémai eredete bizonyos, mivel egyes sajatossagai csak a papai varosra értelmezhetdk.
Szerkesztbje ugyanaz a személy lehetett, aki az OR 1. 24-126 pontjait irta.

Kronolégiai problémai ugyanazok mint az OR.L.-nak, az OR. IV. mar hasznalja a
OR.II-t.

ORDO 111 (cim n élkdl) I diebus festis, id est pascha, pentescosten.....(76)
Ez a masodik kiegészitése az OR.L. -nak, ezuttal frank, vagy inkabb romai-frank.

Irodalmi szempontbdl hat részre oszthatd, amelyeket killénb6z8 idében raktak &ssze kii-
l6n6sebb rendszer nélkiil.

A részletek targyaljak (1) presbiter biborosok koncelebraciéjat karacsonykor, husvétkor,
punkésdkor és Szent Péter és Pal (junius 29) Unnepén, (2) az dldozas megviltozott rendjét,
(3) egyszertsitett commixtio ritust, (4) egyszers pluspoki misében a fractio leirasat, (5)néhany 4j
rubrikat az 6lt6zékekrdl, (6) azt az esetet, amikor pispoki misében aldozopap helyettesiti a
diakonust.

Az 1-2 szamt részek romai eredetlek, a 3-6 —ig terjed6k frankok. A III. Ordo 750-780 ko-
z6tt kezdett terjedni az Alpoktdl északra. A rémai részek Sstipusa egyidés az 1. Ordéval, (700
koriili); a 3-6 részek pedig 750-780 k6zottrdl szarmaznak.

ORDO IV. IN NOMINE DOMINI NOSTRI IESU CHRISTI INCIPIT ORDO



88 II. A KEZDETEKTS L. NAGY SZENT GERGELY PAPAIG

QUALITER IN SANCTA ATQUE APOSTOLICA ECCLESIA ROMANA MISSA
CAELEBRATUR QUAM NOS CUM SUMMO STUDIO ATQUE CUM DILIGENTIA
MAXIMA CURAVIMUS, NON GRAMMATICO SERMONE, SED APERTE
LOQUENDO VERITATEM INDICARE, ID EST QUALITER PONRIFEX
PROCEDIT IN DIE SOLEMNI CUM HONORE MAGNO SICUT INVESTIGATUM
EST A SANCTIS PATRIBUS. (77)

Ez a masodik teljes papai mise ordo; rémai-frank elemek keveréke.

Az ORIV. nem kézvetlen megfigyelésbdl szarmazik és nem is egy Galliaban akkoriban
szokdsos eucharisztikus ritus leftdsa. Inkabb irodalmi m{, az OR 1. -ra és annak az OR III-
ban leirt kiegészitéseire timaszkodik. A kompilal6 a £6 forrasat adé romai elemekhez szamos
frank dzusra és korilményre utal6 valtoztatast fiz: a szolgalattevéket atcsoportositja a frank
templomokra jellemz§ tdjolds szerint, a mise kanonjanak utolsé doxologiajat atalakitja és a
konszekralt elemek bemutatasanak egyszerQ ritusaval helyettesiti, egyszerQsiti az wmmixtio
rendjét, kihagyija a fermentum ritust, és négy 4j innepet ad a I1I. Ordéhoz.

Az OR.IV. nem rémai dokumentum, hanem az OR I. megfontolt atigazitisa frank
viszonyokra. A szerz6 ugy probalta meghonositani a rémai ritust Gallidban, hogy kompro-
misszumra térekedett a fennall6 frank szokasokkal. Ezzel tipikus példaja a szertartisok hib-
ridizaciéjanak 780-790 kéril. Kronologiaja azonos a Szt Amand gydjteményével, amelynek ré-
szét alkotja. (v6. p. 152,fent)

ORDO V. ORDO PROCESSIONIS AD ECCLESIAM SIVE AD MISSAM SECUNDUM
ROMANOS. (78)

Ez a papai misék harmadig szertartasrendje, egy tjabb hibrid, az tinnepélyes papai mise
rémai-német ordéja.  Paleografiai szempontbol za OR V. a rdmai-német pontifikdléban jelenik
meg. A mainzi Szt. Alban apatsag szerzeteseli illesztették be sajat terjedelmes alkotasukba és
mivel az 950-962 kérilrdl szarmazik, az OR V. bizonyara kordbban j6tt 1étre. Felhasznalja
az OR L.-t (750 kortl frankfoldon), metzi Amalarius Liber officialis-at (823) (79) és az Eclogae
de ordine romano-t.(80) Masrészt nem biztos, hogy az Expositio totins missae ex concordia divinarnm
scriptuarum vagy Missa pro multis cansis celebratur...egyike az OR V. forrasainak, s6t, inkabb az el-
lenkezGje valoszind. (81) Miel mindkét mi ugyanabbdl a korszakbdl szarmazik, az irodalmi
jellegli probléma amugysem igazan érdekes.

Az OR V. keletkezési ideje 850-900 kériilre tehetd, de inkabb az utébbi ditumhoz kézel.

Romai-német tGnnepi mise ordo, a rajnavidéken szerkesztették, egy apatsagban vagy plspoki
varosban. A valtoztatasok és kiegészitések er6sen megktlonboztetik az OR 1.-tél. Bar hosszu
ideig tisztan rémai dokumentumnak tekintették, nyilvanvalo, hogy a német klérus szamara
készilt Gtmutato a helyi dzusok figyelembe vételével. (82)

ORDO VI IN NOMINE DOMINI INCIPIT LIBER DE ROMANO ORDINE
QUALITER CELEBRANDUM SIT OFFICIUM MISSAE (83)

A OR VI csak G. Cassander (84) kiadasabodl ismert, eredeti keletkezési idejét nehéz
megallapitani. Régebbi Metzi Amalarius-nal (1850), akinek munkéjat felhasznalja, és diacones
stationarii — t emlit (3.pont), ami a metzi klérusra utal.

Dokumenticiés értéke csekély, mikézben roviditi az OR I-t, helyenként félreértelmezi és
semmi érdemlegeset nem ad hozza a sz6veghez.
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ORDO VII QUALITER QUEDAM ORATIONES ET CRUCES IN TE IGITUR
AGENDAE SUNT. (85)

Utmutaté a celebransnak, hol kell a misekanon kézben keresztet vetni a felajanlott
adomanyok (oblata) £616tt.

Ez egy Paduense tipusi szakramentarium téredéke (bar nem azonos a Paduensis D. 47-el),
amelyet a metzi vagy besanconi egyhdzmegyében adtak ki az OR.I Galliaba érkezése utin
(750 koral), és még a mise kanonjat tartalmazé szakramentarium, a Sangallensis 150 (késé IX.
szdzad) masolasa el6tt.

Rovid és hosszabb valtozata is 1étezik, az utébbi a karoling korbél szarmazo6 kezdetleges
format képviseli; a roviditett valtozat feltehetSleg a révidebb szbveget tartalmazé rémai-
német pontifikale (950 koril) Gsszeallitdinak készonhetd.

A szerzbje egy, a liturgia romanizaciéjaval rokonszenvezé frank irnok. Az OR VII. nem
tekinthet6 Zakarids papa (741-752) egy Szt Bonifachoz 752-ben irt levelében emlitett
munkajanak (86)

Az OR VII. az eucharisztikus istentisztelet Osi szertartasait tartalmazo sorozatnak a befejez6
része. Ha részletesebb képet szeretnénk nyerni a kézépkori szentmisérél, figyelembe kell
venniink az Expositiones missae (87) és a tobbi, a klérus oktatdsat szolgalé kézikonyv didaktikus
anyagat. (88)

A kévetkez6 dokumentumok is segithetnek:
1. A Missa Illyrica

Mathias Flacius Illyricus (Flach vagy Flacich Francowitz, 1520-1575) adta ki ezt a
dokumentumot, Missa Latina quae olint ante Romanam ca. 700 A.D. in usu fuit
(Argentinae=Strasbourg 1557) = Martene: De amtiquis Ecclasiae ritibus 1, 4, Ordo
XII(Antwerpen 1736) pp. 490-518=PL 138, 1305-1336.

Ez se nem gall tipust mise a romanizaciét megel6z6 idSkbdél, sem rémai-frank tipusd, amely
a karoling korra jellemz6(89), hanem a westfaliai Minden székesegyhaza szamara 1030 kortl
Osszeallitott £6papi mise (90), tele apologikus tipusu, szubjektiv devocionalis imadsagokkal.
D)

2. Miseparodiak

a)  Incipit officinm lusorum, Carmina Burana, J.A. Schmeller szerk. (3..kiadas Breslau 1894)
248-250

b)  Missa de potatoribus T Wright-].O. Haliwell szerk. Religuiae antiquae 2 (London 1843)
208-210

¢)  Missa potatorum et lusorum or missa in honorem Bachi A. Franz szerk. Die Messe, 755-758

d)  Introitus patronorum Bobemiae (vitairat a huszitak ellen) Franz szerk. 758-761

3. Népi babonak
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Ebbe a kategoriaba tartozik a mwissa nantica, (tengeren 1évokért) missa venatoria (j6
vadaszatért), missa sicca (szarazmise (nincs felajanlas, kinon as kommunid), missa bistr-,
vagy quadyifaciata (tobb miseformula de csak egy kanon és kommunio) (92)

Ugyancsak ebbe a mise népszer( torzitasait tartalmazo6 kategériaba tartoznak az igen
kedvelt votiv misék, amelyek jol illusztraljak a kézépkori dhitat konkrét formait: missa de
XIV" sanctis anxciliatoribus (1348 korul), missa de XXIV senioribus (XIV-XV. szazad), missa
S. Sebastiani contra pestilentiam, missa S. Rochi contra pestem et languorem epidemiae, missa recordare
contra pestem (1342/1352 utan), missa S. Liborii contra calenlum (epeké ellen, X111 szézad),
missa B. 1ob contra morbum gallicum (bujakoér, kés6 kézépkor), missa Sigismundi pro febricitante
(hideglelés ellen VII szazad) wmissa contra episcopos male agentes (atokformula), missa contra
Hussitas, contra turcos, missa pro furto, megprobaltatasok idején, missa adversus sagas, venficas et
maleficas, omnes daemonum praestigias, missa pro iter acturis (Haromkiralyok miséje) missa S.
Toseph contra infamiam malorum hominum, missae pro defuncto de cuis anima dubitatur vel desperatur
(karhozottakért) Figyelmet érdemelnek méga 3,5,7,9,13,30,43,44 és 48-as sorozatok a
megholt hivekért és mas szandékokra.

ORDO VIII. DE VESTIMENTIS PONTIFICIS (93)

A puspoki 6ltdzékek: camicia (tunika) cingulum (6v) linea cum costis sirica (alba) anagologinm
(vallkend&), dalmatika, orarium (stdla), planeta (miseruha), pallinm (vallon atvetett gyapjo
stola fekete keresztekkel), sestace (manipulus) odhones, odones vagy udones (fehér harisnya)
campagi (saru); ezek kozil néhany frank eredetd. (94)

A OR VIII Galliaban allitottak 6ssze 850-900 kézott az OR Ordé alapjan, kiegészitésel
néhol jobban tiikrdzik a szerzé fantazidjat mint a tényleges Gzust.

ORDO IX (cim nélkil) 1z primis etenim vestietur ¢piscopus. . .(95)
A puspoki mise elsé ceremonialis lefrasa.

Olyan altalanos pusp6ki misét ir le, amelyben a piispék nem a papa. A szerkesztd
ismerte az OR 1. és OR V. papai miséit és ezeket egyszerUsitette.

A frank kiralysagbdl szarmazik, annak is valdszintleg német tertiletérdl (székinesbeli
sajatossagok utalnak erre).

A IX. szazad vége el6tt allitottak Sssze, (ez a Sangallense 614-nek az OR IX-t tartalmazé
részletének a keletkezési ideje), de nem sokkal kordbban, mivel forrasainak egyike, az OR
V, a IX szazad végérdl szarmazik. A OR IX tehat 880-900 kozott keletkezett.

ORDO X. ORDO PROCESSIONIS SI QUANDO EPISCOPUS FESTIVIS DIEBUS
MISSAM CELEBRARE VOLUERIT, ITA UT AB ANTIQUIS PATRIBUS
OCCIDENTALIUM INSTITUTIONE EST CONSTITUTUM, HIC ADESSE
CERNITUR SCRIPTUS.

Ez maganak a plspoki misének masodik leirasa, ahogyan azt székesegyhazakban
szolgalatot teljesité regularis kanonokok celebraltak.

Forrasai az OR V és az OR IX, de nem kozvetlenul az OR 1.
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Az OR X-t a mainzi pontifikale 6sszeallitoi hasznaltak (950 korl). Mivel a IX szazad
végérdl szarmazd V. és IX. Ordot felhasznaltak hozza, a X. Ordé keletkezése 900 és
950 kozé teheto.

SzerkesztGje frank volt (gallikan sajatosssagok utalnak ra) és talan magaban Mainzban
mikodott.

ORDO XI. INCIPIT ORDO VEL DENUNTIATIO SCRUTINII AD ELECTOS
QUOD TERTIA HEBDOMADA IN QUADRAGESIMA, SECUNDA FERIA,
INTTIATUR. (97)

Utmutaté a keresztelési liturgidhoz.

Részletes leirasat adja a nagybdijti scrutiniumoknak, a nagybdéijt harmadik hetének
szerd4jatol nagyszombat reggeléig (ezek a scrutiniumok az 6si katekumenatus
mardvanyai, amelynek didaktikus elemeit nagyjabdl felszamoltdk de a ritualis elemek
megmradtak), és a teljes keresztelési ritusnak, amelyet husvét vigiliajan tartottak (egyiitt a
bérmalassal és elsé dldozassal) (98)

A IX Ordé kétségteleniil romai dokumentum, egyrészt mivel benne van az A
Gytjteményben masrészt helyi sajatossagai miatt; rémai titulusok és keresztelési joggal
rendelkez6 székesegyhazak papjai hasznaltak, rokonsagban all az O-Gelasianum
keresztelési ordéjaval. (Iar.Reg. 316)

A XTI O1dé és a Gelasianum kozti kapcesolatot elvileg kétféleképpen szemlélhetjiik:

a) a XI Ordé a gelazian szakramentarium kersztelési orddjanak a forrasa (Andrieu) vagy

b) a XI Ordé szarmazik a gelazian keresztelési szertartasbdl (Chavasse hipotézise), s ez
tinik valészinibbnek. (99)

A XI.Ordét késébb allitottak 6ssze Romaban mint amikor a [/az.Reg. 376 keresztelési
ordédja létrejott 650 kortul. A XI Ordé 650-700 kozott jelent meg és igy egyike a leg6sibb
fennmaradt szertartasoknak.

Az O-Gelasianumban (Vat.Reg 316) szamos keresztelési ritus leirasa talalhato.

1. szokasos révid rémai szertartds, régebbi a XI ordénal, de mar szamos
scrutiniumot tartalmaz:

I, XXIX:Denuntiatio pro scrutinio quod tertia hebdomada in Quadragesima, secunda fe-
ria, initiarum (Wilson, 45; Mohlberg, 42)

I, XXX: Orationes super electos ad caticumenum faciendum (Wilson, 46-47, Mohlberg, 42-43)
1, XXXI1: Benedictio salis dandum caticumenis (Wilson, 47-48; Mohlberg 43)

1, XXXI1I: Benedictio post datum sale (Wilson, 47; Mohlberg, 44)

I, XXXIIL. Item exorcismi super electos (Wilson, 48-49; Mohlberg, 44-40)

1, XXXIV: Incipit exposition evangeliornm in aurinm apertione ad electos (Wilson 50-52;
Mohlberg, 46-48



92

II. A KEZDETEKTS L. NAGY SZENT GERGELY PAPAIG

I, XXXV: incipit pracfatio symboli ad electos (Wilson, 53-556; Mohlberg, 48-51)
I, XXXVI: Item praefatio orationis dominicae (Wilson, 57-59); Mohlberg, 51-53)

I, XLIL: Sabbatornm die \Nagyszombat) Sequitur ordo qualiter sabbato sancto ad vigiliam
ingrediantnr (Wilson, 78-81; Mohlberg, 67-70)

I, XLIV: Inde discendis cum laetania ad fonte. Benedictio fontis (keresztelés as bérmalas),Wilson,
84-87; Mohlberg, 72-74) (100)

2. Az O-Gelasianum mas, rendkiviili esetekre is tartalmaz keresztségi szertartasokat,
pl. betegek, megtért poganyok keresztelésére (piinkosd vigiliaja)

I, LXVI-LXX: Egrotanti caticumino imposition manunm (EWilson, 110-113; Mohlberg, 91-93)
I, LXXI: Itemn ad caticuminum ex pagano faciendum (Wilson, 113-114; Mohlberg, 93-94)

I, LXXII-LXXVI Itewn ad succnrrendum infirmum catechuminum (Wilson, 114-117; Mohlberg,
94-97) (101)

3. A Hadrianum Supplementumaban is van keresztségi ritus: Oratio ad caticumenum faci-
endum. .. In sabbato sancto oratio ad catecizandum infantemr (Wilson, 159-163; Dechusses,
1064-1089, pp. 371-379) Ez az els6 olyan keresztelési szertartas, amely nem betegek,
vagy haldoklok szamara készilt, mégis a régebbi ritusok dsszes killon scrutiniuma
lecsékken benne egyre. Lényegében a Supplementum Anianense keresztelési orddja
azonos a tridenti feln6tt keresztségi ordoval (ordo baptismi adultornm) és igy annak
réviditett valtozataval, a kicsinyek keresztségével (ordo baptismi parvuldrum). Bar a
kisgyeremekek keresztelése altalanossa valt, a kbzépkori egyhaz nem alkotott killén
titust erre az alkalomra. A korai id6kben a XI. ord6t és annak valtozatait hasznalta a
gyerekeknél is, késébb pedig a Supplementum tenti ritusat és egy masik, a betegek
keresztelésére roviditett szertartast (ordo baptismi infirmum) hasznalt életveszély
esetén is. (szlikségkeresztség). (102) A keresztelésnek egy 4j orddja az egyre redukalt
serutinia-val jelent meg a romai-német pontifikaléban (950 koril) (103)

4. Eszak-Ttaliabol (Gradobdl?) van egy keresztelési szertartasunk (Ordo serutinorum) a
Milanéi kéziratban (Bibl. Ambrosiana, codex T. 27 Sup (XI. szazad) szerk. C. Lambot,
Northern Italian Services of the Eleventh Century HBS 67 (London 1931) (104) Az a
keresztelési ordd, amelyet Vigilius papa kildott e serinio nostro Profuturus pispknek
Braga-ba 538 junius 29.-én, nem maradt fenn. (PL. 69, 18)

ORDO XII. ORDO ANTIPHONARUM (105)

Nem teljes utmutat6 a zsolozsma antifénaihoz és responsoriumaihoz. (1006)
Feltételezi egy Capitulare= Liber antiphonarum vagy Liber responsalis, Responsoriale
meglétét és csak az egyes sajatossagokat vagy valtoztatdsokat emeli ki.

A szerkeszt6 egy frank szerzetes, aki j0l ismerte a romai Gzusokat és talan L.
Adorjan papa (772-795) kortarsa volt; (Ordo XI1, 25: Passiones sanctorum vel gesta
ipsorum usque ad Adriani tempora), vagy kevéssel az 6 pontifikatusa utin mikodott. A
XII. Ordé bizonyara régebbi 850-nél, legkorabbi nyoma Sangallensis 614.
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ORDO XIII A. INCIPIT ORDO LIBRORUM CATHOLICORUM QUI
PONUNTUR IN ANNO CIRCULO IN ECCLESIA ROMANA (107)

Azoknak a bibliai kdnyveknek a jegyzéke, amelyebdl a hetevendvasarnappal
kezd6dé teljes liturgikus év éjszakai zsolozsméjanak az olvasmanyait veszik a Hep-
tateuch (valészinidleg a Szentiras elsé hét konyve, a moézesi 5 konyv, Jozsué,Birdk és
Ruth) kényveivel kezd6déen. Ez az ordd tal tdmor ahhoz, hogy belble
tanulmanyozhassuk az éjszakai zsolozsmat.

A 3-5 szakaszt leszamitva az ordé rémai eredete vildgos, a szerkesztéje valészintleg
a papai rezidencia, a Lateran palota szertartismestere volt. Mivel a dokumentum az
A gytGjtemény része, keletkezési idejét 700-750 kozé kell tenniink.

ORDO XIII B. INCIPIT ORDO LIBRORUM CATHOLICORUM QUI IN
ECCLESIA ROMANA PONUNTUR AD LEGENDUM. (108)

A XIII A ordé j, bévitett és némileg mddositott kiadasa amely a gallikan
betoldasokat tartalmazza (XIII. A, 3-5 szakasz)

Frank eredete biztosra vehetd. a XIII Ordo B a IX. szazad elejérdl szarmazé
gallikanizalt B GyGjteményhez tartozik, ezért valdszintleg 770-780 kézé datalhatd.

ORDO XIII C. QUANDO ET QUO TEMPORE LIBRI VETERIS ET NOVI
TESTAMENTI LEGENDI SUNT. (109)

A XIII A és B ord6k kombinacidja, féleg az elsé anyagaival.

Része Wormsi Burchard Decretumanak (Decretum 111, 222; PL 140, 720-721) és
feltehetSleg maganak Burchardnak (11025) a mtve; a 7ndobonensis 701 masoldja irta
le a Decretumbil 1120 kortl és ennek kdszonhetjik fennmaradését.

ORDO XIII D. INCIPIT ORDINATIM BREVIATUM QUALITER LIBRI CUM
RESPONSORIIS SIBI CONVENIENTIBUS PER ANNI CIRCULUM AD
LEGENDUM PONUNTUR. (101)

Az olvasmanyok rendjének ez a kiadasa az el6z6k kombinacidja; az L. rész (1-21) a
XIII A és B elrendezését kovetd, a I1. rész (22-34) a X111 a ordét veszi alapul.

A XIII D német eredetd és a XII szdzadban masoltak Konstanzi Bernold
Microlognsa nyoman a Sangallensis 164-be. Valészintleg a X1. szazadi német
egyhazkozségek gyakorlatat képviseli.

ORDO X1V (cim nélkill) Cantatur antem omni seriptura....(111)

A vatikani Szent Péter bazilika zsolozsma olvasmanyainak jegyzéke, abban a
sorrendben ahogyan a temetdi bazilikat kiszolgalé kolostorokban tértént.

Két valtozata ismert, mindkett$ frank eredet(, az elsé a romai tzust koveti, a masik
a frank egyhazkoz6sségek szokasaihoz atdolgozott és atrendezett kiadas.

Palografiailag a XIV Ordo a Vat. Palat. lat.277 (V111 szazadi uncialis) Sententiae papae
Leonis de apocrifae scripturae része. (112)Az eredetijét, amely valoszinileg a VII szazad
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masodik felében keletkezett, mar megtalaljuk a késé VIII szazadbdl szarmazé
Sangallensis 349 ord6 gytjteményben .

ORDO XV. INCIPIT CAPITULARE ECCLESIASTICI ORDINIS QUALITER
IN SANCTA ATQUE APOSTOLICA ROMANA ECCLESIA CELEBRATUR
IBIDEM A SAPIENTIBUS ET VENERABILIBUS PATRIBUS NOBIS
TRADITUM FUIT. (113)

Utmutaté vildgi és szerzetesi kozosségben é16 egyhazi személyek szamara sokféle
liturgikus el6irassal az adventtel kezd6d6 liturgikus évre (olvasmanyok,
papszentelések, misék, keresztelési scrutiniumok, a temporale és szanktorale
kilonbozE tinnepei, valamint buzditdsok a rémai uzus kévetésére.)

A dokumentumnak két £6 valtozata 1étezik, mindkett egyarant tartalmaz rémai és
frank elemeket. LegfSbb forrasai az 1. és XI. ord6 valamint valamint a legrégebbi
frank gelazian szakramentarium, a Gellonense, keresztelési ritusa.

Eredet és datalas kérdésében iranyadé a Sangallensis 349 (Capitulare eccl. ordinis; fent

pp 152-154)

ORDO XVLI. INCIPIT INSTRUCCIO AECCLESIASTICI ORDINIS
QUALITER IN CAENUBIS FIDELITER DOMINO
SERVIENTES...MISSARUM SOLEMNIIS VEL NATALICIIS SANCTORUM
SEU ET OFFICIIS DIVINIS ANNI CIRCULI DIE NOCTUQUE...DEBEANT
CELEBRARE. (114)

Liturgikus kalauz bencés szerzeteseknek, a XIV és XV ord6 atdolgozasa; Két részbdl
all: a) a zsolozsma liturgidja (1-17 szakasz) a XIV ordé alapjan, és b) a liturgikus
ciklus a XV ordé szerint. Felhasznalja Szent Benedek reguldjat is.

Eredet és datalds kérdésében iranyadd a Sangallensis 349 (Capitulare eccl. ordinis; fent pp
152-154)

ORDO XVIIL INCIPIT BREVIARIUM ECCLESIASTICI ORDINIS QUALITER
IN CAENOBIIS FIDELITER DOMINO SERVIENTES. ... DEBEANT
CELEBRARE....(115)

A XV és XVI ord6bdl kélesonzott elemek Ossszeszerkesztése. Legérdekesebb része
a mise leirdsa (17-63 szakasz) egyszertsitett és gallikanizalt formajaban. Azok a
valtozatok, amelyek az I ordobal szarmaznak, a XV ord6 kozvetitésével kertiltek
bele.

A szerz6, amennyiben a 1at.Pal.lat 574 (késé V1N szazad) az archetipus, egy 790
korul mikodd frank szerzetes szerzetes volt, ha ez a MS csak masoslat, akkor tiz
évvel korabban dolgozhatott. A XV és XVI Ord6 hasznalata miatt egyik esetben
sem lehet korabbi 780-790-nél.

ORDO XVIII. ITEM DE CURSU DIVINO VEL NOCTURNO QUALITER
ORAS CANONICAS NUNTIANTUR IN SANCTAE SEDIS ROMANE
ECCLESIE SIVE IN MONASTERIIS CONSTITUTIS (1106)
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A zsolozsma kiillénb6z6 részeinek napi felosztasa egy kis Benedek rendi
kézdsségben; régebbi dokumantumok felhasznalasaval.

Szerzé és datalas kérdésében iranyadé a Sangallensis 349 (Capitulare eccl. ordinis; fent pp
152-154)

ORDO XIX. INCIPIT DE CONVIVIO SIVE PRANDIO ATQUE CENIS
MONACHORUM QUALITER IN MONASTERIA ROMANAE ECCLESIAE
CONSTITUTIS EST CONSUETODO (117)

A dokumentum legfontosabb része egy jelentOs szerzetesi k6z0sség étkezéseit
szabalyozé sorozat, egy Luxeuilbdl szarmazé 6si regula elvei szerint. Furcsa
részleteket tartalmaz, mint példaul a Szt. Kolumban Regula coenobialis-ban is leirt
keresztvetések szabalyozasa.

Szerzé és datalas kérdésében iranyadé a Sangallensis 349 (Capitulare eccl. ordinis; fent pp
152-154

ORDO XX. ORDO QUALITER IN PURIFICATIONE SANCTAE MARIAE
AGENDUM EST (118)

A Férumon 1év6 Szt. Adorjan templomtél a Santa Maria Maggiore templomig
vonulé processzié rendelkezései az I. Szergiusz papa (687-701) altal el6irt utvonalon
a Boldogsagos Sziz négy legnagyobb tinnepén: GyertyaszentelSkor (februar 2),
Gytumoélesolté Boldogasszony tnnepén (marcius 25), Maria mennybevétele,
nagyboldogasszony (augusztus 15) és sziletésnapja (Kiasasszony napja, szeptember
8)

Ez a dokumentum valamilyen Gton a Szt Amand gyijteménybil szarmazik és egy 111.
Pepin idejében mikods frank szerzetes munkdja, valészintleg ugyanazé, aki a IV.
Ordét is 6sszeallitotta 780-790 kozott.

ORDO XXI. (Cim nélkil) Quano letania maior debet fieri (120)

Az aprilis 25.-1 keresztjar6 (rogacids) processzié frank elrendezése (a régi romai
Robigalia helyén), amely Romaban tobb staci6 érintésével a lucinai Szent Lérinc
templomtél vonult a Szent Péter bazilikdhoz. Ez a régi romai szertartas mar Nagy
Szent Gergely (590-604) korabdl ismert. (121)

A frank szerkeszt6 kihagyott minden Rémara utalé topografiai utalast, ezzel barmely
plispoki varos plispoke szamara alkalmassa tette a szertartast.

A dokumentum a Sz Amand gyijremény része és szerzéje valoszintleg ugyanaz,
(hasonlé kifejezéseket hasznal) mint aki a IV. és XX. Ordét allitotta 6ssze. Azutan
keletkezett, hogy a romai liturgia feltiint a frank kiralysagban (a rogaciék mar a frank
Gelasianumban 760-770 koriil megjelennek), és stilisztikai nyomok arra utalnak,
hogy még a caroling reneszansz el6tt. Keletkezési idejét ezért 770-790 kozé tehetjuk.

ORDO XXII (Cim nélkil) Feria quarta initinm Quadragesimae. . ..(122)

Nagybojti liturgia, a Frank kirdlysagban allitottak dssze (XXI1,4: a celebrans hattal a
gyllekezetnek kelet felé fordul)rémai dokumentumok illetve zarandokoktél
szarmazo6 informaciok alapjan, azzal a szandékkal, hogy a rémat liturgiat terjesszék az
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Alpoktdl északra.

A XXII és XXIII szertartasrendekben megjelen6 meglehetsen bonyolult nagyboiti
liturgia megértéséhez 1d. A. Chavasse tanulmanyait. (123)

A dokumentum 800 el6ttrdl szarmazik (Nagy Karolyt még rex-nek nevezi; XXII, 13:
flectere pro Carolo rege) és késGbbi Adotjan papa koranal (1795) (XXIL,13: tempore
Adriani). (124)

ORDO XXII (Cim nélktl) Feria guinta ad matutinum. . ...(125)

Rovid, pontos dtmutatd a nagyhét utolsé harom napjahoz (Einsiedeln,
Stiftsbibliothek, codex 326; IX szazad); nevét is innen kapta, Einsiedelni ords (120)

Az eredeti szerkeszt6, aki széhasznalatabdl itélve valoszindleg német volt (umen vagy
Jfacula cerens helyett, chorus a preshyterinm helyett) bizonyara részt vet Rémaban a
szenthdromnap szertartasain és az ordét 700-750 kozott allitotta 6ssze , mivel még
nem tartalmazza a hisvéti gyertya dicséretét. (127)

ORDO XXI1V (Cim nélkil) Feria guarta quae est pridie in caena domini. .. (128)

A nagyhét utolsé harom napjanak liturgidja szerdatdl nagyszombatig. Nincs
kézvetlen kapcsolata Rémaval, barmelyik pispok szamara megfelel6 utmutatéként
szolgalhatott. Egészében véve mégis erds romai jellegzetességeket mutat mint a
papai szertartasnak vagy még inkabb valamelyik Roma koérnyéki egyhazmegyei
liturgidnak az atvétele. Feltételezi egy gelazian szakramentarium ( O-Gelasianum
vagy frank Gelasianum) hasznalatat. Andrieu szerint a szarmazasa: papai, majd
Réma koértli egyhazmegyék, majd XXIV ordé. (129)

ORDO XXV (Cim nélkil) Eodem die sabbato sancto. ..(130)

A husvéti gyertya megszentelése. Ez a r6vid dokumentum a XXIV ordé frank
kiegészitése. A husvéti gyertya megszentelése mar a IV szazadban szokas volt észak-
Italidban és az V szazadban a Roma korili egyhdazmegyékben. (131) A feltdmadast
kihirdet6 ének, az Exultet iam angelica turba caelorum gallikan eredetd (Bobbio
misszalé, Missale Gothicum, Missale gallicanum vetus, a frank gelazian
szakramentariumok, az Anianei Szent Benedek féle Supplementum, a Bari rotulus
tartalmazzak). Mindezek a dokumentumok egyttt mutatjik, hogy a husvéti gyertya
megszentelése (dicsérete?) a gallikan ritusban régtél fogva létezett. (132)

A XXV ordé szerzéje az elzaszi Wissembourg szerzetese volt, azonos a
Guelferbytanus 4175 kompilaléjaval (810-820 koril) amelyet mar a XXIV ordd
felhasznalasaval allitott 6ssze.

ORDO XXVI. DE OFFICIIS IN NOCTIBUS A CAENA DOMINI USQUE IN
PASCHA (133)

Cime ellenére ez az ord6 a domenica mediana (nagybojt 6todik, a viragvasanapot
megel6z6 szenvedés ) vasarnapjatol nagyszombatig tartd szertartasrend. A XXV
ord6hoz hasonléan a XXIV ordé kiegészitése.

A XXVI ordé rémai stilusu liturgiardl tandskodik (terminolégidja, a nagyszombati
Agnus Dei készitése), Réma kornyéki egyhazmegye szamara allitottak Ossze;
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kilonbozik az altalanos papai gyakorlattdl az 4j tlz és a husvéti gyertya
megszentelése mozzanataval.

Valészintleg 750-775 kortl keletkezett, régebbi mint a XXV ordé, amelyet
felhasznal, mivel a XXV, 2= XXVI, 6.

A fenti rendtartasokat 6sszeveti A. Chavasse (134) és A. Mundo (135) egy Ordo feria
guinta in Cena Domint, hora sexta, celebrator missa ord6 tanulmanyban.

ORDO XXVII. DE OFFICIIS IN NOCTIBUS A CAENA DOMINI USQUE IN
PASCHA (136)

A nagyhét utolsé négy napjanak a szertartisrendje (1-66) és husvét hetének
nagyvecsernyéi (67-94). A két rész kilonbozl eredetl és miel6tt itt Osszekeriiltek,
kilon dokumentumként 1éteztek. Az elsé rész a XXIV és XX VI ordodk egyesitése és
valoszintleg az A gyGjtemény kompilaléja allitotta Sssze, kissé tigyetlendl, a VIII
szazad masodik felében a frank kiralysagban. A masodik rész egy romai
szertartasrend, amely kordbban fiiggetlen ordéként cirkulalt Gallidban, miel6tt
egyesiilt volna az elsé résszel az A gyijtemény 6sszedllitdsakor, 750-800 kozétt.

ORDO XXVIIIL INCIPIT ORDO A DOMINICA MEDIANA USQUE IN
OCTABAS PASCHAE (137)

Teljes liturgiakalauz nagybéijt V. vasarnapjatdl a husvét utani vasarnapig ( octabas
paschae = dominica in albis) (hisvét nyolcada=fehérvasarnap) a XXIV, XXVI,
XXVII, XI, XIII B, XXX A ordok és egy frank gelazian szakramentarium (mint a
Gellonense) segitségével.

A XXVIII. ordét valészintleg a B Gytjtemény Osszeallitoja szerkesztette 800 koril a
frank kiralysagban.

ORDO XXVII A (cim nélkil) Deinde pontifex: procedens de ecclesia. . ..(138)

A keresztel6kut megszentelése és a keresztség kiszolgaltatasanak szertartasa husvét
vigiliaja alkalmaval.

Szerzéje egy frank szerzetes, aki a IX szdzad elején miikdott a frank birodalomban
(Wissembourgban).. I.d a wissembourgi barat gyljteményét.

ORDO XXIX (Cim nélktl)Igitur a dominica quam sedis apostolica. . .(139)

Részletes utmutaté a agyhét szertartasaihoz; eredetileg székesegyhazi hasznalatra
késziilt ordé monasztkus adaptacidja. Forrasa a XXVII ordé (vagya XXIV és XX VI
ordok, mivel a XXVII ordé az el6z6 kettS elegyitése)

A XXIX ordonak van egy fiiggeléke (7 interrogavimus nibilominus domnum apostolicum
Adrianum...) az egyik Adorjan papahoz intézett kérdés formédjaban (esetleg 11
Adorjan (867-872) vagy 111.Adorjan (884-885) lehetett a megkérdezett. A kérdés és a
valasz a XXIX, nagyszombati rendtartasra vonatkozik.

Magat az ordot a kovetkez6 kddexekben talaljuk: Vat.Pallat. 487 (IX.szazad) és
ennek masolata, a Corbeiensis 230 (=Leningrad Petersburg, codex Q.V.IL5; vé.
Andrieu, Ordines I, 348) 900 korilrél a XXIX ordot és figgelékét a 870-890-es
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évekre tette (az utalds miatt I. vagy II. Adorjan papara).

A szerzé frank szerzetes volt, aki részt vet rémai zarandoklaton és talan magaban
Corbie-ban dolgozott.

ORDO XXX A (Cim nélkal)Feria 17 in cena domini. Media illa nocte. . ..(140)

Az éjszakal zsolozsma rendje nagycsttortoktol a husvét hetének szombatjaig,
szerzetesi k6zOsség és regularis kanonok szamara.

Flandriabdl vagy Lotharingiabdl szarmazik, ami egyetlen kéziratanak otthona is,
Brisszel, Bibliotheque royale, codex. lar. 10127-10144. 800 el6tt allitottdk Ossze (ez a MS
datuma) és 750 utan (kapcsolatok kimutathaték egy régi gelazian
szakramentariummal mint a Vat.Reg, 316, de nincsenek a Hadrianummal.)

ORDO XXX B(Cim nélkil) Qualiter feria V caenae domini agendum sit. (141)

A zsolozsma rendje nagycstitortoktSl hisvét hetének szombatjaig. A XXX A, 1,
XXVII, és XII ordék kimpilacidja (ebben a sorrendben).

Eredet és datilds kérdésében lasd Szt. Amand gytjtemény (fent. p. 152)
ORDO XXXI (Cim nélkiil) De dominica guae mediana nuncupatur. . .(142)

A zsolozsma rendje nagybdijt V. vasarnapjatél husvét nyolcadanak végéig; a XX VIII
ordé atdolgozasa és a X1, XXIV, XXVII, és XXX ord6kbdl atvett kordbbi
szovegek.

Egyetlen fennmaradt kézirata (Paris, Biblio. Nat. codex. lat. 9421) metzi Amalarius Li-
ber officialis-anak (823 koril) els6 kiaddsat kdveti. A nyugati frank kiralysag északi vagy
észak-keleti tertletérdl szarmazik 900 el6ttrdl; mar a X. szazadban anakronizmus
volt.

ORDO XXXII (Cim nélkil) Item ordo. In caena domini reservant.....(143)

A nagyhét utolsé harom napjanak liturgiaja.

Felhasznalja az ezekre a napokra késziilt korabbi szertartasrendeket , bar nem dertil
ki, melyiket preferalja. Kapcsolddasai egy gelazian szakramentariumhoz arra utalnak,
hogy a gregorian még nem vette at teljesen az el6bbi helyét.

Valo6szinidleg a IX szazad vége felé allitottak Gssze a corbie-i apatsagban.
ORDO XXXIII (cim nélkil) Alia ordo. In caena domini ad primanm. . ..(144)

A nagyhét utolsé harom napija liturgiajanak tomor leirasa kiilonos hangsillyal a
zsolozsmara.

A frank birodalomol szsarmazik de a pontos helyszin megallapitasahoz sziikséges
volna az ad Sanctum Gregorinm kapolna azonositasa. (XXXIIL2)

Egyetlen fennmaradt példanya, a Parisinus 1248 (a X szazad végérdl), a limoge-1 Szt.
Marcialis apatsagbdl szarmazik.
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ORDO XXXIV. QUOMODO IN SANCTA ROMANA ECCLESIA ACOLITUS
ORDINATUR. (145)

A rémai papszentelési ritusok: akolitus, szubdidkonus, didkonus, pap és piispok
szentelések (az ostiariusok és exorcistak egyhazi rendje mar nem volt ekkor
hasznalatban, az ord6 a lektorokat is kihagyja, bar az 6 felszentelésitk még szokas
volt), (146) A jeldltekkel szemben elvaras volt, hogy tonsurat visel6 klerikusok
legyenck, bar nem emliti a klerikusi statusba val6 felvétel szertartasat. A
klerikusoknak nem sziikséges a cursus valamennyi fokozatan atmenni ahhoz, hogy
magasabb rangot nyerjenek.

A XXXIV ordé rémai eredete vilagos: a konszekraciét végzé t6pap a domnus
apostolicus azaz a papa, és a puspokké szentelendSknek meg kell eskiidnitik
artatlansagukra a négy £6 szexudlis blinben Szent Péter confessidia t616tt. I Adorjan
papa ezt a dokumentumot idézi sajat gyakorlatanak alatimasztasara. (lasd kés6bb
XXXV B ordé)

A XXXIV ordé az A gytdjteményhez tartozik, amely gyjteményként 750 koriltSl
volt forgalomban gallidban. Rémaban irtdk de a szerz6 ismerte a frank terminolégiat,
amelyet akkor tanulhatott meg, amikor Gallidban tartézkodott 11 Istvan papaval
(753-754 k6z6tt). Mindazonaltal ezt az ordét nem specidlisan frank hasznalatra
allitottak Gssze; bizonyos el6irasai teljesen alkalmatlanok voltak a frank
birodalomban. Az Alpoktdl északra nem is volt sikeres és sok kritika érte.

A szerzé egy laterani klerikus lehetett, aki réviddel 750 el6tt irasba foglalta sajat
koranak gyakorlatat, mikézben figyelembe vett régebbi tzusokat is. A XXXIV ordd
a papszentelések kézépkori romai ritusait tartalmazza, ezek nem jellemzsk az
egyhazatyak koranak (a VI szazad el6tti)eredeti rémai gyakorlatara.

Az eredeti rémai ordinaciés ritusokat az Apostolica Traditio tartalmazza rémai
Hippolytustdl (215 koéril) de a XXXIV ordéig ezeknek a ritusoknak. nincs
ceremonialis lefrasa. A Veronense —ben és a Hadrianumban taldlunk a késé
antikvitasbolszarmazé, ordinacidk alkalmaval hasznélatos formulikat, de szertartasi
utalasok nincsenek. (148)

Gallidban az egyhazi rendek feladdsinak mas médja volt hasznalatos. Az alapvetd
ritualis dokumentumok a kovetkezdk:

1. A Statuta Ecclesiae antigna ( egy Sankt Gallen-1 paptdl 476-485 koril) Recapitulatio
ordinationis officialum ecclesiae alcimmel. Minden klerikus rendhez tartozik egy révid
de pontos leir szabdly amelyet alland6 formula vezet be: Episcopus, presbyter,
diaconus, subdiaconus, acolythus, exorcista, lector, ostiarins cum ordinatur. .. A psalmista,
azaz énckes ordindcidjat nem vezeti be cum ordinatnr formula. (149)

A Statuta megbrzott néhany gallikdn tzushoz alakitott 6rémai gyakorlatot.

A rémai-gallikan ritualé, amelyet Gallidban a VII. szazad végén vagy VIII. szazad
elején allitottak Gssze és adtak hozza az O-Gelasianumhoz (Vat. Reg. 316) (150) Mai
allapotaban a kilénb6z6 szolgalatokra térténd ordinaciok elszorva talalhatdk az 1.
kényv harom killnb6z6 helyén,, valamennyi 6sszegydjtve megtalalhaté az O-
Gelasianum Szt. Thierry I Index, 90-97-ben (Mohlberg, 268-269) és a Missale
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Francornm 1-1X-ben, néhany kiegészitéssel, mint a Benedictio super virgins és az Orationes
et preces pro regibus (szerk. Mohlberg 1-13) = csak imaformulak, rubrikak nélkdl.

a) Az O-Gelasianum (Vat.Reg.316) I, XX-XXIV (Wilson, 24-29; Mohlberg, 20-24):
Ordo Qualiter in romana sedis apostolicae praesbiters, diaconi vel subdiaconi eligebdi sunt.

b) O-Gelasianum 1, XCV-XCVT: Ineipit ordo de sacris ordinibus benedicendss (Wilson,
144-145; Mohlberg, 115-117): Item benedicciones super eos qui sacris ordinibus

benedicendi sunt (ostiarius, lectos, exorcista, subdiaconns) Wilson, 147-148; Mohlberg,
117-119).

) O-Gelasianum I, XCIX: Orationes de episcopis ordinandis (csak imadsagok), Wilson,
151-152; Mohlberg, 120-122)

3. A frank vagy VIII. szazadi gelazian szakramentariumok (151)

a)A Gellonense ( A. Dumas kiadasa, pp. 381-3906): Incipit ordo de sacris ordinibus
benedicendum (ostiarius, lector, exorcista, acolitus).- Ordo qualiter in romana sedis
apostolicae ecclesiae presbyteri, diaconi vel subdiaconi elegendi sunt. - [Ordo episcopi]
Excortacio ad popnlum cum episcopi ordinantur.

b)Angouleme-i szakramentarium (P. Cagin kiadasa, fol. 146-152: Incipit ordo de
sacris ordinibus. . ...Ordo qualiter. . .... és Exortatio

4. A B Gyljtemény gallikan ritusai (IX szazad masodik fele) pl. Kéln, Biblio.capit.,
codex 138, fol. 34-35: Ordo de sacris ordinibus ad benedicendum. Item qualiter in romana

sedis apostolicae presbyteri, dicaoni vel dubdicaoni eligendi sunt.Ordinatio episcopi és ezeket
tartalmazza a Verona MS. Biblio.capit, codex 92, fol 57-60 (=item).( 152)

Ezek a rémai-gallikan ordinacids ritusok az elsé kisérletek a karoling, majd
késébbi korok pontifikaléinak megalkotasara.

Friss kiegészitésekkel ezek a ritusok jelentek meg ismét a X. szazadi romai-
német pontifikaléban (950 kortl) és a frank Ottdk szandéka szerint tortént meg
bevezetésiik Rémaba.( 153)

ORDO XXXV. ORDO QUOMODO IN SANCTA ROMANA ECCLESIA
LECTOR ORDINATUR. (154)

A szUkité intituldci6 ellenére ez a romai-gallikan ordé lektorok(1-16), akolitusok
és szubdiakonusok (7-14), diakonusok és aldozépapok (15-37), valamint
plspokok szentelési rendtartasa.

A XXXV ordé a XXXIV ordonak az interpolalt atdolgozasa. A 900-950 kozti
évekbdl szarmazik, azaz a XXXIV ordé még érvényben 1évé hasznalata és az
RGP megfelel6 ritusainak lejegyzése kozti id6szakbol. Romaban szerkesztették
legkésébb 925 korill, mivel az RGP 6sszeallitéi 950 kortl hasznaltak fel, és
leghamarabb 900 koril, mert olyan sajatossagokat tartalmaz, amelyeket
Roémaban abban az idében vezttek cask be (a kezek megkenésének frank
szokasat 864-ben még nem gyakoroltak Rémaban ; v6. 1. Miklés papa levele
Bruges-i Radulphushoz MGH, Epistolae karoloni aevi 4, ,634-635)

ORDO XXXV A (cim nélktl) Progreditur domnus apostolicus. . ...(155)
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Pispokszentelési ordo, amelyet 970 korill egy rémai szertartasmester dolgozott
ki at RGP egy példanyara tamaszkodva, amelyet I. Otto (951-973) vitt magaval
Roémaba, s bar hasznalta a mainzi szertartaskonyvet, nem kévette hien a
széveget. A XXXV A ordé tantskodik arrdl a liturgikus hanyatlastél, amely az
RPG el6irasainak kotelez6vé valasa el6tt uralkodott a Varosban.

ORDO XXXV B ORDO AD VOCANDUM ET EXAMINANDUM SEU
CONSECRANDUM ELECTUM EPISCOPUM (156)

Pispokszentelési szertartas két jol elkiilonithetd részben: egy el6készitd
Osszejovetel rendje szombaton (1-8), ami a XXXIV és XXXV ordok megfelelé
részeinek az atdolgozasa, és egy vasarnap reggeli szertartas (9-52), ami az RPG
megfelel részének az atdolgozasa.

A XXXV B része az Alexandrinus 173-nak, a masolasa Roma kérnyékén tortént
kevéssel az 1000. év utan; ennek az ordénak a kivételével maga a kézirat az
RGP-bdl szarmazo kivonatok szészerinti masolata. A XXXV B ord6 pedig a
Réma kornyéki egyhazkozségek hasznalatara atdolgozott pispokszentelési
szertartas.

Adorjan papa Nagy Karolyhoz intézett levelében (790-791) idézi a XXXV B
ordé elsé részét (Ordé XXXV A 52 = Ordé XXXIV, 28) (157)

A XXXV B ord6, mint 6nallé egység, 6sszeallitasa 975-1000 koril tortént, az
Alexcandrinus 173 szerkesztése pedig a X1 szazad els6 éveire tehetS. A mar
Adortjan papa dltal is idézett elsé részt minden véltoztatas nélkil illesztették be
ide. A puspokszentelést bejelentS decretum egy A-val kezd6d6 nevi papahoz
sz61 (Ordo XXXV B, 3: Beatissimo papae A....); egyéb, a kronolégidra utal6 jelek
figyelembe vételével ez a papa csak 11I. Anasztaz (911-913) vagy I1. Agapét
(946-955) lehetett. Akarcsak dokumentumunk elsé része, ez a részlet is korabbi
forrasbdl szarmazik.

ORDO XXXVI. DE GRADIBUS ROMANAE ECCLESIAE. (158)

Diikonus, dldozépap és piispokszentelési szertartasokat tartalmaz, a kisebb
klerikus rendeket éppen csak megemliti. Ebben az ordoban megtalalhatoak a
XXXIV ordébdl hianyzé ceremonidk dltalanos kérvonalai; szerepel benne
példaul a papaszentelés szertartisa, amely nincs meg a XXXIV ordéban. (159)

Latszélag romai dokumentum, valéjaban rémai-frank keveréke az ordinacids
szertartasoknak , amelyben részletesebben szerepelnek a Statuta ecclesiae antigua
eléirasai , amelyek e tekintetben a kés6i VI szazadtdl fogva a frank egyhaz
szamara normatfvak voltak.

A XXXVI ordé egy frank liturgista alkotasa aki valtakozo szerencsével
dolgozott részben romai szévegekbdl részben sajat rémai latogatasanak
emlékeibol meritve. Célja nem annyira a romai liturgia elterjesztése volt az
Alpoktdl északra, sokkal inkdbb informaciét kivant nyujtani a rémai
gyakorlatrol.

A XXXVI ordé legrégebbi tanuja a Sankt Galleni kédex, Stiftsbibliothek, codex
614 (850-900 k6zott, 900 utan mar nehezen talalhat6). Dokumentunmunk
kijelenti, hogy ptisp6kbdl nem lehet papa (40. szakasz: Summins namqne
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pontifex. . .episcopus esse non poterit): ez egybevag a a 897-es hullazsinat
hatarozataval, amely elitélte a halala utin Formosus papat tobbek kozott azért is,
mert a portdi plispSkségbdl kertilt a romai Szentszékbe. Az 54 cikkely elismer
egy Dommnus Leo pdpdt, aki nem lehet mas, mint IV. Leo (847-855), de az
papasaganak az idején még nem mertlt fel a papasagra jelentkezé piispokok
problematikdja. Okosabb 897 kérilre datalni a XXXVI ordét, azért is, mivel
lehetséges, hogy ennek az ordénak a Sangallensis 614 az els6 példanya és
szerkeszt6juk is azonos. E szerint a hipotézis szerint a szerz6 a Sankt Gallen
apatsag scriptoriumaban dolgozott.

ORDO XXXVII A ORDO QUATTUOR TEMPORUM IEIUNII PRIMI,
QUARTI, SEPTIMI ET DECIMI MENSIS. (160)

Direktérium a kantorbojtokhoz. Ezek szezonalis bojtnapok voltak (szerda,
péntek és szombat) marciusban, (az egyhazi id6szamitas szerinti elsé honapban),
juniusban (a negyedik hénapban) szeptemberben (hetedik hénap) és
decemberben (tizedik honap). Ezek a napok Roémaban és mashol is a negyedik,
hetedik és tizedik hénap korabbi béjtidészakainak a helyébe Iéptek. (161) Ennek
a valtozasnak tudhaté be, hogy marciusban kétféle bojtidé eshet egybe: a
deinninm primi mensi és nagybojt elsé hete, ha ez a hét éppen marciusra esik. Az O-
gelazidan szakramentdrinm (Vat.Reg 316) a marciusi elsé honapra még két kiuloénalld
bojti id6t iktatott be, a gregorian szakramentariumok, (a Paduense és a Hadrianum
is) mar a nagyboijt elsé hetében egyként rogzitik Sket, ahogyan a tridenti
misszale. A II. vatikani zsinatot kbvetGen a kantorb6jt napok kikeriiltek a
misekonyvbol.

A kantorbdjt gallikan és rémai datumai kilonbéztek:

Gallikan idépontok (az Alpoktdl északra, IX-XI szazad): (162)
L b&jt - marcius 1. hete

IL. bojt - junius 2. hete

III. bojt- szeptember 3. hete

IV. bjt —december, kardcsony el6tt

Roémai id6pontok (killénbségek marciusban és juniusban): 163
I. b6jt — nagyboit 1. hete

I1. bojt — juniusban punkdsd nyolcadaban

A XXXVII A ordé frank eredetét bizonyitja, hgy a kantorbojt napok nem
egyeznek a romaiakkal. Ennek a dokumentumnak elsé tantja a codex 92 (814-
817), Verona, Biblioteca capitulare. Magat az ord6t valamivel kordbban allitottak
Ossze, 800 kortl (a B gyljteménybe tartozé XXXVIII ordé felhasznalasaval
készilt) és valoszindleg 813 el6tt, mivel az abban az évben megtartott Mainzi
zsinat hatarozatai k6zott talaljuk. (164)

ORDO XXXVII B. DE QUATTUOR TEMPORIBUS IEIUNII PRIMI,
QUARTI, SEPTIMI ET DECIMI MENSIS. (165)
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Direktorium a kantorbojtokhoz. Két véltozata van: a korabbi a XXXVII A ordé
réviditett kiadasa, az Gjabb pedig, amely az elézének revidealt valtozata az RGP
kompilaléjanak a munkaja.

A régebbi kiadast 825 koriilre tehetjiik, ez a datuma legkorabbi tantjanak a kélni
codex 138-nak, (Koln. Biblio. capit), ami talin maga az eredeti dokumentum. Az
Ujabb kiadasa a Mainzi Pontifikéléban talalhato, ahol két helyen szerepel
(6nalléan és az L Ord6 keretében) és igy 950 korilre datalhato.

ORDO XXXVIIIL ITEM DE QUATTUOR TEMPORIBUS IEIUNIORUM
QUANDO FIUNT XII LECTIONES. (166)

Ez a dokumentum cask az RGP kézirataiban maradt fenn és talan az L.Ord6
kompilaléjanak tulajdonithat6, mely ordé eredeti és integrans darabja a nevezett
rajna menti pontifikalénak.(167)

ORDO XXXIX. ORDO QUALITER IN SANCTA ATQUE APOSTOLICA
SEDE, ID EST BEATI PETRI ECCLESIA, CERTIS TEMPORIBUS,
ORDINATIO FIT QUOD AB ORTHODOXIS PATRIBUS INSTITUTUM
EST, ID EST MENSE PRIMO, 1111, VII, X, HOC EST IN XII LECTIONES.
(168)

Révid direktérium didkonusok és dldozépapok kantorbdjti szombatokon
torténd felszenteléséhez. Valdjaban az ordiniciokat megel6z6 talalkozok és
scrutiniumok minden kidntorbéjti hét hétf6én kezdbdtek. Bz az ordé a XXXVI.
ordéhoz hasonléan a XXXIV ordé kiegészitése.(169)

A dokumentum a Szt. Amand gytjteményhez tartozik (170) ami azt jelent,
hogy VIII szazadi frank kompozicid, amely azzal a szandékkal készilt, hogy a
rémai szokasokat frank felhasznalashoz igazitsa. A felhasznalt romai
dokumentumok természetesen mentesek voltak minden gallikan betoldastol.

ORDO XL A. DE ORDINATIONE ROMANI PONTIFICIS. (171)

Révid leirdsa egy papaszentelési ordénak, amelyet Ostia piispke celebralt Al-
bano és Porto plispokeinek mint konszekratoroknak az aszisztenciajaval. (172)

Ezt az ord6t Rémaban jegyezték le és eredetileg 6nalldan 1étezett, mielStt a
VII szazadban beillesztették a Liber diurnus-ba , a papai cancellaria altal hasznalt
formulak hivatalos gytjteményébe (173). VI. szazadi romai szokasokat titkréz
mind intézményi mind liturgikus tekintetben.

ORDO XL B. ORDO QUALITER ORDINETUR ROMANUS PONTIFEX.
(174)

A XL A ordé tj, kib6vitett valtozata, az RGP eredeti szOvegeihez tartozik.
Az imadsagok zncipitiei ugyanazok, mint a gregoridn s3akramentarinm
puspokszentelési imai, a Hadrianum altal papak felszentelésére megadott
kilonleges széhasznalataval. (Dechusses, no. 1018).

Az ordot alkotd elemek ugyanannyira romainak és réginek tlnnek, mint a XL
A ordé elemei, de az RPG-nél régebbi kézirataik nem talalhaték. A XL B ord6
egy rémai eredetinek az Uj redakcidja a mainzi Szt. Alban apatsag
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ORDO XLI. DENUNTIATIO CUM RELIQUIAE SANCTORUM
MARTYRUM PONENDAE SUNT. ORDO QUOMODO ECCLESIA
DEBEAT DEDICARL (175)

Az eredeti denuntiatio nem tartozik ide, azt az O-Gelasianumbél vették at. (176)
A cim masodik része felel meg az ordé tartalmanak.

Templomszentelések (177): bevonulasi processzio, litaniak, prosztracié, az ABC
betik megjel6lése a padlon, a szentelt viz el6készitése, s6, hamu és bor
elvegyitése a vizbe, ismételt kereszt jelek a szent vizzel, az oltar konszekracidja,
az oltarnal hasznalt szvetek, edények és 6lt6zékek megaldasa, ereklyék
elhelyezése és az oltar felSltoztetése.

A XLI ord6 a B gyljteményhez tartozik és Galliabdl szarmazik. Romai és frank
elemeket vegyitve, Pipin és Nagy Karoly romanizalé liturgikus reformjainak az
eredeménye.

Szerzoje késén, akar a IX szazad elején is dolgozhatott, de valészinibb, hogy
775 koril, a Hadrianum elterjedése elétt. Ez az ordé egy korabbi tipusu
szakramentariumot feltételez, olyat, mint a Vat.Reg. 316, vagy egy frank gelazian
szakramentarium.

Gallikan templomszentelési (dedikacios) ritusok:

a)Az Angouléem-i szakramentarium (a frank gelazian liturgikus csalad tagja)
olyan gallikan dedikaci6s ritust 6riz, amelyet nem befolyasoltak a rémai
szokasok: fol. 140v Ordo consecrationis basilicae novae (Cagin, no. 2020) Az ordd
olyan kilénb6z6 eredetd imadsagok kézott jelenik meg, amelyek més frank
gelazian kényvekben is eléfordulnak, de azokban az ordé nélkdl. (178)

b)Az O-gelazian dedikécios ritus (Vat.Reg.316) a késéi VIL. vagy a korai VIII.
szdzad romai-gallikan terméke. Vat.Reg 316 I, LXXXVIIL: Orationes in dedica-
tion basilicae novae (Wilson 133-136; Mohlberg 10 7-110). Az ordét
imadsagokbdl és értékes ceremonialis jelzésekbdl allé két kilénnemd rész
alkotja: a) a két els6 imadsag, melyek romai eredetliek (Mohlberg, 689 és
690), és b) a ritus tovabbi részletei kezdve a bor és viz keverékének a
megaldasaval (Mohlberg 691-702), melyek megegyeznek az angouleme-i
ritussal. (179)

ORDO XVII ORDO QUOMODO IN SANCTA ROMANA ECCLESIA
RELIQUIAE CONDUNTUR. (180)

Az oltar konszekracidjanak ritusa az ereklyének és az Oltariszentség harom
darabkéjanak elhelyezésével (no.11: tres portiones corporis domini intus confesssione)
Tulajdonképpen nem igazi templomszentelési ritus, hanem az ereklyék
elhelyezési szertartasanak leirasa. A régi romai hagyomanyt tiikr6zi, amelyben a
templomot az ereklye befogadasa konszekralta. A szentelésnek két mozzanata
volt: az ereklyék elhelyezése (depositio relignarum) és az eucharisztikus aldozat
bemutatasa. (181) a depositio titusa hasonld volt a keresztény temetéshez = a
confessio, azaz a szent sirjanak el6készitése, a maradvanyok atvitele, a csontok (os-
sa) eltemetése, illatos kenetek haszndlata.
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A XLII ordé gregorian szakramentariumot feltételez. Az A gyGjteményhez
tartozik, Gallidban 750 koril volt hasznalatban és a 720-750 kozotti években
dolgozhattak ki. Rémai eredete nyilvanvald, nem tartalmaz gallikan elemeket.
FeltételezhetSen a Réma kornyéki pispokok szamara készilt.

ORDO XVIII. INCIPIT AD RELIQUIAS LEVANDAS SIVE
DEDUCANDAS SEU CONDENDAS. (182)

Rovid szertartas ereklyék atszallitasara (levare reliquias) — az indulas helyét és az
ereklyék eredetét nem tartalmazza — és egy 4j templomban t6rténé
elhelyezésiikre. A Szt. Amand gydjtemény kompildléjanak a munkdja 790
korilrél, a XLI és XLII orddkat hasznalta fel, de kihagyott minden gallikan
szokasra jellemzé sajatossagot.

ORDO XLIV. ORDO QUALITER DILIGENTIA AGITUR ROMAE,
ECCLESIA SANCTI PETRI. (183)

Utmutat6 az ablutids és tomjénezé u.n. diligentia szertartashoz a Szt. Péter
bazilika confessiojdban, és a turribulum szertartasos felakasztisahoz a confessio
kiirtéjébe az apostol sirja f6l6tt. Valdszinlleg ugyanerre a szertartasra kerilt sor
bizonyos napokon a Falakon kiviili Szt. Pal bazilikiban és mds temetdi
templomokban Rémaban és Réman kivill egyarant.(184)

Az ordé tisztan romai eredetd. SzerkesztSje egy frank klerikus volt, valamely
Rémaban fenntartott nemzeti szkolaban, 800 korul.

ORDO XLV. ORDO ROMANUS AD BENEDICENDUM
IMPERATOREM QUANDO CORONAM ACCIPIT. (185)

Csaszarok romai eredetl koronazase szertartasa az RGP-bdl.

Kilonbo6z6 mas elnevezései: Ramischer Ordo im ottonischen Pontifikale (Elze) Ordo
Cencind 1, Ordo B (Schramm, Eichmann), Ordo I (Haller)

OR XLV egy Kovér Karoly halala utin (888) Gsszeallitott romai dokumentum,
amely merit a frank kirainyok koronazasi szertartasaibol. Valoszintleg
Berengarius van Friuli(915 december) megkoronazasaig hasznaltak. Az RGP-
ben kezdettdl szerepel, mégsem haszndltdk sem 1. Otto koronazasakor (962),
sem kozvetlen utddaindl. (186) Csak attdl kezdve allanddsult a hasznalata, hogy
bekerilt a XII. szdzadi romai pontifikdléba. (187) Irodalmi szempontbo6l Andrieu-
nek ezt a kévetkeztetését szembeallithatjuk Eichmannéval; aki szerint az OR
XLV német eredetd volna és Rémaba az RPG utjan kerilt az Ottd kiséretében
érkez§ prelatusok utjan. Bz a hipotézis azoban nem ad magyarazatot arra, hogy
miért nem hasznaltak az ordét Otto megkoronasanal, 9622-ben.

A dokumentum rendkiviili jelentGségét csak tgy ragadhatjuk meg, ha
Osszehasonlitjuk a csaszarok koronazasi szertartasainak (ordines coronationis
imperialis) teljes hagyomanyaval. (188) Ezeket késébb ismertetjik.

ORDO XLVI. ORDO ROMANUS AD BENEDICENDUM
IMPERATOREM (Arrasi ords) (189)

Ez a csaszari koronazasi szertartashoz készilt ttmutaté némileg szabadon épit
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korabbi dokumentumokra (kiiléndsen az OR XLV-ra) és része egy észak-
franciaorszagi monostorban masolt Liber episcopalisnak . Nem kéthetd egyetlen
specifikus koronazasi eseményhez sem, és ugy tinik sosem fordult meg
Rémaban.

Nagyon val6szin, hogy az eredetije az 1093 el6tt elkészilt codex 147 Kéln,
Dombibliothek k-ban 6rzétt kézirat. Osszellitdja, a névtelen francia szerzetes ,
valészinileg Arrasban mikédott. Mindenesetre az OR XLVI 6stipusa 1000-nél
kés6bbi, mivel felhasznal egy 980 koriilrdl szarmazé angol-szasz kiralyi
koronazasi szertartast. (190)

ORDO XLVII. ITEM BENEDICTIO AD ORDINANDUM
IMPERATOREM SECUNDUM OCCIDENTALES. (191)

Nyugati (azaz nem romai és nem keleti) szertartasa a csaszarkoronazasnak az
RGP-ben.

Mas elnevezései: Westlicher Ordo im ottonischen Pontifikdle (Elze) Karolingischer Ordo,
Ordo A (Eichmann, Schramm)

Ez a dokumentum minden bizonnyal frank vagy german eredetd; ez nyilvanul
meg magaban a cimadasban: secundum occidentales. A szoban forgo terra occidentalis
olyan orszag, ahol szent Hilarius, szent Marton, szent Germanus és szent
Ambrus munkalkodott Krisztusért vagy ahol legalabbis tiszteletben részesitették
emlékiket. (v6. OR XIX, 39) A dokumentum természetérél nincs altalanos
egyetértés. Haszndlhattdk, amikor Rheimsben Jambor Lajost korondzta meg
IV. Istvan papa, (192) de az is elképzelhetd, hogy egy frank kirilyi koronazasi
szertartds jelent meg csaszar koronazasi szertartds képében és abbdl a célbol
készilt, hogy csdszar megkoronazasakor hasznaljak Roman kivil és a papasagtol
figgetlenil. (193) Mindenesetre 950 elétt kellett hogy szerkesszék, mivel csak az
RGP példanyaiban maradt fenn.

ORDO XLVIII. MISSA PRO IMPERATORE. (194)

Csaszar koronazasi mise szertartasa. A legtobb kutaté (Eichmann, Erdmann.
Elze) elismeri, hogy az OR XLVIII egyszertien az OR XLVII folytatasa,
ahogyan azt a kéziratok is titkr6zik. Andrieu azonban gy vélekedik, hogy a
szentmise eredetileg az OR XLV-h6z kapesolédott.

A kéziratos hagyomanybdl kitinik, hogy ez az ordo egyid6s az RGP-vel.

Nem csak az OR XLV-XLVIII vonatkozik csaszari koronazasokra.
Természetik és jelentéséglik okan a felkenési és koronazasi szertartasoknak
volt irodalmi életitk a fontosabb liturgikus kényveken kivil is. Ez kiléndsen
igaz kilonb6z6 keresztény kiralysagok koronazasi szertartasaira, amelyek,
érthet6 médon, nem hagytak nyomot magukban a val6di romai kényvekben.

Elészor killonbséget kell tenni a esdszdri és a kirdlyi koronazasi szertartiasok
k6z6tt majd ez utdébbiak k6z6tt is orszagok szerint. (195)

A. csaszari koronazasi szertartasok (Elze nyoman)
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1.

10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

Ordo romanus ad benedicendum imperatorem quando coronam accipit
(=Andrieu :OR XLV = Cencius OR I= Eichmann és Schramm:
OR B = Haller= OR I =Elze: OR I); 962/963 el6tt

Item benedictio ad ordinandum imperatorem secundum occidentales (=
Andrieu: OR XLVII és XLVIII= Karolingischer Ordo= Eich-
mann és Schramm: OR B=Elze: OR 1I); 962/963 el6tt

Firenzei ordo (950/1000) (= Andrieu: OR XLV fuggeléke= Elze:
OR 1V). Elsé kisérlet az OR XLV kiegészitésére.

Az Alexandrinus 1730rd6ja (Elze: OR V); 1000 koriil

Freisingi Egilbert ord6ja (Elze: OR VI) Freising, 1030 koril.
Andrieu-nél az OR XLV, XLVII és XLVIII faziéja.

Verdeni ordd (Elze: OR VII) 1039/1046 kiriil. Az Egilbert ord6tol
kilénboz6 fuzidja az -nak .

OR V1II (Elze) Mainz, 1000 koril. Az RGP szertartasanak Gjabb
valtozata az Andrieu szerinti OR XLV XLVII és XLVIII
Osszeolvadasabdl.

Arras-I ordé (=Andrieu: OR XLVI=Elze: OR IX=kélni ordd) Ar-
ras, XI. szazad, 1093 el6tt

Ordo Cencius I(=Elze: OR X), Roma, 1000 koriil

Kibévitett ordo occidentalis dupla valtozatban: a) Elze: OR XI=
Karoligischer Ordo= ORDO A) Dél-Franciaorszag, 1150/1200 korul
és b) Elze: OR XI A) Velencer XII szazad.

Apulia-i ord6 (Elze: OR XII), XII. szazad. Elze: az OR X. és OR
II. k6z6tti kompilacio.

Szali-i ordé (=Schramm Salischer Kaiserordo: = Elze: OR XIII),
Eszak-Ttalia, 1050/1100 koriil)

A Cencius II ordé (= Eichmann és Schramm: Ordo C=Haller
Ordi Ia= Elze: OR XIV) rémai kdria 1100/1150 kortl

Apamaea-I ordé (Elze: OR XV= A XII szazadi rémai pontifikale
ordéja, OR XXXV B, szerk. Andrieu, 3, 252-254), rémai karia
1150/1200

Konstantinapolyi ordé (Elze: OR XVI), rémai karia 1150/1200

Hohenstaufen ordé (=Staufischer Ordo=1209 évi ordé = Ordo
D= a harmadik periédus ordéja= Haller: OR 1I= Elze: OR XVII),
rémai karia, XII szazad vége. Az OR XVII szamos neve Elze-nél
a 17-19-es ordokra is vonatkozik.
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17.

18.

19.

20.

21.

22,

A rémai kuria XI1II szazadi ordéja (=Elze: OR XVIII = a rémai
karia XIII. szazadi pontifikaléjanak orddja no. XV B, szerk.
Andrieu 2, 385-408)

A rémai kiria 4j ordéja (Elze: OR XIX- a X1II. szazadi pontifikale
ordoja, Andrieu, ibid.).

William Durandus ordéja 1292/1296 koril (Elze: OR XX= Wil-
liam Durandus pontifikaléja, liber I, no. XXV, szerk Andrieu, 3,
427-435. A 14-19 szam alatti valtozatokrol 1d. Elze: op. cit. pp 124-
132.

IV. Karoly koronazasi szertartasa 1355 majus 4 (=Elze: OR XXIII)
A rémai kuaria XV. szazadi orddja (=Elze: OR XXIV)

Strasbourgi Burchard és A. Patrizi Piccolomini ordéja (=
Caeremoniale Romannm, szerk. 1488, Liber 1, tit. V. = Pontificale
Romanum, szerk A. Castellini, folio 53-61, 1520; m. Dykmans
szerk: L oenvre de Patrizi Piccolomini on le cérémonial de la premiére renais-
sancel, SeT 293 [Vatikanvaros 1980] 93-117= Elze: OR XXV ¢és
XXVI. A Piccolomini-Burchard altal kiadott Pontificale (Réma
1485) editio princepse nem tartalmazott csaszarkoronazasi szertartast
de az 1488-as Caeremoniale-ban (kiadta Cristoforo Marcello
Velencében 1516-ban) mar megjelent ez az ordd egy terjedelmes
értekezésben, amit fentebb idéztiink, Liber 1. tit. V: Tétulus de
adventn et coronation electi in imperatorem Romanorum. Ugyanezt az
ordét taldljuk A. Castellani Pontifikdléidban (Velence 1520)

A felsorolt szertartasrendek valamennyien csaszarok koronazasi eljarasaira
vonatkoznak; a liturgikus konyvek csaszarnék koronazasara is ériznek ritusokat:

a)  Benedictio reginae csaszarné megaldasara is haszndlatos volt (Francia
occidentalis, 900 kortl; ismét megjelent az RGP-b en Mainzban 950 koérdil,
szerk. Vogel-Elze, no. LXXVIII, 1,267-269 (=Elze: OR I1I)

b) Benedictio reginae vel imperatricis, Gnesen, XIII. szazad (= Elze: OR XVI A)

¢) William Durandus mar idézett orddja 19. szakasznal: Ordo romanus ad
benedicendnm regem vel reginam, imperatorem vel imperatricenm coronandos (= Elze:
OR XX)

d) Benedictio et coronation imperatricis a XIV szazadbdl (= Elze: OR XX A)

¢) A mar idézett 1488-bol szarmaz6 ordd a Coronatio imperatricis sine
imperatore szakasz 22. pontja (=Elze: OR XXV /XXVI)

B. Kiralyok megkoronazasanak szertartasai (Schramm nyoman)

Ezek a rendtartasok kiilonboznek a csaszari koronazasi szertartasoktol, és
egymastol is killénboznek orszagonként szarmazasuk szerint.

1. Szertartasok kiralyok megkoronazasahoz a frank birodalomban:
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2

Nyugati frank szertartasok (843-987):

1) Judit orddja = Kopasz Karoly leanyanak Juditnak eskiivéi és

2

3)

4

5)

0)

7)

8)

koronazasi ritusa Ethelwulf-al, Verberie-ben, 856-ban. (MGH.
Capitularia, 11, 425-427) Benedictio super reginam quam Ethelulfus
rex: accipit in uxoren. Coronatio.

Ez a legrégebbi ordé kiralyi koronazashoz. A korabbi
szakramentariumokban szerepeltek ilyen alkalmakra frott
imadsagok, de nem voltak hozzajuk rendtartasok. (v6. Gellone-i
szakramentdrinm, szerk. Dumas, 2091-2094, pp. 296-298:
Benedictio regalis és Angouléme-i szakramentdrium , szerk. Cagin,
130, no. 1857: Regalis benedictio guando elevatur in regno) Kis Pipin -
az elsé felkent frank uralkodé (szemben G. Morinnal, 1d. RB
29. 1912) - két alkalommal t6rtént felkenetésérdl (751-ben és
754 jualius 28.-an) 1d.a liturgian kivili dokumentumokat J.F.
Bohmer-E. Muhlbacher: Die Regesten des Kaiserreichs (2. kiadas,
Hildesheim 1966) 32 és 38, 1d. még E. Caspar: Pippin und die
romische Kirche (Betlin 1914) 13, no.2.

Kopasz Karoly elsé feleségének, Ermintrudenak koronazasi
szertartasa. Soissonban 866-ban. Adlocutio duorum episcoporum in
ecclesia Sanct Medardi, guando Hermintruds fuit consecrate in reginam

MGH. Capitularia, 11, 453-455.

Kopasz Karolynak 869-ben, Metzben Lotharingia kiralyava
tortént koronazasi ordoja: AdnuntiatioAdventii

episcopi. .. Benedictiones super regem Karolum ante missam et altare santo
Stephani MGH. Capit., I1. 337-341 és 456-458)

Hebegé Lajos 877-ben, Compiegne-ben tortént
megkorondazasanak orddja:Ordo gualiter Hluduviens rex. . .ab
Hinemaro fuit coronatus in Compendio palatio MGH, Capit., 11, 363-
365 és 461-462.

Ezt a négy ordét valdszintleg Hinkmar reimsi érsek (806-882)
alkotta de legaldbbis inspiralta. (190)

11. Lajos kiraly VIIL. Janos papa 4ltal 878-ban celebralt masodik
megkorondzasanak szertartasa Troyban: Orationes ad regem

benedicendum csak imadsagok (Schramm: in Zeitschruft fiir
Rechtsgeschichte 54, Kan.Abt.23 (1934) 192-195.

Karlmann Petitio et promissio-ja 882-b6l Quiercy-nél: Petitio
episcoporum ad domnum Carlomannum regem. . ..Promissio domni
Karlomanni regis. . ..csak imak (Schramm, op.cit. 195-196)

Ordo, petitio, promissio és innepi énekek Odo kiraly koronazasa
alkalmabol Campiegne-ben, 888-ban (Schramm, op. cit., 196-
201)

Nyugato ordd, vagy Erdmann - ordé vagy elsé sens-i ordé
880/960 koriil (Schramm, op.cit, 201-207)
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9) Invesztitura formuldk Sens-bél a X. szazadbol (Schramm, op.
cit. 281-282)

b) Francidnak mondott szertartdsok

186.0ldal folyt.

1) Reimsi Gervaz érsek Memoriale-ja 1. Fulép
megkoronazasahoz, Reimsben 1059-ben (Mansi, Concilia
19, 923)

2) Fulrad-ord6 (az arrasi Szent Vaast apatsag Osszeallitasa, 980
koril), 1108-t6] kezdve hasznaltak (Schramm, op.cit., 235-
242)

3) Reimsi ordé 1270 kéril (Szerk. U. Chevalier, Sacramentaire et
Marytrologe de I'abbaye de Saint-Rémy; Martyrologe, Calendyier,
Ordinaire et Prosaire de la Métropole de Reims, Bibliotheque
liturgique 7 (Patis 1900 222-226)

4) X111 és XTIV szazadi 6sszeallitisok (Szerk. E. Marténe, De
antiquis ecclesiae ritibus 2 [Antwerpen 1736] 610-622).

5) Capet ord6 vagy masodik sens-i ord6 1300-1320 koril,
(szerk. Martene, op.cit., 622-624)

6) V.Karoly ordéja 1365-bél (szetk. E.S. Dewick, The Corona-
tion Book of Chatles V of France, HBS 15 [London 1899])
(197).

II. Kiralykoronazasi szertartasok Németorszagban.
A legfontosabb dolumentumok a kévetkez6k:

1) Widukind beszamoléja (957/958) 1. Ottd aacheni
megkorondzasrél 936-ban (Widukind, Rerum ges. Saxonicarum 2,
cap. 1-2,1d. P.E. Schramm in Zestschrift fiir Rechtsgeschichte 45,
Kan.Abt. 24 (1936) 307-308.

2) A Mainzi Szent Alban apatsag orddja a X szazadi RGP-ben,
szamos valtozatban. (198)

III. Az angol kiralyok valamint Navarre, Kasztilia és Aragon uralkodéinak
koronazasi szertartasaihoz (199) 1d. P.E. Schramm bibliografidjat
Der Kinig von Frankreich 2 (2.kiadas, Weimar 1960) 6-7 és 33-34)

ORDO XLIX. ORDO QUALITER AGATUR IN OBSEQUIUM
DEFUNCTORUM. (200)

Utmutats a halalhoz (ut videris cum ad exitum propinquare) és temetéshez
kapcsolodo szertartasokhoz.

Az A gyljteményhez tartozé rendtartds. Romai jellegét az bizonyitja, hogy a
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XII szazadi rémai pontifikale Ssszeallitdja a XLIX ordot hasznalta sajat
munkéjahoz. Az A gyljtemény egyik darabjaként ez az ord6 750 kéril mar
Galliaban volt, miutan 700-750 k6z6tt Réméaban megszerkesztették.

Kilonbo6z6 leszarmazottai maradtak fenn; pl. a X1. szazadi Ordo infirmornm
vel mortnorum (C.Lambot, Northern Italian Services of the XI Century, HBS
67 [London 1931] 42-62) és a kolni MS  Ordo defunctorum —a, Koln, Cathedral
Library,codex 123 (X. szazad)(201)

Nincs kapcsolata az OR XLIX-nek azzal a VIII szazadi rémai temetési
szertartassal, amelynek lefrdsa szerepel a betlini MS-ben, Staatsbibliothek,
codexc Phillips 1667 (kés6 VI szazad) (202) folio 173v-174x: Incipit de migration
animae. (203)

ORDO L. ORDO CATHOLICORUM LIBRORUM QUI IN ECCLESIA
ROMANA PONUNTUR. (204)

Intituldcidja ellenére az OR L, amelyet Hittorp Ordo romanus antiquus-anak is
neveznek (nem Ssszetévesztendd Mabillon Ordo romanus primus-aval=
ORDO I Andrieunél) a teljes egyhazi év liturgikus funkcidinak ceremonialis
leirasa.

Ez a legterjedelmesebb a rendtartasok kozul és alaprétegét alkotja a X
szazadi romai-német pontifikdlénak. A mainzi Szt. Alban apatsag
scriptoriumabam allitottak 6ssze ugyanazok a szerkeszt8k, akik a Pontifikale
tovabbi részeit kidolgoztak.

Az ordé keletkezési idejét és eredetét illetéen 1d. at RGP-nek szentelt
fejezetet (kilonésen pp. 230-237)

A rémai ordék nem az egyedili liturgikus dokumentumok, amelyek a
ritusok ceremonialis elemeirdl informaciot nyujtanak. Az istentisztelet
médjairdl sz616 irodalmi forrasokon kiviil (felsorolasuk a kényv elsé
részének végén talalhat6) maguk a szakramentariumok is gyakran értékes
tanisaggal szolgalnak. Mivel azonban a /ber sacramentorum maga imadsagok
gyljteménye és nem szertartasi utmutatd, a benne szerepld jelzések altaldban
révidek, sét, gyakran csak cimek.

Valamikor az ezredfordulé utin az ordogytjtemények kezdtek hattérbe
szorulni. Helytiket teljes egészében atvette a liturgikus konyveknek egy
Ujabb tipusa, a pontifikale, amely a sziikséges ritualis Utmutatason til a
szertartasokhoz tartoz6 imakat is egybegydjtotte. A kdzépkor kutat6i ebbdl
a forrasbol szerzik be informacioikat a latin egyhaz liturgiajanak tényleges
lefolyasarol.

A kévetkez6 liturgikus dokumentumok kortarsai a rémai rendtartasoknak.

1) Prologus Protadii (kora VII. szazad) Ez a dokumentum a besanconi
Protadius plispok szertartaskonyve és a besanconi Szt. Janos
székesegyhaz ordo canonicornm-a. (205)
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2) Ordines de celebrando concilii. A zsinattatisra vonatkozé legrégebbi ismert
szertartas vizigot eredetl és a 633-as Toledoi zsinattal egyidés, vagy
kevéssel Gjabb. T6bb formaban is fennmaradt: Codex Albelden., Alvelda,
876 koril (szerk. Mansi, Concilia 1, 10) Codex Rachionis, 785 kortl
Strasbourg(Argentorate) szamara, mara elveszett (szerk. P. Séjourné,
Isidore de Seville [Paris 1929] 514-518, Codex Coloninensis138, 800(825
koriil majd késébb az RPG-ben (No. LXXIX: Ordo romanus qualiter
concilinm agatur generale; no. LXXX. Ordo gualiter agatur concilium provinciale,
(szetk. Vogel-Elze 1, 269-291). (2006)

3) Nyilvdnos és magdnvezeklési rendtartasok.(207)
a) Nyilvinos vegeléshez:

A nyilvanos vezeklés legGsibb fennmaradt rendtartisat az O-
Gelasianum (Vat.Reg.316) tartalmazza, amelyet 750 koril a Parizshoz
kozeli chelles-i apatsagban masoltak le. Bz az atirat egy némileg
rendezetlen médon Ssszeszerkesztett bonyolult ritust mutat, amelynek
csak kis hanyada tlinik korai eredetnek (= Liber 1, XV és az 1. XVI-os
rubrika elsé mondata egyes szam masodik személyben: Suscipis enm 1111
feria mane in capite guadaragesimae. . ..) A teljes rendtartas rémai és frank
elemek kombinacidjanak latszik, amelyeket nem sokkal korabban mint a
VII szazad végén vagy a VIII. szdzad elején szerkeszthettek egybe.
Mindenesetre a nyilvanos vezeklés gelazian ritusa mar nem volt azonos
a korai keresztény korszak kanoni vezeklésével. A kdvetkez6képpen
rekonstrualhatjuk:

Hamvazdszerda: A vezeklési szertatas kezdete:

O-Gelasianum (Vat.Reg.316), Libeer I, XV-XVI: Orationes et preces su-
per paenitentes. . .Ordo agentibus publicam paenitentiam (Wilson, 14-15,
Mohlberg, 17-18)

Nagycsiitortok: A vezeklSk visszafogadasanak innepélyes szertartasa

O-Gelasianum LXXXVIIL: Ordo agentibus publicam paenitentiam (Wil-
son, 63-65, Mohlberg, 56-57)

A Gelasianumban egy masik nyilvanus vezeklési szertartas is
talalhat6 (ceremonialis jelzések nélkil): Izem ad reconciliandnm
paenitentem:

O-Gelasianum I, XXXVIII: belépés a vezeklési szertartasba = 4 ima
(Wilson, 65-66, Mohlberg, 57-58) Visszafogadas a vezeklési id6 utan
= 3 ima (Wilson, 66; Mohlberg, 58.59).

A Vat.Reg 316 ezeken a nyilvanos vezeklési ritusokon kiviil még
szamos penitencialis utasitast tartalmaz kiilonleges korilményekre:

Paenitentia in extremis ritus (a halal 6rajaban): O-Gealsianum, 1,
XXXVILL: Reconciliatio paenitentis ad mortem, (Wilson, 66-67;
Mohlberg, 59) in extremis ritus a beszélni nem tudék szamara: O-
Gelasuanum III. CXVIII (Wilson, 306; Mohlberg, 242)
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6sszhangban a Statuta Ecclesiae antigua 20. cikkelyével (ed. Munier, p.
83) és Nagy Szt. Leo, Epistola 108, 5 (PL 54, 1013 B)

A Vat. Reg.316-ban leirt vezeklési folyamat ismét megjelenik « frank
gelazidnumokban, a Fulda-i szakramentdrinmban, és t6leg a X. szdazadi
romat.német pontifikdléban (az OR L keretei k6zott); (Andrieu, Ordines
romani 5, 108-124 = Hamvazoszerda; 192-207= Nagycsiitorték; Vo-
gel-Elze, RGP 2, 59-67, 224-251).

b) Maganvezekléshez:

Ugy ttinik, hogy a Vat.Reg. 316 utolsé szakasza, amelyet
valoszintleg gallikan atirasakor 750 kortl flztek hozza, az egyéni
vezeklés rovid szertartisa:

O-Gelasianum Liber 111, CVIL: Incipit ad paenitentiam dandam (Wil-
son, 314; Mohlberg, 248); Jellegzetes hasonlésagot mutat a Jibr
paenitentiales rendtartasaival, pl. zsoltarok recitalasa.

Az egyéni blinbanati vezeklés legrégebbi rendjét a /bri paenitentiales
orzik. (208) Néhanyat felsorolunk, megjegyezve, hogy szamuk,
id6rendjiik és szovegik még kritikai kiadasra var.

Poenitentiale Floriacense (korai VIII szazad): Incipit ordo ad dandam
paenitentiam secundum sanctorum patrum traditionem, qualiter confessiones
uninscuinsque sacerdos suscipi debeat (Wasserschleben, 422)

Poenitentiale Merseburgense (korai V111 szazad): De capitalibus primum
criminibus qui et in legis animadpersione plectuntur sciendum est, qualiter
suscipi debeant paenitentes. (Wasserschleben, 388)

Poenitentiale Sangallense (Sankt Galleni szakramentarium, codex 150,
kora VIII szazad): Incipit ordo ad dandampaenitentiam secundum sancto-
rum partum traditionem . ..(Wasserschleben, 425)

Poenitentiale Psendo-Bedae (Wasserschleben: VIII. szazad masodik
tele): Qualiter suscipere debeant penitentes episcopi vel presbyteri
(Wasserschleben, 250-257)

Poenitentiale Psendo-Egberti (Wasserschleben VIII. szazad): Onando
aliguis confessorem suum adierit. . ...(Wasserschleben, 302)

Penitential of Halitgar (Pseudo-Romanuns; 817/ 830 kiriil): Quomodo
poenitentes sint suscipiends, indicandi sive reconciliandi (Wasserschleben,

360)

Poenitentiale Sangermanense (1X szazaad):Ordo ad dandam poenitentiam
qualiter episcope vel presbyteri penitents suscipere sebeant (W asserschleben,
349-352)

Poenitentiale 1V allicellanum 11 (codex 1V allicell. E 62; 1X szazad); Incipit
ordo poenitentiae (Wasserschleben, 551-557)



II. A KEZDETEKTS L. NAGY SZENT GERGELY PAPAIG

Végul pedig a X szdzadi rimai-német pontifikdleban az egyéni (tarifas)
vezeklés rendje: No. CXXXVI: Qualiter sacerdotes suscipere debeant
poenitentes more solito (N ogel-Elze szetk. 2, pp. 234-245)

4. Szilzek konszekracidja

Az O-Gelasianum (Vat.Reg.316) szertartasa szlizek konszekraciéjara egy
olyan sorozat tagja, amelyet a VII szdzad végén vagy a VIII szazad elején
flztek a szakramentariumhoz, amikor az atirasa tortént Roman kivul.

Liber 1, CIII: Consecratio sacrae virginis quae in epiphania vel secunda feria pasche
aut in apostolorum natalicio caelebratur (Wilson, 156-157; Mohlberg, 124-
126). Romai-gallikan szertartds, ahogyan az ordinaciok,
templomszentelések, a vizszentelés, temetések és a vezeklés szertartasa;
Id. Chavasse fejtegetését a Le sacramentaire gélasien c. munkajaban, 28-35.
Ugyanennek a ritusnak egy késébbi allapotat irja le R. Metz: La consecra-
tion des vierges dans I'Eglise romaine (Paris 1954)cim( mévében és t6bb mas
munkajaban: “Les vierges chrétiennes en Gaule au 1V siecle” Studia
Apnselmiana 46 (1961) 109-132 és “Benedictio sive consecratio virginum”
EL 80 (1966) 265-293.

5. Hazassag

Nincs hazassagkétési ordé a szakramentiriumokon kiviil. Az O-
Gelasianum Actio nuptialis- a (111, LII: Wilson, 265-267; Mohlberg, 208-
210) jelenik meg a frank gelazidn szakramentariumokban (pl.
Gellonense, szerk. Dumas, CC 159, nos. 2629-2639, pp. 411-414) és az
RGP-ben, no CCLIV (szetk Vogel-Elze 2, 417-419). Ld. B. Binder, Ges-
chichte der fezerlichen Ebesegens Abtel Metten, (1938); P.M.Gy, “Le rite sacra-
mental du mariage et la tradition liturgigne”, Revue des sciences phil. Et théol.
38 (1954) 258-263; J. Huard “La liturgie nuptiale dans I’Eglise romaine,
Questions liturgiques 38 (1957) 197-205; K. Ritzer “Eheschliefung.
Formen, Riten und rel. Brauchtum in der christlichen Kirche des ersten Jabrtansends,
LQF 38 (Miinster 1962), Francia forditasa: Le mariage dans les Fglises
chrétiennes du I an X1 siccle (Paris 1970); J.B. Molin-P.Moutembe, Le ritual
de mariage en France dn XII an XV siécle (Paris 1974); és kilondsen K.W.
Stevenson, Nuptial Blessing: A Study of Christian Marriage Rites, ACC 64
(London 1982 és New York 1983)

C. SYSTEMATIC CLASSIFICATION OF THE ORDINES
ACCORDING TO THE RITES THEY CONTAIN.

1. AZ EUCHARISZTIA (papai mise, plspoki mise, innepi (solemnis)
mise)

ORI (Réma, 700 koril, Gallia 750) A papai mise elsé rendtartdsa
OR 1II (750 koéril) Roémai fuggelék a papai miséhez
OR III (750 és 750-780 koril): frank fuggelék

ORIV (760-770 koril): a papai mise masodik rendtartasa (elsé romai-
frank szertartas)
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OR V (850-900 koril): a papai mise harmadik rendtartasa (masodik
rémai-frank szertartas)

OR VI (Cassander ordéja; 850 utan): az OR I rosszul réviditett
valtozata)

OR VII (750-800 koril): keresztvetések a misekanon alatt
OR IX (880-900 koril) a plispoki mise elsé rémai-frank rendtartisa
OR X (900-950 koértil): a piispoki mise masodik rémai-frank rendtartasa

OR XVII (790 kértl) nos.17-63; a mise egyszertsitett és gallikanizalt
szertartasa

Lasd még a Sankt Gallen gydjtemény XV, XVI és XVII ordéit.
2. KERESZTSEG
OR XI (R6ma, 650 kériil; Gallia, 750 koriil)
Ld. még a nagybdojt, nagyhét és husvét hetének orddit.
3. ORDINACIOK
OR XXXIV (700-750 kériil)
OR XXXV (925 kériil)
OR XXXV A (970 kériil)
OR XXXV B (975-1000 kériil)
OR XXXVI  (850-900 kériil)
OR XXXIX (késé VIII szézad)
OR XL A (VI szazad, papai ordinicio)
OR XL B (950 kértl, papai ordinacio)
4. TEMETESEK
OR XLIX (800 kériil)
5. CSASZARKORONAZASOK
OR XLV  (888-915; 950)
OR XLVI  (980-1093)
OR XLVII (816, 950 kériil)
OR XLVIIT (950 kériil)

6. TEMPLOMSZENTELES, EREKLYEK ELHELYEZESE, OLTAROK
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KONSZEKRACIOJA
OR XLI (775 koriil)
ORXLIT  (720-750 koriil)
ORXLIIT (790 kériil)
7. IDOSZAKI CIKLUS
a) A teljes liturgikus év:

OR L. (950 korul) és a Capitulare ecclesiastici ordinis tObb szakasza
(Ordines XV, XVI).

b) Nagybéjt:
OR XXII (790-800 koril)
OR XXVIII (800 kéril)
c) Nagyhét
OR XXIII (790-800 koril)
OR XXIV (750-775 korul)
OR XXVI (750-775 kortil)
OR XXVII (750-800 koril)
OR XXVIII A (810 koril)
OR XXIX (870-890 korul)
OR XXX A (750-800 kortl)
OR XXX B (770-800 koril)
OR XXXI  (850-900 koril)
OR XXXII (870-890 korl)
OR XXXIII (X szazad vagy IX szazad vége?)
d) Husvéti id6:
OR XXX A (750-800 koril)
OR XXX B (770-800 koriil)
OR XXXI  (850-900 koriil)

OR XXXII (870-890 kériil)
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e) A husvéti gyertya megaldasa
OR XXV (810-820 korul)
f) Kantorbojt napok
OR XXXVII A (813-817 kortl)
OR XXXVII B (825 és 950)
OR XXXVIII (950 koril)

8. LITURGIKUS UTMUTATO UNNEPEKRE ES
KULONLEGES ALKALMAKRA.
OR L mellett 1d:
a) Gyertyaszentel6
OR XX (780-790 kériil)
b) Litania maior (Aprilis 25)
OR XXI (780 koriil)

9. UTMUTATO A ZSOLOZSMA LITURGIAJAHOZ
(OLVASMANYOK) A SZENT PETER BAZILIKABAN ES A
ROMAI MONOSTOROKBAN.

ORXII  (770-795 és 800 koril)
OR XIIT A (700-750 koril)

OR XIII B (770-7780 és 800 korul)
OR XIII C (1025 koriil)

ORXIII D (XI szazad)

OR XIV  (650-700 koriil)

OR XV  (750-787 korul)

OR XVI  (750-787 koriil)

OR XVII (780-790 kortl)

OR XVIII (750-787 koril)

10. KOZOS ETKEZESEK RENDJE A KOLOSTOROKBAN

OR XIX (800 kéril)
11. A DILIGENTIA SZERTARTAS
OR XLIV (800 kériil)
12. LITURGIKUS OLTOZEKEK RENDJE
OR VIII ( 850-900 koriil)

A kilonboz6 ordok szovegei és kronoldgiaja okozta zavarok elkertlésére két kon-

kordanciat kézlunk Mabillon, Duchesne és Andrieu kiadasaihoz. Andrieu tudds kri-

tikai munkassagat megel6z6en az ordokat Mabillon és Duchesne kiadasa szerint
idézék.

D. A RENDTARTASOK MABILLON-FELE KIOADASA

Mabillon szamozasa Andrieu szamozasa
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1 Ordo nos. 1-21 Ordo 1
1 Ordo no. 22 Ordo 11
1 Ordo nos. 23-26 Ordo XXII
1 Ordo nos. 27-47 Ordo XXVIII
1 Ordo nos 48-51 (vége) Ordo 111
1 Ordo Fuggelék, nos 1-18 (vége) Ordo XXVII
2 Ordo Ordo V
3 Ordo Ordo VI
4 Ordo (Fragmentum + Mabillon 11 Ordo VII
pp- 559-560, a kezdet
5 Ordo nos. 1-2 Ordo VIII
5 Ordo no. 3 Ordo IX
6 Ordo Ordo X
7 Ordo Ordo XI
8 Ordo Ordo XXXIV
9 Ordo nos 1-6 Ordo XXXVI
9 Ordo nos. 7-9 Ordo XXXVII A
10 Ordo: Qualiter agendum sit V' feria in ~ Részletek a romai Kuria XIII. szazadi
Coena Domini pontifikaléjabol:Qualiter agendumr sit 17
Feria
in Cena Domini (M. Andrieu
szerk. Le Pontifical romain, 2,
Nos. 1-12 pp 455-464
Nos 13-15 pp. 464-469
Nos 16-23 pp. 470-477 (nos. 1-25)
No. 24 pp.452-453
Nos 25-29 pp- 479-484
No 30 pp. 484-486
Nos 31-32 pp. 486-490
No 33 pp. 491-492
Nos 34-35 pp. 493-495
Nos. 36-50 (vége) pp. 505-513

11 Ordo: Benedicti beati Petri canonici  Részlet Canon Benedict Liber
Liber politicus (papai liturgia az politiensabol, melyet Guido Castello biboros,

egész évre)

a késébbi II. Celestin papa kivansagara

szerkesztett 1140-1143 kozott; P. Fabre-L.
Duchesne, Le Liber Censuum de I’Eglise
romaine 2 (Paris 1910) 141-177
12 Otrdo: De consuetudinibus et Osszedllitotta Cencius Camerarius (Cencius
observantiis. . .in praecipuis de Sabellis vagy Cencio Savelli, a késébbi
solemnitatibus (papai liturgia AdventtSl III. Adorjan papa) 1188-1197 kortl
Liber
szeptember 14-ig, papa és csaszarkoro-  Censunm-a szamara; vo. E. Eichmann,
nazasi ordo Miscellanea F. Ehtle, 2 (Rome 1924) 322-



13 Ordo:Caeremoniale Romanum:
(a papa megvalasztasa, konszekracidja

nileg
és funkcioi)
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327 és Historisches Jahrbuch 39 (1919) 714;
45 (1925) 21f; v6. R.Elze: ,,Der Liber
Censuum des Cencius” Bulletino dell’
Arehivio paleografico italiano, N.S., 2-3
1956/57) 251-270; reprint kiaddsa Papste-
Kaiser-Konige, szerk. B.Schimmelpfennig-L.
Schmugge (London 1982) 3 cikkely; B.
Schimmelpfennig, Die Zeremonienbiicher
Der romischen Kurie im Mittelalter, Bibl.
Des deutschen hist.Inst. in Rom 24
(Tubingen 1973)

a Lyoni zsinat (1274) el6tt a helyszinen. Meg
alkotdja francia lehetett (nem tartalmaz uta-
last az Ubi periculum mains kezdetd zsinati
konstitaciora) Részleges kritikai kiadasa M.
Andrieu, Le Pontifical 2, 525-541; M.
Dykmans, Le cérémonial papal de la fin du
moyen dge d la renaissance, Bibliotheque de
I'Insitut historique belge a Rome 24 (Rome-
Brusseles 1977) 13-66, 155-218.

14 Ordo: Ordinarium Sanctae G.Gaetano Stefaneschi biboros (11341)

Romanae Ecclesiae (a papa megvalasz-
Tasa, megkoronazasa és funkcioi)

Pierre Amiel ceremonialéja felhasznalasaval

yj elrendezésben. V6. M. Andrieu: Miscell. F.

Ehrle (Rome 1924) 348-376, és ’L’Ordinaire

De la chapelle papale et le cardinal J.G.

Stefaneschi” EL 49 (1935) 230-260 és a Le

Pontifical 2, 284-288; 3, 36 és 150-157.
Stefaneschi Ceremonialéjanak kritikai
kiadasat M. Dykmans adta ki, Le cérémonial

Romai ceremonidle X. Gergely papa (1271-
1276) megrendelésére készilt valdszi-
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Ceremonialéja, 1304-1328 korul készult
Avignonban, ebben a formajaban 1341 utan

papal de la fin du moyen dge a la
renaissance;2: Dr Rome en Avignon

ou le

cérémonial de Jacques Stefaneschi,

Bibl. De

I'Institut historique belge a

Rome 25 (Réma-

Briisszel 1981) és 3: Les zextes

avognonaise. . 1bid. 26 (Roéma-

Brisszel 1983)

15. Otdo: De ceremoniis sancae Pierre Amielnek, Sinigaglia puspékének majd

Romanae Ecclesiae (a teljes liturgikus

Grado patriarkajanak (11403) Ceremonidléja
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Evre) kiegészitve Petrus Oloycensis a dalmaciai
Dulcigno puispoke altal (1435-
1441; kiadta M. Dykmans, Le
cérémonial. . .4, ibid. 27
Roéma-Brisszel 1985) 69-251

E. KONKORDANCIA A ROMAI ORDOKHOZ

J.Mabillon, L. Duchesne és M. Andrieu szerint,
Hivatkozassal a kdvetkezs kiadasokra:

J.Mabillon, Museum Italicum, 2 (Paris 1689), reprint PL 78, 861-1408
L. Duchesne, Christian Worship, 1ts Origin and Evolution (London 1923) 456-480

ANDRIEU MABILLON DUCHESNE
OR1 1 Ordo, nos. 1-21 (pp.3-10)

OR1I 1 Otdo, no, 22 (16-17)

OR III 1 Ordo, nos. 48-51 (29-30)

ORIV Ordo O (456-465

ORYV 2 Ordo (42-51)

OR VI 3 Ordo (53-60)

OR VII 4 Ordo (toredék) 61-62 és
559-560 = kezdet)

OR VIII 5 Ordo nos 1-2 (64-65)

OR IX 5 Ordo no. 33 (65-69)

OR X 6 Otdo (70-76)

OR XI 7 Otdo (77-84)

OR XII-XIX

OR XX Ordo IX (479-480
OR XXI Ordo VI (473-475)
OR XXII 1 Ordo nos 23-26 (17-18)

OR XXIII-XXVI

OR XXVII 1 Otrdo, Fuggelék 1-18 (30-40)
OR XXVIII 1 Ordo nos. 27-47 (18-29)
OR XXVIIT A- XXX A

OR XXX B Ordines ILV (pp. 465-473)

OR XXXI-XXXIII
OR XXXIV 8 Ordo (85-89)

OR XXXV A-XXXV B

OR XXXVI 9 Ordo nos. 1-6 (83-93)
OR XXXVIIA 9 Ordo nos 7-9 (93-94)
OR XXXVII B-XXXVIII
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OR XXXIX Ordo VII (475-477)
OR XL-XLII

OR XLIII Ordo VIII (478-479)
OR XLIV

OR XLV 12 Ordo, nos. 88-91 (215-217)

OR XLVI-L

gogoogogogaogaoaad

Jegyzetek
197.0ldal

225 oldaltol

V. A ROMAI-FRANK/ROMAI-GERMAN KORSZAK: NAGY
SZENT GERGELYTOL VII. GERGELY PAPAIG(1073-1085)
Romai-german pontifikale a X. szazadbol (RGP)

Az a liturgikus gytijtemény, amelyet pontifikalénak
neveziink, elméletileg a nem-eucharisztikus orddk és a
szakramentariumok megfelel6 imaszovegeinek
kombinaciojabdl ered. (209) Valéjaban azonban a
pontifikale, kifejlett formajaban, nem egyik naprdl a
masikra jott létre. Kiilonb6z6 probalkozasok és
kisérletezések folytak meglehetésen hosszu idén keresztiil
miel6tt nagyjabol végleges format oOltott. Egyes
osszeallitasok tobbé-kevésbé teljesnek mondhatdk vagy
tobbé-kevésbé mentesek idegen, didaktikus, tanulsagos
vagy torvénykezési elemektdl; egyes valtozatok
elrendezése jobban sikeriilt, mint masoké, némelyek
viszont egyszerlien kézhezalldbbak lettek. Ez pedig
nemcsak a kisérletez6 kezdetekben volt igy, de igy is
maradt a kozépkor folyaman. A XV. szazadi standardizalt
valtozat és a VIIl. Kelemen papa altal 1596-ban javitott és
jovahagyott Romai Pontifikale évszazadok tévedésekkel
kisért probalkozasainak az eredménye. (210)



122 II. A KEZDETEKTS L. NAGY SZENT GERGELY PAPAIG

Az uj konyvtipus tisztan praktikus okokbol fejlodott ki, a
celebransnak konnyebbséget jelentett egyetlen kotetben
megtaldlni az istentisztelet helyes végzésének a szabalyait
és magukat az imakat. Ez igy jobb elrendezésnek bizonyult,
mint amikor két gylijteményt is tanulmanyoznia kellett, az
ordokat egyfeldl és a szakramentariumokat masfeldl. igy a
pontifikale megjelenésének inkabb kényelmi okai voltak, s
nem hozzaérté liturgusok dontottek a megalkotasarol.

Azoknak a gytijteményeknek, amiket mi pontifikalénak
neveziink, szazadokon at nem volt sajat neviik. Szévegiik
egyszerlien az els6ként hasznalt tétellel kezddédik (ima,
benedictio, ordo, stb)

A legrégebbi terminus, amellyel a r6mai-német
gylijteményt megjelolték egyszeriien az Ordo vagy Ordo
romanus volt (211) és ez az elnevezés visszavezet az idében
addig, amikorra a Mainzi Pontifikale német eredete mar
feledésbe meriilt. Az olyan altalanos névadas, mint az
ordd, még hosszu ideig jeldli a pontifikalét.

Az Ordinarium papale vagy Ordinarium domni papae
kifejezések mar néhany XIll. szazadi pontifikale kézirataban
is megjelentek (pl. Paris, Bibl.de I’Arsenal, codex 333; XIV.
szazad.

Ugyanezekben a kéziratokban mar talalkozunk a Liber
pontificalis vagy Liber pontificalis secundum ordinationem
romanae ecclesiae elnevezésekkel (pl. Paris, Biblio.Nat, co-
dex lat. 1219; XV. szazad). Eredetileg a Liber pontificalis
(=papak kényve) a papai kronikakat jelolte, de a XIV. szazad
elejétol kezdve fokozatosan a korabbi Ordo, Ordo romanus
és Ordinarium helyébe lép.

A Pontifikale mint fonév mar a Xlll. szazad végén, illetve a
XIV. szazad elején megjelenik egy romai kddexben
(Vat.lat.5791) és két laterani kéziratban: Pontificale
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secundum consuetudinem romanae curiae

(Vat.lat.,1155; XIV. szazad és Parisinus lat. 960; XIV. szazad)
A hires Philippe de Cabassole, Cavaillon piispoke, (1134-

1361), Jeruzsalemi patriarka (1361) és biboros (1368-1372

hagyatékabdl szarmazik Unum historiatum ad usum

romane curiae (vo. F. Duchesne szerk, Historire des

cardineaux francois, 2 [Paris 1660]418).

A. ELSO KEZDEMENYEK EGY PONTIFIKALE
LETREHOZASARA AZ RGP ELOTT

A ceremonialis szabalyok és a megfelel6 imak tarsitasa
megtorténhetett volna a szakramentarium keretein
belil is ; az imaformulakat ellathattak volna régebbi
orddkbadl vett rubrikakkal , s a Liber sacramentorum
megmaradhatott volna ugy, ahogy volt. Valdjaban erre,
feltehetdleg gyakorlati okokbdl nem is gondoltak, hiszen
ezzel az amugyis testes szakramentariumok
kezelhetetlen méretiire duzzadtak volna. (212)

A kéziratokbol inkabb arra kovetkeztethetiink, hogy a
rendtartasok és a szakramentarium kombinacidja két
modon ment végbe:

1) A nem-eucharisztikus ordékhoz hozzatették a
szakramentarium megfelel6 imait. Ez volt a korabbi és
altalaban a rosszabb megoldas mivel
aranytalansagokhoz vezetett. Volt néhany sikeres
kisérlet is ebben az iranyban, de csak ha a kérdéses ordd
vagy ordok tiszta allapotuak voltak, azaz kifejezetten
liturgikus elemekbdl alltak. Altaldban azonban az ordé
aranytalanul hosszabb volt a formuldknal, kiilonosen
amikor nem-liturgikus informaciokkal megtoltott
rendtartasrol volt szo, pl. az alabbi lista 1-4 szamu
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kéziratai esetében. Ezek olyan rendtartasgylijtemények,
amelyekben az imakat in extenso kozlik nem csak az
incipitként, illetve egy szakramentariumi helyre utalva
(ut in sacramentario continetur).

2) A nem - eucharisztikus formulakat, a
szakramentariumtadl elkiilonitve, ellattak a megfelel6
ordokbol vett rubrikakkal. Ez volt a kés6bbi megoldas, és
altalabban jobb eredménnyel jart, mint az el6z6. Ebben
az esetben a kiindulas az ima volt és nem a szabalyzat,
pl. az alabbi lista 6-9 szamu dokumentumainal.
Kovetkezésképpen a pontifikale ebben a formaban a
szakramentarium torzsérdl letort ag.

3) N.K. Rasmussen nemrég kimutatta, hogy az egyes
ritusokat tartalmazo kiilonallo libellusok is képezhetik a
pontifikdle eredetét. Ezeket a libellusokat késébb
egybekototték, és ebbdl jott Iétre egyfajta
pontifikale.(213)

Az els6 kezdemények egy pontifikale megalkotasara a
IX. szazadban jelentkeztek a mai Németorszag,
Franciaorszag, Italia és Svajc teriiletén. Ezeknek a
kezdeményezéseknek a teljességét nem tudjuk
megallapitani addig, amig el nem késziil szamos orszag
konyvtarkészletének modszeres leltarozasa. Néhany
nevezetesebb példat az alabbiakban felsorolunk:

1.KoIn, Biblio.capit. codex138 (korai IX. szazad); leirasat Id.
Andrieu, Les Ordines 1, 101-108, 474-475. A B
gylijteményhez tartozik, de hiteles liturgikus
tételvalasztasa alapjan egy valddi pontifikale
létrehozasara iranyulo kisérletnek tekinthetd.

2.Verona, Biblio. capit., codex 92 (Verona korai IX. szazad);
leirdsa Andrieunél, op. cit., 367-373 és 473-474.Ez a
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kézirat is a B gy(ijteményhez tartozik. Altalanossagban a
plispok szamara ad eligazitast a nem-eucharisztikus
szolgalatban.

3.Wissembourgi pontifikale (Wolfenbiittel, Herzog August
Biblio., codex 4175; Wissembourg, korai IX. szazad)
Ismerteti Andrieu, op. cit., 453-458 és 488-490)Egy
wissembourgi szerzetes miive, amely egy évszazaddal
el6zi meg azt a nagy Rajna-menti kompilaciot, amelyet
ma X. szazadi romai — német pontifikdalénak neveziink.
Szerkezetét tekintve a Guelferbytanus 4175 tisztabb,
mint az RGP.

4.A Ratisbonai /Regensbsrgi Szt. Emmeram pontifikaléja
(Miinchen, Staatsbiblio., Cim 14510; Szt. Emmeram,
korai IX. szazad). Leirasa Andrieu-nél, op. cit., 232-238. A
Verona 92-h6z hasonléan ez is pospoki hasznalatra
késziilt.

5.Angersi pontifikale (Angers, Biblio. municip., codex 80.,
Szt. Alban apatsag, Angers, korai IX. szazad) Leirasa V.
Leroquais-nél, Les Pontificeaux 1, 25.

6.Az un. Poitiers-i Pontifikale (Paris, Biblio. de
I’Arsenal,codex 227; Vierzon-i Szt. Péter apatsag, IX.
szazad masodik fele. A nagyon komplex dokumentumot
Leroquais ismerteti, op. cit., 267-270; A. Martini (szerk),
Il Cosidetto Pontificale di Poitiers, RED, Series Major 14
(Rome, 1979)

7.Freiburgi Pontifikale (Freiburg/Br., Inversitatsbiblio.,
codex 365; Basel, IX szazad kézepe)

8.Donaueschingeni pontifikale (korabban
Donaueschingen), Fiirstl. Flirstenberg, Biblio. codex 192;
Konstanz, IX.szazad vége (214) A 7 és 8 szamu
dokumentumot tanulmanyozta és kiadta J. Metzger,
Zwei karolingische Pontificalien vom Oberrhein,
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Freiburger Theol. Studien 17 (Freiburg/Br., 1914)
szovegek pp. 3*-108*.

9.Toredék a ratisbona-i/regensburgi pontifikalébol (Wien,
Nationalbibliothek, series nova, codex 2762;
Regensburg, IX. szazad kozepe) Id. a 23. pont utan, lent.

10. Aurillac-i pontifikale (Albi, Biblio. municip., codex 14;
Aurillac, IX. szazad masodik fele) Leirja Leroquais, Les
Pontificeaux 1, p.8.

11. Milanai pontifikale (Milano, capit. metropol., codex 14;
Milano, IX. vagy Xl. szazad? M. Magistretti kiad.),
Pontificale in usum Ecclesiae Mediolanensis (Milano,
1897)

12. 12. Cahors-i pontifikale (Paris, Biblio.Nat., codex Iat.
1217; Cahors IX. szazad vége), Leirta Leroquais,
Pontificeaux 1, 109

13. Ziirich-i pontifikale (Ziirich, Zentralbibliothek, codex C.
102; IX. szazad vége. (Leirdasa Andrieu-nél, Ordines 1,
458-464

14. York-i Egbert érsek pontifikaléja (Paris, Biblio.Nat. cod.
lat. 10575; York, 1000)W. Greenwell szerk. The Pontifical
of Archbishop Egbert of York (Durham, 1893)

15. Szt. Germanus pontifikaléja Cornwallbol (és nem a
bretagne-i St-Servans D’Alet-bél) (Rouen,
Biblio.municip., codex 368; IX-X. szazad) G.H. Doble
szerk. The St Germans Pontifical, HBS 74 (London, 1937)

16. Robert érsek benedikciondléja vagy masként
Winchesteri pontifikale. (Rouen, Biblio.municip., codex
369, X. szazad) H.A. Wilson szerk. The Benedictional of
Archbishop Robert HBS 24 (Cambridge, 1902)

17. Sens-i pontifikale (Szentpétervar, Szaltikov-Scsedrin
Nemzeti konyvtar, codex Q.v.l, no. 35; X. szazad) Id. A.
Staerk, Les Miss latins....conservés a I'anncienne
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Bibliotheque impériale de Saint-Petersbourg 1 (1910)
156.

18. Pontifikale Sherborne-bol vagy St. Dunstanbdl (Paris,
Bibl.Nat. codex lat. 943, X. szazad vége)

19. Pontifikale Kozép-Italiabdl (Vat.lat. 77012, I1X.-XI.
szazad)Rovid leirasa P. Salmonnal Les MSS liturgiques
latins de la Bibliothéque Vaticane 3, SeT 260 (Rome,
1970) 47.

20. Claudius pontifikalék (London, British Library MS,
Cotton Claudius A iii) D.H. Turner (szerk)., HBS 97
(Chichester, 1971)

21. Anderson pontifikale (London, Bodleian Library MS
Audit. 57.337). (1971-ben taldltak ra egy istalléban, a
moreyshire-i Brodie Castle-ben. Ld. J. Briickmann , Latin
Mansucript Pontificals in England and Wales” Traditio
29 (1973) 431-432.

22. Lreida (Lleida) Székesegyhazi archivum, Cod. 16)
Pontifikale 1000 korulrdl, kiadta J.R. Barriga-Planas, E/
Sacramentari, Rituali Pontifical de Roda Publicacion del
Fundaié Salvador Vives Casajuana 37 (Barcelona, 1975)

23. Krakow (Biblioteca Jagellonska, MS 2057, XI. szazad),
szerk. Z. Obertynski, The Cracow Pontifical, HBS 100
(Manchester, 1977)

Kiilonleges hely illeti Baturich Ratisbona/Regensburgi
plispok (817-848) Pontifikaléjat (Wien, Nationalbibliothek.,
Series nova, codex 2762 Szerk. F. Unterkircher, Das
Kollektar-Pontifikale des Bischofs Baturich von Regensburg,
Spicilegium Freiburgense 8 (Freiburg, 1962) 53-131
(Collectarium a zsolozsma konyorgéseinek gylijteménye,
nos. 1-449; Pontificale, nos. 450-563 ). Ez a dokumentum a
kollektare és pontifikale egyediilallé6 kombinacidja, ami az-
zal magyarazhatd, hogy a regensburgi plispok egyuttal Szt.
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Emmeram apatja is volt. A kollektarét a Supplementum
nélkili Hadrianum authenticumbol vett szemelvények al-
kotjak. A Pontifikale kiilonbozik a Metzger altal kiadott
Rajna menti pontifikaléktol és az RGP-t6l; a pontifikale,
mint liturgikus mifaj létrehozasara iranyuld elso kisérletek
kozott tartjuk szamon.

Mikozben a pontifikalét a mar ismertetett okokbdl ki-
dolgoztak, a szakramentariumokbdl fokozatosan kimarad-
tak a nem-eucharisztikus formulak. Amint ez megtortént, a
szakramentarium inkabb misekdényvvé valt. Erre példa az
amiens-i szakramentarium (Paris, Biblio. Nat., codex lat.
9432; IX. szazad masodik fele,) a tours-i szakramentarium
(Paris, Biblio. Nat. codex lat., nouvel acquis. 1589; IX. sza-
zad masodik fele) a szt. amandi szakramentarium (Paris,
Biblio.Nat., codex lat. 2291; IX. szazad masodik fele) (215),
Az arles-i szakramentarium (Paris, Biblio.Nat., codex lat.
2812; IX. szazad m{isodik fele ). A X. szazadban, mikézben a
pontifikale egyre kiforrottabba valt és terjedt, a
szakramentarium egyre inkabb tisztan az eucharisztia, a
szentmisedldozat konyvévé valt. Kivételek ebbdl a kor-
szakbol példaul a Rotradus vagy corbie-i szakramentarium
(Parisinus 12050), a beauvais-i szakramentarium (Parisinus
9429) és a szt. vaasti vagy Ratoldus-féle szakramentarium
(Parisinus 12052) A beauvais-i szakramentarium nem té-
vesztendo ossze a leydeni kézirattal, University Library
codex 111-112; vo. N.K. Rasmussen, , Le 'Pontifical’ de
Beauvais (IX/X. szazad)” Studia Patristical0=TuU 107 (Ber-
lin 1970) 413-418.

A Xl szazadban a pontifikalék szama gyors litemben
sokszorozodott. Itt nincs modunk részletes tanulmanyoza-
sukra, mivel célunk most a liturgikus konyvek
kialakulasasnak f6 folyamatait megfigyelni. (216) A kdzép-
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kor kutatéi minden nehézség nélkiil hasznalhatjak ezeket a
pontifikalékat, melyeknek eredete és keletkezési ideje egy-
re inkabb tisztazhato.

A X. szazadi pontfikalék koziil azt az egyet emeljiik ki,
amelyik minden késobbi plispoki liturgikus konyv szamara
kiindulasként szolgalt. Rendkiviili karrierjét éppen annyira
koszonhette kedvez6 politikai koriilményeknek, mint sajat
tényleges érdemeinek.

B A X. SZAZADI ROMAI-NEMET PONTIFIKALE (950-962 ko-
riil) = RGP

A Michel Andrieu altal X. szazadi romai-német
pontifikaleként azonositott gylijteményt nevezik még I.
(Nagy) Otto pontifikaléjanak, illetve Mainzi Pontifikalénak.
Andrieu elnevezése szerencsésebb, mivel ez fejezi ki leg-
jobban a nevezetes dokumentum hibrid vagy keverék jelle-
gét, amelynek kritikai kiadasa C. Vogel- R.Elze: Le Pontifical
romano-germanique du X siecle, 1-2: Texte; 3: Introduction
Générale et Tables, SeT 226, 227, 269 (Vatican City 1963,
1972). (217)

1. Kéziratok

A IX. szazadban az orddgylijtemények (a nagyon romai A
gylijtemény és szamos gallikanizalt gylijtemény) mar nem
kilonallo flizetként jelentek meg, irodalmi palyafutasuk két
modon érhetett véget:

a) Jogi és teoldgiai-liturgiai szovegekkel kombinalva az or-
dok a klérust oktato értekezésekké valtak; ekkor mar nem
valadi liturgikus konyvek, hanem tajékoztaté kiadvanyok.
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(218)

b) A szakramentariumbadl vett szemelvényekkel kombinal-
va, ahogyan mar emlitettiik, pontifikale-kisérlet lett belo-
liik, amelynek kisebb vagy nagyobb értéke elrendezésétol
és teljességétdl fliggott. (219)

A X. szazadban ez a két hagyomany taldlkozik az RGP-ben.
Az RGP-nek otven koriili szamban maradtak fenn kéziratai,
és ezek nem hagynak kétséget k6z6s eredetiik feldl. (220)
Osszességiikben a kéziratok német vagy german eredetiiek
és még az olasz, francia, angol és lengyel példanyok is vila-
gosan kovetik a német mintat. (221)

A legfontosabb kéziratok négy csoportra vagy csaladra
osztva a kovetkezék:

a) Monte Cassino, Abbey Library, codex 451
(beneventan irassal kevéssel 1050 el6tt egy Rajna
menti kéziratbol masolt MS, amelyet 996 és 1002 ko-
z06tt Rdmaban interpolaltak)

Rome, Biblio. Vallicelliana, codex D.5 (beneventan
kézirat; kevéssel a Cassinensis 451 utan);

b) Bamberg, Offentl. Biblio. codex lit. 53 (Bamberg, XI.
szazad). Eichstatt, Piispoki levéltar, Gondekar Il
Pontifical (1057 — 1075)

Lucca, Biblio. capit., codex 607 (masoltak Luccaban
mainzi minta alapjan a X. szdzad masodik felében.

c) Rome, Biblio. Alessandrina, codex 173 (masoltak Itali-
aban, talan éppen Rdmaban salzburgi minta alapjan a korai
IX. szazadban).

Vendome, Biblio. municip., codex 14, salzburgi min-
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tabdl masoltak a IX. szazad elsé felében) Ez a kézirat a
forrasa a kovetkez6 kettonek:
Paris, Biblio. Nat., codex lat. 820 (XI. szazad masodik
fele); Vitry le Francgois, Biblio. municip., codex 36 (ké-
sO Xl. vagy kora Xll. szazad);
c) Wien, Nationalbibliothek., codex lat. 701 (Szt Alban
apatsag, Mainz, Xl. szazad);
London, British Library, codex addit. 17004 (némez
szkriptorium, Xl. szazad

2. Az RGP tartalma

Csupan attekintését adhatjuk itt ennek a hatalmas
gylijteménynek; 258 kiilonb6z6 terjedelmii cimszot
tartalmaz az egyszerii benedictio-tol vagy miseformu-
Iatdl kezdve teljes értekezésekig, illetve dokumen-
tum-gylijteményekig. (223) Nem ordégylijtemény,
hanem valddi pontifikale, mivel az egyes imadsagok in
extenso szerepelnek a megfelel6 helyen. Ugyanakkor
az RGP még nem ,tiszta” pontifikale.

Kotodik a korabbi didaktikus hagyomanyhoz: tala-
lunk benne kiilonleges alkalmakra szant szentbeszé-
deket (templomszentelésre, zsinati alkalmakra, stb)
Expositiones missae (=misekommentarokat), magya-
razo szovegeket a Miatyankhoz, a Credo-t és a halotti
zsolozsmat. Valojaban az RGP kevésbé ,tiszta” né-
hany korabbi kisérletnél, amelyek kevesebb didakti-
kus anyagot tartalmaztak, amilyen pl a Veronensis 92,
Coloniensis 138 vagy a Wissembourgi Pontifikale, a
Guelferbytanus 4175. Jelentds mennyiségli
misepropriumot is talalunk benne, amelyeknek logi-
kus helye a szakramentarium vagy a misszéle, (224) -
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ahogyan az is lett fokozatosan a késobbi konyvekben.

E két kategoria mellett az RGP szamos archaikus or-
dot is tartalmaz (amelyek a kés6bbi masolasok soran
el is tlintek) tovabba néhany kortars rendtartast a IX.
szazad kozepérdl és kiilonboz6 romai, frank vagy
german ritust, melyeket Neustridban, Austrasidban
vagy a Rajna vidéken dolgoztak ki a karoling kortdl
kezdve, benedictio sorozatokat kiilonb6z6 alkalmakra
és egy fontos ludica Dei sorozatot istenitélet szertar-
tasahoz.

Az istentisztelet irant érdekl6dé kozépkorkutato
szamara az RGP az informacidknak igazi kincsestara a
nyugati egyhazmegyék azokat a tényleges liturgikus
uzusait illetoen, amelyeket a X. szazadtdl kezdve ma-
gukéva tettek.

Az RGP nem csupan az 0si hagyomanyok 6rzdje és a
IX. és X. szazad folyaman kidolgozott ritualis gyakorla-
tok tarhaza, hanem a liturgikus fejl6dés tovabbiakban
targyalandod 0j szakaszainak kiindulé pontja; amely
fennmaradt az érett kozépkor romai pontifikaléiban,
a Tridenti Pontifikaléban (1596) és, bizonyos mérték-
ben, még a ll. Vatikani Zsinat pontifikaléjaban (1978)
is.

Ahogyan az Aniane-i Szent Benedek altal atdolgo-
zott és kiegészitetett Hadrianumban csucspontjara ért
az eucharisztikus liturgia, éppen ugy érte el csucsat a
nem-eucharisztikus istentisztelet (a szent zsolozsma
kivételével) az RGP tartalmaban és elrendezésében.

3. Az RGP szarmazadsa
A kéziratok paleografiai vizsgalata german keletkezési
teriiletre utal, pontosabban Mainz varosara. A szoveg
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tanulmanyozasa pedig kimutatja, hogy a kiilonb6z6
példanyok mind egyetlen prototipusbdl szarmaznak,
amelyet a mainzi Szent Alban bencés monostorban al-
litottak Ossze.

Ebbe az iranyba mutatnak a kovetkez6 nyomok:

Ordo L (Ordo romanus antuquus= RGP, no. XCIX a

Vogel-Elze kiadasban) hiteles és eredeti része az RGP-
nek. Az Ordo L-nek nincs kéziratos hagyomanya az
RGP-n kiviil, és ugy tiinik nem is létezett soha fiigget-
leniil, miel6tt az RGP-be bekeriilt. (225) Ebben az or-
ddéban a rogacids napoknal talaljuk a jol ismert 925 ko-
riil keletkezett Szanktgallen-bdl valé himnuszt : Humili
prece et sincera devotione , az eredetihez képest né-
hany fontos és jellegzetes varianssal:

a) egy uj strofaval béviilt Szt. Disibodiusnak, a
Mainzhoz kozeli Disibodenberg védészentjének
tiszteletére és Szent Bonifac tiszteletére, aki ma-
ganak a varosnak a patrénusa.(227)

b) Az eredeti himnuszban szerepl6 Szt. Gal helyére a
szentéletli szerzetes, Theodolus keriilt, akinek tes-
tét Nagy Karoly vitette el ROmabdl, és helyeztette
el a clingenmiinsteri apatsagban, a spire-i egy-
hazmegyében, Landau kozelében, ahol a Szt. Al-
ban apatsag szerzetesei korében megkiilonbozte-
tett tisztelet targya lett. (228)

c) Az eredeti himnuszban szerepl6 Ottmarus pater,
azaz a Szanktgallen apatsag alapitd-véddszentje
helyébe Albanus pater keriilt, aki a réla elnevezett
apatsag véddszentje.

Ezek a kiegészitések és névcserék nyilvan azutan
keriiltek a himnuszba miutan az elhagyta

Szanktgallent. Albanus, Theodolus és Disibodius ne-
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ve csak a mainzi Szent Alban apatsag

szkriptéoriumaban volt nevezetes.

d) a Vienna MS, Nationalbibliothek, codex latinus
1888, egy, a Szt. Alban apatsagban 936 és 962 ko-
z0tt Osszeallitott kompilacié késo X. szazadi maso-
lata. (230) Ezt a kodexet hasznaltak az OR L-ben
(RGP No. XCIX) és az RGP mas helyein is hasonlé
modon. Ez arra utal, hogy az OR L és az RGP 0sz-
szeallitdi egyazon szkriptoriumban kellett, hogy
dolgozzanak. (231)

Mégsem mondhatjuk fenntartas nélkiil, hogy az

OR L-nek és az RPG-nek azonos szerzoi lennének; a

szovegben szamos ligyetlen hiba inkabb az ellenke-

z6jére latszik utalni. (232) Ennek ellenére allitjuk,
hogy a két munka ugyanabbdl az alkoté miihelybdl
szarmazik, és egyiitt képez egységes egészet, ami, ha
nem is logikus, de legalabb de facto egység.

Meg kell jegyezniink, hogy egy, az RGP-hez hason-
I6an fontos, kivételes és széleskord hatasi munka-
nak, kellett hogy legyen hivatalos szponzora és jol
felszerelt szkriptériuma; Mainz pedig tokéletesen
megfelel ennek a kivanalomnak. A mainzi érsek
prominens helyet foglalt el a X. szazadi német-romai
birodalom vallasos és feudalis életében, a szazad pa-
pai Ujra és ujra megerdositették osi titulusat: vicarius
et missus in cunctis regionibus totius Germaniae.
(233)

Mainzi Vilmos, ez a rendkiviili személyiség, Nagy
Otto csaszar fia volt, aki azon tul, hogy a német biro-
dalom primasa, 954 és 968 kozott a birodalom f6-
kancellarja is volt, kapcsolatai a Szt. Alban apatsag-
gal jol dokumentaltak. (234) I. Otto csaszarnak és az
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6t koriilvevo plispokoknek és érsekeknek reformer
hajlandodsagait ismerve, megérthetjiik, hogy ez a lég-
kor kedvezett egy olyan vallalkozasnak, mint amilyen
az RGP létrehozasa. Ez az egyik az Otto reneszansz
koranak két jelentds liturgikus emléke koziil, a masik
a fuldai szakramentarium. (Gottingen,
Universitatsbibliothek, codex theol. 231).

4) Az RGP keletkezésének ideje
Minden jel szerint 950-962 (235) koriil allitottak

a) Terminus ante quem non

OR L (Vogel-Elze, no. XCIX) hasznalja Pseudo-
Alkuintdl a Liber de divinis officiis-t (910 kériil)
(236), Auxerre-i Remigiustdl (+ 908 koriil) az
Exposition de celebratione missae-t és Primi
Reginotdl (+915) De synodalibus causis —t. (237)
Ezeken kiviil egy masik Szt. Albanbdl szarmazo
kodex ( Vindobonensis 1888) kozvetitésével tar-
talmazza a Humili prece kezdet(i himnuszt is, va-
I6szinlileg a szanktgallen-i Hartmann (1925) al-
kotasat: ennek a metrikus tételnek, - amely 925
utan elhagyta Szankt Gallent, Szent Albanban
szépitgették, majd a Vindobonensis 1888 minta-
jaul szolgalé konyv szamara atirtak és ujra fel-
hasznaltak az OR.L-ben - a fejl6dési folyamata
950 koriilre visz benniinket, s6t inkabb valamivel
ennél az évnél késébbre, mint korabbra. A
Vindobonensis 1888 modelljéiil szolgalé doku-
mentum datalasa (936/962) ezt a terminus ante
guem non-t tamasztja ala.
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b) Terminus post quem non

A legrégebbi kéziratos forrasainak vagy azok
kozvetlen el6deinek a kora segit megallapita-
nunk, hogy melyik az a legkésobbi datum, amely
utan a gyljtemény mar nem johetett létre.

Igy a Lucca MS, Biblio.capit. codex 607, amely
valdszinlileg egy luccai masolé munkaja (mivel a
német szenteket kihagyja a litanidkbol, és Szent
Martonnal, a luccai székesegyhaz patréonusaval
zarja a hitvallék felsorolasat), aki egy Mainzbdl
szarmazo modellbdl dolgozott (fol r: Vis sanctae
Mogontiensi Ecclesiae, mihi et successoribus
meis, etc) 960-1000 kozott. (238)

A Rome, Biblio Alessandr., codex 173, egy
Salzburgbdl szarmazd mainzi pontifikalébol ma-
soltak Italiaban (ROmaban?) (fol 18v: Vis sanctae
luvavensi Eccleasiae, mihi et successoribus meis
etc.) 1005-1010 koriilre datalhaté. (239)

A Monte Cassino, Apatsagi konyvtar, codex
451 és a Vallicellanus D. 5 kdzvetlen masolatai
egy RGP-nek, masolas el6tt 996-1002 kozott ke-
riilt bele a beszuras: Gaudeat omnis homo quia
regnat tertius Otto Illius imperio (996. majus 21-
1002. januar 3)(240) Az interpolacionak Ill. Otto
999. augusztus 15.-i romai latogatasa alkalmabdl
kellett torténnie, erre az linnepre utal a Carmen
in Assumptione sanctae Mariae akklamadcioja.
(241)

A Vienna Nationalbibliothek, codex latinus
1817 az RGP 1002-1024 kozott késziilt masolata,
ugyanis a laudes imperiales szovegében Il. Szil-
veszter papa (999-1003) és Il. Henrik kiraly
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(1002-1024) nevét talaljuk: Silvestro summo
pontifici et universali papae, vita! Heinrico a Deo
coronato magno et pacifico regi, vita! (242)

Ha ezeket a kronologiai utalasokat és a tényt,
hogy e kéziratok egyike sem archetipus vagy az
eredeti, hozzaadjuk a kérdéses kodexek meglepo
elterjedtségéhez, inkabb 950-hez, mint 1000-hez
kozeli datumot kapunk.

Némi tovabbi keresztellendrzéssel még koze-
lebb keriilhetiink a pontos datumhoz.

A Lucensis 607 karoling kézirasa a X. szazad
masodik felére mutat; a kddexet egy mainzi ere-
detli modellbdl masoltak. Lehetséges, hogy
Luccaban irtak le I. Otto egyik, 962. marciusi
vagy 964. julius-augusztusi latogatasa alkalma-
bél. (243)

VIII. Leo papa ordinacioja alkalmabadl (963.
december 6) azt latjuk, hogy az ordinacid két na-
pon at zajlott, ostiarius, lector, acolytus,
subdiaconus, diaconus és presbyter rendekbe.
(244) XIIl. Janos papa ordinacidinak leirasaban,
amely 965. oktober 1 és 965. decembere kozott
tortént ismét ez a cursus honorum jelenik meg:
ostiarius, psalmista, lector, acolitus,
subdiaconus, diaconus. (245) Egy ilyen cursus
azonban frank vagy gallikan, a rémai dokumen-
tumoktdl tokéletesen idegen. (246) Eppen ezért
feltételezhetjiik, hogy ezeket az ordinacidkat egy
RGP példany segitségével végezték el, annal is
inkabb, mivel VIII. Leo papa I. Otto kreacidja
volt, felavatasa a csaszar és annak plispoki kisé-
rete jelenlétében tortént, s ezeknek a plispo-
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koknek bizonyara birtokaban volt egy mainzi
pontifikale. (247)

A kiralyi koronazasok német rendtartasa (Ordo
ad regem benedicendum quando novus a clero
et populo sublimatur in regnum) harom kilon-
b6z6 valtozatban jelenik meg az RGP-ben. (248)
Ezt az ord6t nem talaljuk meg az RGP kézirat-
okon kiviil, ugy latszik nem volt korabbi irodalmi
modellje. (249) Widukind beszamoldjanak ko-
szonhetden tudjuk milyen ceremaniak kisérték I.
Otto aacheni megkoronazasat 936. augusztus 7-
én. (250) Az Ordo ad regem benedicendum
azonban nem egyezik Widukind beszamolgjaval

(251) , am tokéletesen egybevag azzal, amit Il. Ott6 961. majus 16.-i
aacheni koronazasardl tudunk. (252) Ez utdbbi szertartasnal az
officidns Mainz érseke, a birodalom f6kancellarja Vilmos, a Szt. Alpan
apatsag patrdnusa volt. (253)Valdszinlileg nem tulzas feltételezniink,
hogy 6 a monostor szkriptériumabdl felszerelte magat egy korondzasi
ordéval. (254)

Ha ezek a tovabbi kis részinformaciok helytalléak, az RGP terminus
post quem non-ja 961-963 kozott kell, hogy legyen; az 6sszeallitasa te-
hat 950 és 961-963 kozott tértént.

5. Az RGP legkorabbi elrendezése

Az RGP valamennyi fennmaradt példanya kozos 6stdl ered, de egyikiik
sem maga az Gstipus, de még csak nem is hii masolata az eredetinek.

Nem szabad leegyszeri(isitve tekinteniink erre az ,,eredetire”. Puszta
méreteibdl és az istentiszteletben betoltott fontossagabol adédéan
nem egyetlen személy miive, hanem szerkeszt6k csapatmunkaja. Ab-
ban is biztosak lehetiink, hogy egy, az egyhaz istentiszteleti alapjait
meghatarozé munka nem lehetett maganprogram, kellett, hogy egy
komoly egyhaztudds feliigyelje, vagy legalabbis jot alljon az eredmé-
nyért. Ez a tudds személy bizonyara Vilmos, mainzi érsek (954-968)
volt, a csaszar fivére, a Szt. Alban apatsag patronusa, a német biroda-
lom primasa, aki valdsziniileg I. Otté kozvetlen batoritasaval jart el, hi-
szen a csaszar élénken érdekl6dott a liturgia irant. Ahogy a masolatok
egymast kovették, bizonyara a Szt. Alban monostorban is sor keriilt
egyes részek atdolgozasara, anélkiil, hogy ez a Pontifikale altalanos
szerkezetét sziikségszeriien érintette volna; ugyanakkor az RGP azon-
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nali sikere arra kotelezte a szerkesztéket, hogy gyorsitsak a tempot.
Ebbdl kovetkez6en ugyanannak az alapkdnyvnek tobb redakcidja is ké-
sziilhetett egyazon szkriptériumban, s ezek mindegyike egyarant te-
kinthetd eredetinek.

Masrészt az is elképzelhetd, hogy amint az Gjabb példanyok Mainzban
vagy mashol megjelentek - egy atdolgozott valogatas vagy részlet ar-
chaikusabb elrendezésben jott ki, vagy egy archaikusabb szovegrész je-
lent meg modernebb elrendezésben. Az RGP-hez hasonlé terjedelmes
kompilacidonal minden egyes rész vagy tétel torténete kiilonb6z6, mas
mint maganak a gylijteménynek az altalanos elrendezése.

A fennmaradt kéziratok a mainzi pontifikalét fejlédésének kiilonb6z6
fazisaiban mutatjak be, vagy, ha gy tetszik, tantskodnak arrél az at-
alakulasrdl, amelyen a primitiv redakcié a masolasok soran keresztiil
ment. Az egyes kéziratok kozotti gyakran lényeges eltérések ellenére
minden példany hiteles, mivel mindegyikiik egy-egy adott egyhazme-
gye/székesegyhaz allandé istentiszteleti hasznalatara készilt. Amint
mar emlitettiik, a liturgikus széveg mas kategdria, mint egy klasszikus
irodalmi.

Az RGP atfogd mintazata a legrégebbi fennmaradt kéziratokban, a
Cassinensis 451-ben és Vallicellanus D. 5-ben jelenik meg. Ezekben a
kéziratokban tobb régi ordé szerepel, mint a tébbiben, és nincs olyan
ordd, amely mashol megjelenik, de ebben a két kéziratban még nem
talalhatd. A didaktikus és biraskoddasra vonatkozo szévegek nagy szama
szoros kapcsolatot mutat régebbi gylijteményekkel és eucharisztikus
formulak is gyakrabban fordulnak el6 benniik, mint mas redakciokban.
(253)Mindez a Cass. 451 és a Vallicell. D.5 archaikus jellegét mutatja.

Nem mond ellent a fenti kévetkeztetésnek az a tény, hogy néhany
szertartas modern formaban jelenik meg ebben a két kéziratban, sem
az, hogy mas kéziratok ugyanazokat a szertartdsokat archaikusabb val-
tozatban mutatjak be. (256) igy pl. a piispokok konszekracidja és a né-
met kiralyok koronazasa archaikus valtozatban szerepel a Bamberg 53,
Lucca 607, Pistoia 141 és Eichstatt: Gondekar pontifikaléjaban, mig a
Monte Cassino 451 és a Vallicell. D.5 ugyanezeknek az ordéknak atdol-
gozott valtozatat tartalmazza.(257) Mint emlitettiik, az egyes részek
redakcidja erdsen kiilonbozik az egész redakcidjatal.

A Cass. 451-Vallicell. D.5 sz6vegét és elrendezését a liturgikus tételek
két tovabbi sorozataval kell kiegésziteni: egy Benedictio és egy ludica
Dei sorozat hianyzik az A csoportbdl a hibas és hianyos masolas miatt,
a B csoportban azonban mindkét sorozat szerepel. (258) Tudjuk, hogy
mindkét sorozatot ismerték Szt. Albanban. mivel benne vannak a
Vindobonensis 1888-ban (Benedictiones) és 701-ben (ludics Dei) 259)

C. AZ RGP ELTERJEDESE ES BEVEZETESE ROMABAN

Az RGP valédi érdemei 6nmagukban még nem adnak magyarazatot gyors el-
terjedésére és azonnali népszeriiségére a k6zépkori egyhazmegyékben. (260)
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Igazi oka a sikerének az, hogy megjelenése Mainzban része volt, mintegy cso-
magban, a rémai birodalom feltamasztasa politikajanak, a Renovatio imperii —
nek. A birodalom kdzponti része a mainzi egyhazi tartomanyhoz tartozott (18
egyhazmegye) és a kornyez6 tartomdanyok (Besangon, Koln, Trier, Salzburg,
Hamburg-Bréma és Magdeburg erésen Mainz befolyasa alatt alltak. (261) igy
aztan nem meglepd, hogy ezeken a teriileteken az uj konyvet melegen fogad-
tak. 954-t6l 968-ig Szent Bonifac utdda a primasi székben Vilmos érsek volt,
egy rendkivili személyiség, aki kiemelkedé szerepet jatszott a birodalom poli-
tikajaban. Nem kétséges, hogy az 6 politikai és egyhazi poziciéja nagyban hoz-
zajarult a konyv sikeréhez, amely ha nem is kézvetlen parancsdra, de minden-
esetre védnoksége alatt késziilt. A birodalom restaurdlasa és az Ott6 uralko-
dohaz politikai-vallasi kezdeményezései pedig biztositottak az Gj liturgikus
konyv széleskorti elterjedését.

Az RGP hamarosan atlépte a birodalom hatarait, legalabb egy példanya ma-
radt fenn Lengyelorszagban: (Krakow, Biblioteka Jagellonska codex 2057; XIl.
szazad; vo. Andrieu, Ordines 1, 116.) Valészin(ileg mar 956-ban, Beranger piis-
poknek készonhetSen, megtalalhaté Cambrai-ban (Cologne, Biblio.capit. codex
141; XI. szazad, v6. Andrieu, 1 108-114) Megtalalhaté Amiens-ben is 1104-
1105-ben (London, British Library codex addit. 17004; XIl. szazad; v6. Andrieu,
1, 144-154) Besangonban a XlI. szazadban (Wolfenbiittel, Herzog-August Biblio.,
codex lit. 4099 B;XI. szazad;> vo. Andrieu, 1, 441-451) és ugyabban az id6ben
Vendome-ban (Loir-et-Cher) (Vendome, Biblio. munic., codex 14; XI. szazad;
vo. Andrieu, 1, 351-366), SDées-ben (Salariensis eccles.) Paris, Biblio.Nat.,
codex lat. 820; XI. szazad; vo. Andrieu, 1, 352) és Chalon-sur-Marne-ban (Vitry-
le-Frangois, Biblio. munic., codex 36; XI. szazad; vé Andrieu 1, 352).

Angliaban Hitvall6 Edward (1042-1066) koratol kezdve voltak forgalomban
RGP példanyok, Winchesterben (Cambridge, Corpus Christi College, codex
163; vO. Andrieu 1, 96-99) és Worcesterben (Cambridge, Corpus Christi Coll-
ege, codex 265; vo. Andrieu 1, 99-101).

Az RGP meghonosodasa Rdmaban nagy esemény a keresztény istentisztelet
torténetében. A Mainzi Pontifikdle vandorutja a Rajna vélgyébdl a Tiberis part-
jaira a latin egyhaz liturgikus fejl6désének masodik nagy korszakat nyitotta
meg. A frissen megalkotott konyv I. Otto gyakori italiai tartézkodasainak (951,
952, 961-965, 966-972) egyike alkalmabol érkezett meg Rdmaba. A nagy csa-
szar liturgia iranti érdekl6dése jol dokumentalt tény. (262) A kiséretében vele
utazo sok plispok és apat az istentisztelethez sziikséges konyveket és liturgikus
eszkozoket magaval hordozta. Nem kétséges, hogy az Uj mainzi pontifikale
volt az a kényv, amelyet hasznaltak. (263)

A tizedik szazadi RGma mélységes liturgikus dekandenciaba siippedt, és mar
nem volt képes tartani magat sajat legjobb hagyomanyaihoz; igy a Varos fogé-
konnya valt minden kiilsé liturgikus hatas irdnt, és ez mar azel6tt is igy volt,
hogy az Ott6 korban megérkeztek volna az (j liturgikus konyvek. (264) Mind-
azonaltal az RGP romai meghonosodasdanak legfébb oka I. Otté csaszar elto-
kéltségében rejlik, hogy ellenszert talaljon a rémai egyhaz botranyos hanyatla-
sara.(265)

Bdségesen rendelkeziink adatokkal az RGP rémai megérkezésérdl és megho-
nosodasdardl: a 963-ban és 965-ben tartott papaszentelések rémai-német szer-
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tartast feltételeznek, s ilyet nehéz lett volna az RGP-n kiviil taldlni. (266), Az
RGP-nek egy Mainzbdl hozott példanya (Cass. 451 és Vallicell.D.5 ugyanis
beneventan masolatok) volt hasznalatos Romaban 996 és 1002 kozo6tt (267), a
Vindocinensis 14 ( XI. szazad elsé fele) az RGP-nek egy mintapéldanyabdl ké-
sziilt masolata, amely Salzburgbdl keriilt R6maba, majd onnan Vendome-ba,
jelentG6sebb valtoztatasok nélkiil; (268) 1020-ban VIIl. Benedek papanak nagy
valészinliséggel a Bambergensis 53 volt a kezében, amelyet 6 romai konyvnek
tartott. (270) Amikor V. Gergely papa (996-999) az immunitas privilégiumat
adomanyozta a reichenaui apatsagnak, cserébe rendszeres ellatast kért liturgi-
kus konyvekbdl az apatsag szkriptoriumabdl , .(271) s ezek a kéziratok kétség-
teleniil rémai-német jellegtliek voltak. Il. Henrik uralkoddsa alatt (1004-1024)
ugyanolyan szoros szdalak alltak fenn kozte és a papak kozott, mint az Otto di-
nasztia idejében. igy 1046 decemberétél a romai Szent Széket sorban német
papak foglaltak el: Il. Kelemen, (Bambergi Suidger) 1046-ban, Il. Damaz
(Brixeni Poppo) '1047-ben, IX. Le6 (Touli Bruno) 1048-ban, Il. Viktor (Eichstatti
Gebhard) 1054-ben, IX. Istvan (Lorraine-i Frigyes) 1057-ben. Ezek a prelatusok
romai beiktatasuk utan ugyanazokat a konyveket hasznaltak, amelyekhez mar
hozza szoktak német foldon. Van mas komoly, nem-liturgikus bizonyitékunk is
az RGP romai jelenlétére VII. Gergely (1073-1085) uralkodasanak idejéig.

Még 1150-ben is, amikor az Ordo officiorum Ecclesiae lateranensis az RGP-re
hivatkozott, Ordo romanusnak nevezte. (273) Ennél nyomdsabb bizonyiték
aligha kell arra, hogy a Rajna mentérdl érkezett konyv annyira meghonosodott
a Tiberis partjan, hogy egyszer(ien ,rémainak,, tekintették.

Az RGP Roman kiviil sem volt kevésbé népszer(, a nyugati szkriptériumok
évszazadokon at masoltak ezt a konyvet az egész kozépkori Europaban a latin
templomok szamara. A Xl. szazad utani id6szakra azonban még hianyzik a
készletek megfelel6 szambavétele.

XI. szazadi példanyok: a Vindobonensis 701 (Szt. Alban, 1070 el6tt), a
Londoniensis Addit. 17004 (XI. szazad) a Guelferbytanus 4099 A és B
(Besangon Xl. szazad, a Bambergensis lit. 59 (Verden, 1025-1050).

XIl. szazadi példanyok: az RGP a Guelferbytanus 503-ban (Frankdnia, korai
XIl. szazad). a Guelferbytanus 164 (Verden, korai XIl. szazad); Ezekrél a kézirat-
okrdl Id. Andrieu, Les ordines, 1, 542-545)

Mindezek a példanyok az RGP-t tobbé-kevéshé teljes egészében reprodu-
kaljak, de az anyagot némileg mas elrendezésben tartalmazzak; ezek az atren-
dezések, ugy tiinik, tisztan helyi szempontok szerint térténtek de a torténész-
nek segitenek megérteni, hogyan folyhatott le egy — egy szertartas adott kor-
szakban egy adott templomban (egyhazkeriiletben).

Romaban az RGP-bdl a XILI. és XIll. szazadi rodmai pontifikalék kozvetlen
elédje lett, és az utdbbi révén f6 forrdsa a teljes latin egyhaz hivatalos
pontifikaléjanak.

Jegyzetek 239 oldaltdl kimarad

249 old.
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VI. A FOKOZATOS EGYSEGESULES KORSZAKA: VII. GERGELYTOL (1073-1085) A.P.
PICCOLOMINI ES STRASBOURGI J. BURCHARD PONTIFIKALEJANAK EDITIO PRINCEPSEIG
(1485)

VIl Gergely papa uralkodasa alatt (1073-1085) és a papasag és a birodalom konfronta-
cidjanak kordban a liturgikus kdnyvek dramlasa az Alpokon tulrél fokozatosan elapadt.
Sajat foldrajzi és egyhazi teriiletein belil (a Varosban és a kornyez6 egyhazkozségekben)
Réma magdhoz ragadta a kezdeményezést a liturgidban. Vége volt az egyhazi tgyek fo-
|6tt gyakorolt német ellen6érzésnek, ahogyan VIl Gergelyt6l megtudhatjuk:

Illi autem (akiket Gergely pdpa tadmad) qui in diebus cotidianis tres psalmos et tres
lectiones videntur agere, non ex regula sanctorum patrum, sed ex fastidio et neglegentia
comprobantur facere. Romani autem diverso modo agere ceperunt, maxime a tempore
quo Teutonicis concessum est regimen nostrae ecclesiae. Nos autem et ordinem
romanum et antiquam morem investigantes, statuimus fieri nostrae Ecclesiae sicut
superius praenotavimus, antiquos imitantes patres. (274)

Egy ilyen deklardcié joszerivel csak szandéknyilatkozatnak tekintend6, hiszen sem & se
senki mas nem tudott kikerilni a rémai-német konyvek hatdsa alél. Az un. rémai
pontifikdlék, amelyeket a XI szazad masodik felében kezdtek 6sszedllitani ,meggy6z6en
bizonyitjak ezt a tartds befolyast.

A. XIl. SZAZADI ROMAI PONTIFIKALEK
A VII. Gergely uralkoddsa idejétdl a Xll. szazad végéig Rdmaban osszeallitott
pontifikalékrol két dolgot kell megjegyezniink:

a) a fennmaradt példanyok annyira kiilonb6z6ek, hogy nem tudjuk ket egy kézos Gs-
tipusra visszavezetni, a romai székesegyhazak (a laterani és a kornyezd egyhazmegyék
székesegyhazai ) és a rdmai szkriptériumok sajat pontifikalét alkottak. Ez azt jelenti,
hogy a XIl. szdzadban a papak varosdban nem honosodott meg az RGP-nek egy egyediili,
hivatalos véltozata. A fennmaradt kéziratok mégis egyetlen csalddot alkotnak, amelyet
dsszefoglaldan a XlI. szazadi rémai pontifikaléknak tekintiink. igy ezek a XlI. szazadi ro-
mai pontifikalék vildgosan megkllonboztethetSek a korszak mds pontifikaléitdl, amelyek
az RGP leszarmazottai, és az Alpoktdl északra tortént a masolasuk.

b) Az imadsagok és szertartasok tekintetében valamennyi Xll. szazadi rémai plspoki
konyv kozos forrasa az RGP.(275) Kovetkezésképpen a fennmaradt kéziratokat az RGP-
hez f(iz6d6 szorosabb vagy lazabb kdtédéslik szerint osztdlyozzuk.

Andrieu sajat kiadasahoz kilenc kéziratot hasznalt a fenti elv szerint:

Az RGP-hez nagyon kozeliek:

Troyes, Biblio. municip., codex 2272 (késé XI. szazad; Pavia?)

Rome, Biblio. Vat. codex lat. 7114 (XIll. szazad masodik fele; Auch)

Rome, Biblio. Vat. codex lat 7818 (XII. szazad; Chieti)

Rome, Biblio. Vat. codex Borghes. lat. 49 (XIIl. szazad; Napoly kérnyéke majd Sora)
Grenoble, Biblio municip., codex 140 (XIl. szazad masodik fele vagy vége)

Aoste, R. Amiet (szerk) Pontificale Augustanum, Le Pontifical du Xl siécle de la Bibl.Capit.
d’Aoste, Monumenta Liturgica Ecclesiae Augustanae 3 (Aoste 1975)

Inkabb romai jellegl kéziratok:
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Rome, Biblio. Vat. codex Barber, 631 (XI. szazad vége; Monte Cassino)

Rome, Biblio. Vat., codex Ottobon. lat. 270 (XIl. szazad, Rdma)

London, British Library, codex addit. 17005 (XII. szazad masodik fele; egy romai
pontifikdle német példanya, Mainztdl délre)

Egy Rdmaban m(kodo liturgista mikodésének eredeti tanuja:

Lyons, Biblio.municip. codex 570. Ez a nevezetes kézirat tartalmazza az Apamea-i
Pontifikalét (v6. Andrieu: , Le Pontifical d’Apamée”, RB 48 (1936) 321-348) A codexben
ot pontifikale talalhatd, 1676 koril Jean Deslionstdl kapta 6ket Martene, De Antiquis
Ecclesiae ritibus cim( mlvéhez: 1) Troyes-i Pontifikale (vagy prudence-i pseudo-
pontifikale) parizsi masolat Biblio.Nat. codex lat. 818), 2) Amiens-i Pontifikdle, 3)
Cambrai-i Pontifikale, 4) Apamea-i pontifikdle (az antiochiai latin patriarchatusban )
amelyet rémai mintabdl masoltak a XIl. szazad végén. Elveszettnek hitték, F. Wormald
taldlt ra és hagyomdnyozta a British Library-re. Ez ma a MS Addit. 57.528. vo. A.G.
Martimort, La documentation liturgique de Dom Edmond Marténe, Etude codicologique,
SeT 279 (Vatikdnvdros 1978) no. 25; és 5) Poitiers-i pseudo-pontifikdle (a parizsi Biblio.
Arsenal, codex 227 masolata; A. Martini kiadasa.

A masodik és harmadik csoport kéziratai alkotjak a Xl szazadi rémai pontifikdle hiteles
formait.

Az RGP hozziigazitasa az Uj rdmai helyzethez (topografiailag, egyhazi és politikai
szempontbdl), szamos egymastdl figgetlen romai szkriptériumban folyt és tomeges re-
dukcidval jart. A rémai liturgikusok célja az volt, hogy a mainzi pontifikalébdl sok archai-
kus és folosleges anyagot kiiktassanak : régi orddkat, a kirdlyi koronazasi ordét , amelyre
sem Romanak sem suffraganeusainak (megyéspuspokeinek?) nem volt sziiksége, didak-
tikus részeket, exorcizalé és kikdzositd szertartasokat valamint a Benedictiones és
ludica Dei is alkalmatlannak itéltetett a romai vallasos érziilet szdmara.

A megtartott szertartasokat vagy egyszerUsitették ugy, hogy elmaradjanak a tul hosz-
szU vagy egymassal felcserélhetd formulak (az aliae sorozatok) vagy a romai egyhaz sa-
jatos kortlményeihez igazitottak Gket (plispokszentelés, a varos egyes helyszineihez ko-
tott szertartasok, pl. a GyertyaszentelS, Nagyboijt, stb.) (276)

Az RGP-bdl kisarjadt dokumentumok széles korben terjedtek el, mindenek el6tt a pa-
panak kozvetlenil alavetett vagy vele kdzvetlen kapcsolatban all6 egyhazkozségekben,
majd az egész latin egyhdzban. (277) Az elsé laterdni zsinat (1123) utan Rébmanak hata-
rozott szandéka volt, hogy kiterjessze ellenérzését a latin kereszténység folott: papai le-
gatusok utaztak be egész Eurdpat, hogy érvényre juttassdk az 1123-as fegyelmi hataro-
zatokat és maguk a papak is, VII. Gergely haldlatol (1085) lll. Ince uralkoddsdig (1198-
1216) gyakran kényszeriiltek szam(izetésbe, hogy Italidban vagy Franciaorszagban talal-
janak menedéket (a papai tekintély novekvében volt a keresztény vildgban, de magaban
Romaban legaldbbis ingatagnak nevezhet6. (278) Tavoli utazasaikra a papak magukkal
vitték Uj romai konyveiket, és ezzel maguk is hozzajarultak elterjedésiikhoz; a XIl. szaza-
di rémai pontifikdle 6sszeallitasahoz hasznalt kilenc kézirat kdzil csak egy késziilt RS-
maban (Rome, Vaticanus Ottobon. lat. 270( (279)

A XII. szazadi kisérletek sikere igy biztositott volt, amde korlatozott is: az Gjonnan elfo-
gadott konyvek hamarosan atadtak helyiiket a lll. Ince papa liturgikus reformjaihoz k6-
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tott rémai pontifikdlénak : a Rémai kuria Xlll. szazadi pontifikaléjanak.

B. A ROMAIKURIA PONTIFIKALEJA A XIIl SZAZADBAN.
Az Andrieu Pontifikdle kiadasahoz haszndlt harminchdrom teljes kézirat 6sszefligg6bb
csaladi kapcsolatrél tanuskodik mint a Xll. szazadi pontifikdle tanui és k6zos 6st is felté-
teleznek; ez az archetipus a lll. Ince papa alatt a Laterdnban m(ik6d6 ceremdniameste-
rek kezdeményezésébdl szililethetett meg. (280)

A szoveg hdrom valtozatban maradt fenn, koziliik csak az els6t és az utolsét tudjuk
pontosan datumhoz kotni. Mindazonaltal a XlIl. szazadi rdmai pontifikale Iényegi elemei
mindharomban fellelheték (kiilondsen az imaformuldk) az Apamea-i pontifikale (1200
koral) kozvetitésével. (281)

Az elsé valtozat (= alpha Andrieunél) kés6bbi, mint az Apamea -i pontifikale (XII. szazad
legvége) és valdszindleg Il. Ince pontifikatusa alatt készlilt. Erre bizonyiték a csaszari ko-
ronazasi szertartasbol az eskii (Andrieu, p. 387), ami ugy hangzik, mint a IV. Otté csdszar
altal lll. Ince papanak 1201 és 1209 kozott tett igéretek. (282) Ez a redakcio a laterani ce-
remdéniamesterektél szarmazik és valamelyest hivatalos statust évezett. Barmely plspok
szdmara elegendd volt, aki a papasagtdl kozvetlenil fliggé székesegyhdzban celebralt.

A harmadik redakcié (=gamma Andrieunél) V. Ince uralkoddsa el6ttre tehet6 (1276) és
valészindleg IV. Ince pontifikatusanak (1243-1254) idejére. Ehhez az idGszakhoz illik leg-
inkdbb a papai korondzasi szertartds akklamacidja: Domino nostro I. a Deo decreto
summo pontifici et universali papae, vita! (Andrieu, p. 375) (283) A pontifikalénak ez a
harmadik és utolsé redakcidja ugyanabbdl a kornyezetbdl szarmazik, mint az alpha val-
tozat, egyszer(ien a rémai kuria szamadra készilt bGvitett kiadas.

A harom valtozat egymds mellett l1étezett a XII. szazadi rémai pontifikdléval egyiitt de a
XIV. szazadban a harmadik redakcié valt uralkoddva; ez kisérte el a papakat Avignonba
(1305/1309) és ez versengett Durandus Vilmos mende-i plispok pontifikaléjaval.

A XIll. szazadi kuriai pontifikalét a Laterdn bazilikaban és a kozvetleniil a Szentszék ala
tartozo itdliai egyhdzkozségekben hasznaltdk. Amikor a papak Franciaorszdgban rendez-
kedtek be, az Uj pontifikdle a papai udvar hivatalos konyve lett és elterjedt Franciaor-
szag déli részén.

C. DURANDUS VILMOS PONTIFIKALEJA ( 1293-1295 kériil) (284)

Dél-Franciaorszagban a Xlll. szazad vége felé a rémai kuria pontifikaléja 6sszetalalkozott
a neves mendei plispok, Durandus Vilmos (Gulielmus Durandus) harom kotetbe 6ssze-
gy(jtott és elrendezett pontifikaléjaval. (285)
Egy kolcsohatasokkal jellemezhetd idGszak utan Durandus pontifikaléja emelkedett ki
gyGztesen tartalmi erényeinek és elrendezésének vildgossaga okan. Durandusnak nem
allt szdndékaban sem tudods értekezést kozreadni a liturgidrdl, sem egy olyan pontifikalé
el6allitasa, amely csupan ad usum ecclesiae Mimatesis, tehat sajat egyhazmegyéjében
m(ikodott volna. Anélkil, hogy ezt kiilén hangsulyozta volna, a mendei plispok
pontifikaléja a latin kereszténység valamennyi plispdke szdmara minden egyes pispoki
tevékenységet elGirt.

A XIV. szazadi nyugati egyhdzszakadas nagyban hozzajarult a konyv sikeréhez, kiilon6-
sen Genfi Robert (VII. Kelemen, 1378-194) és Pedro de Luna (XIIl. Benedek, 1394-1417,
t1423) pontifikatusa alatt. Jélismert tény, hogy Durandus pontifikdléja volt a modellje
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A.P Piccolomini és a hires Strasbourgi Burchard 1485-ben kinyomtatott pontifikaléjanak.
igy tortént, hogy azok a ritusok és ceremdnidk, amelyeket elsé izben a mendei egyhdz-
megye szamadra dolgoztak ki, a latin patriarchatus valamennyi egyhazkozségében fenn-
maradtak egészen a Il. Vatikani zsinatig.

Andrieu a huszonegy kézirat kozll, amelyeket ismertet, tizennégyet hasznal fel kiada-
saban. (286) A pontifikalénak nincs cime: Pontificalis ordinis liber incipit, de nem kétsé-
ges hogy a szerz6je Durandus Vilmos volt, aki 1230 kortl sziiletett Puimissonban, Bézier-
t6l északra; plspok volt Mendeben 1285-ben és meghalt Rdmaban 1296 februar 1.-én.
O a hires dsszedllitéja a kdnonjogot dsszefoglald Speculum ludiciale-nak 1276 koriil, és a
Rationale divinorum officiorumnak, amely a kdzépkori liturgiai ismeretek valdésagos
summaja.

A szerz@ségre utald jelek:

a) Az ordinariusnak tett engedelmességi eski szovegében a plspokot G betl jeldli,
Liber I, cap. XX, No.9: Ego ... talis monasterii ordinandus abbas vel abbatissa, promitto ...
tibique G. domino mei, eisudem ecclesiae episcopo ... (Andrieu, p. 402);

b) Sok a nyilt utalas Durandus mas m(iveire, ami szintén azt bizonyitja, hogy a
Pontifikale és a tobbi munka egy szerzé mve: pl. Liber Ill, cap. XVIII, no. 50 (Andrieu, p.
642): De premissis singulis et aliis in Rationali nostri posuimus rationes; Liber lll, cap. VII,
no. 27 (Andrieu, p. 609): Haec autem in Speculo iudiciali, in tertia parte, sub titulo: De
accusatione, in secondo loco, plenius duximus explicanda.

c) A szerz6 magat Mende plspokének vallja: Liber I, cao. XXII, no. 2: In ecclesia
tamen Mimatensi cui, auctore Deo, presidimus (Andrieu, p.650)

Durandus Vilmos 1292 korl kezdte megalkotni a Pontifikdlét, a munkat 1293 és
1295 Gsze kozott fejezte be. (287)

A Pontifikdle a sz6 szoros értelmében vett liturgikus konyv volt, azaz tényleges liturgikus
hasznalatra szant 0sszeallitas. A szbvegek vilagos elrendezésben harom kényvben jelen-
tek meg, s bar ez volt az els6 ilyen harmas elosztas, ezt az elrendezést tartottdk meg a
késébbiekben is.

I. In prima (parte) de personarum benedictionibus, ordinationibus et consecrationibus
agitur ...

Il. In secunda parte de consecrationibus et benedictionibus aliarum tam sacrarum quam
prophanarum rerum agitur ...
lll. In tertia parte de quibusdam ecclesiasticis officiis agitur

(Prologus 1, 2, és 3; Andrieu, pp. 327, 328 és 331)

Durandus mdvének alapja minden kétséget kizaréan rdmai volt, de tudta, hogyan kell fi-
gyelembe venni helyi Uzusokat. Kiadvanyanak kézvetlen forrdsa a Xll. szazadi Rémai
pontifikalénak és a Romai kuria XlIl. szazadi pontifikaléjanak szamos kiadasa volt (amikor
valamely rémai orddra hivatkozik, a rémai kdriai altal haszndlt rendtartast érti alatta,
usus romanae curiae), s6t, az RGP is, fuggetleniil azoktdl az anyagoktol, amelyek ebbdl
mar a Rdmai pontifikalékba bekeriltek. (288)

Durandus tovabbi néhany fontos mddositast is végrehajtott, és Uj elemekkel is hozzaja-
rult a pontifikale anyagahoz.

a) Modositdsok

Kiiktatott minden olyan elemet, amely dldozdpapi/ presbiteri funkcidkra vonatkozott,
ezaltal lett mUive az els6 igazi pontifikale. (Prologus; Andrieu, p. 327) A tisztan papi funk-
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ciokat mashol targyalja, az Instructiones cim({ munkdjaban. A Romai kuria
pontifikaléjanak minden egyes szakasza megjelenik Durandusnal, minden imat a maga
teljességében kozol, tevékenységét a forrasaiban feldolgozott rubrikdk mddszeresebb
elrendezésére korlatozza.

b) Ujelemek

Az Ujdonsag itt a mendei plspok mlivének sajatos elrendezése akkor is, ha maguk az
imak vagy mas jelzések régiek. A Durandus pontifikaléban kiléndsen hozza kétédnek a
kovetkez6 elemek:

Liber I, cap. XIX, XXII, XXVI-XXVIII.
Liber Il, cap. XIII, XIV, XVII, XX, XXX, XXX, XXXIV, XXXV, XXXVII.
Liber Ill, cap. V, VII-XVI.

A harmadik kényv, a Liber Il utolsé szakaszai, a XVII-XXX.-ig terjedd fejezetek kdnnyen
megkilonboztethet6k a Pontifikdle torzsszovegétél, mivel ezek didaktikus természetliek
és nem liturgikus hasznalatra szantak 6ket.

D. A.P.PICCOLOMINI ES J. BURCHARD PONTIFIKALEJANAK EDITIO PRINCEPSE
(ROMA, 1485)

A Pontifikdle els6 nyomtatott kiadasa k6zos munkaja két tudds embernek:
Agostino Patrizzi Piccolomininek, aki (Augustinus Patricius de Piccolominibus), Il. Pi-
us fogadott fia és titkdra, Pienza és Montalcino plispdke (episcopus Pientini et
licinensis), és aki 1496-ban halt meg, valamint Johannes Burchardnak (vagy
Burckhard), aki a Mohlsheim kézelében Iévé Haslach Szt. Florentiusnak szentelt
templomanak prépostja volt a strasbourgi egyhdzmegyében, ceremdniamestere IV.
Sixtus, VIII. Ince és VI. Sdndor papdnak, a nevezetes Diarium szerzGje és szamos li-
turgikus szabdlyzaté. Burchard volt az, aki a Pontifikdle kiadasaban oroszlanrészt
vallalt (290), a m(i cime a kovetkez6:

Pontificalis ordinis liber incipit in quo ea tantum ordinata sunst que ad officium
pontificiis pertinent, qui tres in se partes continet. In quarum prima, de
benedictionibus, ordinationibus et consecrationibus personarum. In secunda, de
consecrationibus et benedictionibus. In tertia vero, de quibusdam sacramentis et
ecclesiasticis officiis agitur. Romae, apud Steph. Planck, 1485.

Ezt kéveti egy VIII. Ince papahoz sz4l6 ajanlas.

Explicit. Explicit pontificalis liber, magna diligentia Rev. in Christo patris D.
Augustini Patricii de Piccilominibus, ep. Pientini et llcinensis, ac Ven. viri D. loannis
Burckhardi, prepositi et can. eccles. S. Florentii Haselacensis, Argent. Dioc., capelle
SS. D. N. Pape caeremoniarum magistri, correctus et emendatus. (291)

,Omindenlaté Szentségének” (Oculatissima Sanctitas) ajanlott leveliikben a szerz6k
nyiltan valljak, hogy hiien reprodukaltdk a Durandus Pontifikdlét, és csupan szamos

kézirat 6sszehasonlitdsa alapjan javitottak a sz6vegen:

Tum maxime Guillelmi Durantis, episcopi Mimatensis auctoritas, qui pontificalem
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librum, quo maxime hoc tempore utuntur antistites, edidit ... Cuius editioni manus
apponere piaculum ducerem, nisi post ea tempora multa addita, pleraque
intermissa, plurima vero vitiata reperirentur ... Nos vero illum, quantum potuimus,
secuti, adhibitis pluribus ac diversis exemplaribus....(292)

A Pontifikdle editio princepse egyenesen és szdantszandékkal vallja forrdsdnak
Durandus muvét. (293) A targy harmas felosztasa megfelel a mendei plispok altal beve-
zetett koncepcidnak; az 1485-0s kiadas ezt a harmas felosztast Durandus mar idézett
szavaival vezeti be.

Piccolomini-Burchard megelégedett azzal, hogy kihagyja a Pontifikdlébdl az id6kdzben
idejétmult részeket (pl. a nyilvanos vezekl6k kilizése hamvazdszerdan és visszafogadasuk
nagycsttortokon) (294), kiegészitse a rubrikakat a plispoki ceremonialébdl (295), vala-
mint egyszer s mindenkorra eltavolitsa a konyvbdl a tisztdn dldozdépapi funkcidkat, ame-
lyeknek, szerintiik, kiilén gyGjteményben volna helylik, s 6k szandékoztak is ilyet megal-
kotni: collecturi, si vita supererit, in alio volumine omnia qae ad simplices sacerdotes
spectant. (296)

Az Uj Pontifikdlét Rémaban, 1497-ben ismét kiadta Jacobus de Lucciis, (vagy Litiis)
caiazzoi plispok (epscopus Caiacensis), maga Burchard (297) Lyonban és Velencében
1511-ben (298), majd ismét Velencében a dominikanus F. Albert Castellani 1520-
ban.(299) Ez a Castellani féle kiadas volt az, amit szinte szordl széra atvett a Pontifikale
elsé hivatalos kiaddsa Rdmaban 1595-ben, VIII. Kelemen pépa uralkodésa alatt (a datum
1595 a cimlapon és 1596 a bevezets papai Ex quo in Ecclesia Dei kezdet(i konstitucio-
ban)(300). Ebben a hivatalos kiadasban szinte csak a harmadik kényvb&l maradtak ki
egyes szakaszok. Kikerlilt bel6le minden, aminek inkabb a plspoki ceremonialéban volt a
megfelel6 helye, pl. a f6papi vesperasra, a coram episcopo (a plispok jelenlétében) ce-
lebralt misékre vonatkozé rubrikak, pontos elGirasok a mitrdra és a baculusra, az ala-
csonyabb rangu szolgdlattevékre és mindenre, ami kizdroélag a pdpara vonatkozik. Ezeket
a Caeremoniale Romanumban kivantak feltlintetni.

Egy ilyen bevezetésben nincs helye a Tridenti zsinattol (1545-1563) a Il. Vatikani zsina-
tig (1962-1965) terjed6 idGszak targyaldsanak. Elegendd megallapitanunk, hogy ez a li-
turgia és a rubrikdk tekintetében a szigoru egységesités korszaka volt. (301) Ugyanakkor
tudataban kell lenniink annak a ténynek, hogy a teljes latin egyhaz szdmara kotelezévé
valt hivatalos romai konyvek egyenes leszarmazottai a rdmai-frank és rémai-német Gse-
iknek, és ezek maradtak irdnyaddk a tridenti katolicizmus évszazadai alatt.

E. RITUALEK
Durandus mvének elkésziilte (1293-1295) és a bel6le egyenes lGton szarmazd
pontifikalék el6tt, a pontifikale, mint liturgikus kdnyv, amely elvileg a plispdk szamara
fenntartott szentségek és szentelmények szertartasait tartalmazna, ténylegesen min-
dent magdba foglalt, barmely celebrans szamara, legyen az plispok vagy egyszer( aldo-
z6pap, ritusokat és formuldkat egyarant.

A ritudle, mint sajatos liturgikus konyv, mindazoknak a szentségeknek és
szentelményeknek a kiszolgdltatasi formait tartalmazza, amelyek nem tartoznak kizaré-
lagosan a plispok hataskorébe; papok szamara késziilt, és benne van minden, amire
szliksége lehet a nem-eucharisztikus és nem zsolozsmas szolgdlatahoz. Az utdbbiakhoz a
misszale és a breviarium all a pap rendelkezésére. EIméletileg a rituale egyenesen a
pontifikalébdl szarmazik, valéjaban mind eredete, mind torténete sokkal bonyolultabb.
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A rituale liturgikus konyv a sz6 szoros értelmében, és megkiilonboztetendd a pasztoral-
tél (masként szakramentale vagy manipulus) és a manuale curatorumtdl is, amely
pasztoracids tandcsokat tartalmazott és b6vebb Utmutatdst a szentelményi ritusokhoz és
ceremonidkhoz. (303)

A kozépkor azon kutatdi szamadra, akik a plébaniatemplomokban folyé rendszeres is-
tentiszteleti tevékenységet vizsgdljak, a ritualé értékesebb forras a pontifikalénal, mivel
jobban kozelit a tényleges liturgikus gyakorlathoz. (304) Az egyes egyhdzmegyékben
haszndlatos ritualék gyakran feltiin6en kilénboznek a keresztelési és hazassagi ritusok,
a haldokldk (cura circa morientes) és elhtinytak (pro mortibus gerendis) korili szertarta-
sok, a harangok megaldasa, zarandoklatok, szamos kozépkori, az 6rdogok tavoltartasat
szolgdld ritus és egyéb szertartasok tekintetében. A ritudlék tudomanyos kutatasa a ko-
zépkort kutaték szamara maris nagy segitség és az lehetne a jov6ben is. (305)

1. FORRASOK ES TANULMANYOK
A forrdsok és tanulmanyok elvalasztasa esetlinkben nem kénny(, hacsak nem
szigoru értelemben vett liturgikus konyvvel van dolgunk. A legtébb szovegkiadas
értékes bevezetSket, kommentdrokat és repertdriumokat tartalmaz. Lehetetlen
a ritudlék teljes bibliografiajat megadni; jelentés munkak vannak folyamatban,
amelyek még mddosithatjak most elfogadott nézeteinket.

a) Altalanos tanulmanyok

J. Catalani, Rituale Romanum Benedicti papae XIV perpetuis commentariis
exornatum, 2
kotet (Padua 1760) Catalani valamennyi munkajahoz hasonldan ez is értékes
informacidk tarhaza.

A. Franz, Die kirchlichen Benediktionen im Mittelalter, 2 kotet (Freiburg/Br.
1919; reprint Graz 1961). Ritualék, pp. xxx-xxxiv.
——————————— , Das Rituale von S. Florian aus dem XII Jahrhundert. (Freiburg/Br.

, Das Rituale des Bischofs Heinrich von Breslau (XIV. szazad)
(Freiburg/Br. 1912).
B. Loéwenfeld, Das Rituale des card. Julius Antonius Sanctorius. Ein Betrag zur
Entstehungsgeschichte des Rituale Romanum (Miinchen 1937).
, ,Die Erst-Ausgabe des Rituale Romanum (1614),” Zeitschrift fiir
kathol. Theologie 66 (1942) 141-147.
A. Dold, Die Konstanzer Ritualientexte in ihrer Entwicklung von 1482 bis 1721,
LQF 5-6 (Munster/Westf. 1923); Szoveg és torténet.
H. Johannson, Hemsjémanualet (Stockholm 1950). Ritudle katalégus 1530-ig.
J.B. Molin, ,Introduction a I'étude des Rituels anciens,” Bulletin du Comité des
Etudes (Saint-Sulpice) 3(1959) 675-692
, »Un type d’ouvrage mal connu, le Rituel. Son intérét et ses
caractéristiques bibliographiques,” Bulletin d’information de I’Association des
Bibliothécaires frangais 31 (1960) 9-18; reprint: EL 63 (1959) 218-224.
P.M. Gy, ,Collectaire, Rituel, Processional” Revue des Sciences phil. et théol. 44
(1960) 441-469.
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W.von Arx, ,,Zur Entstehungsgeschichte des Rituale,” Zeitschrift fiir
Schweizerische Kirchengeschichte 63 (1969) 39-57

H. J. Spital, Der Taufritus in den deutschen Ritualien, von den ersten Drucken bis
zur Einflihrung des Rituale Romanum, LQF 47 (Minster/Westf. 1968).

b) Tanulmdnyok orszagok szerint;
FRANCIAORSZAG:

Autuni rituale (1545): J.B.Milon, ,Monitions sacramentelles au XVI sieécle.” LMD 61
(1960) 56-57.

Coutaces-i rituale: J.L. Adam, ,Le Manuel de Coutances imprimé a Rouen en 1494,”
Revue Catholique de Normandie 18 (1908) 185-199

Chartre-i ritudle (1580): Philippeau, Paroisse et Liturgie 34 (1952) 360-364.

Alet-i ritudle (1667): P. Guéranger, Institutions liturgiques 2 (Paris 1841) 60-66; P.
Broutin, La réforme pastorale en France au XVI| siecle 2 (Paris 1956) 399-411; J. Dubu,
»Racine et le Rituel d’Alet,” Studi di onore di V. Luigi e D. Valeri (Venice 1960) 350-352.
Aix en Province-i ritudle (1577): L. Marrot, La liturgie aixoise (Aix 1899) 83-88.

Toul és Verdun ritudléi: M. Beaupré, Notice bibl. sur les livres liturgiques des diocéses de
Toul et Verdun (Nancy 1843) 35.

Strasbourgi ritudle: F. Fues in Katholisches Kirchen-und Schulblatt (1857) 97.

J.B. Molin-A. Aussedat-Minivelle, Répertoire des rituels et processionaux imprimés
conservés en France (Paris 1984)

OLASZORSZAG:

V6. azzal, amit Castello, Samarino, Santori (Sanctorio) és Catalani tanulmanyairdl mon-
danddk lesziink. Eszak-Itéliat illetéen C.Lambot, North Italian Service of the Eleventh
Century (Milano, Biblio. Ambros. codex T. 27, Sup.) HBS 67 (London 1931) XI. szazadi or-
dok gydjteménye.

NEMETORSZAG, AUSZTRIA ES NEMET SVAJC

Franz, Léwenfeld és Dold tanulmanyai mellett vé. Magdeburgi Rituale: C.E. Luthard,
»Agenda Magdeburgensis”, Zeitschrift fiir Kirchl. Wissenschaft und kirchl. Leben 10
(1889) 32. f.

Augsburgi rituale: J.A. Hoeynck, Geschichte der kirchl. Liturgie des Bistums Augsburg
(Augsburg 1889).

Freisingi ritudle: Die Spendung der Sakramente nach den Freisinger Ritualien,
Miinchener theologische Studien 2 (Minchen 1967)

Salzburgi ritudle: H.Mayer, ,,Geschichte der Spendung der Sakramente in der alten
Kirchenprovinz Salzburg,” Zeitschrift fiir kath. Theologie 37 (1913) 760-804; 38 (1914) 1-
36 és 267-296.

Rheinaui rituale (Zurich, codex RH 114; korai Xll. szazad) Kiad. G.P. Hiirlimann, Das
Rheinauer Rituale, Spicilegium Friburgense 5 (Fribourg 1959)

Churi rituale: H.Bissig, Das Churer Rituale (1503-1927), Studia Friburgensia N.F. 56
(Fribourg 1979).
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Ld. még H. Reifenberg: ,,Gottesdienst ...” p. 285
ANGLIA:

Yorki ritudle: W. G. Henderson (kiad.) Manuale et processionale ad usum insignis
Ecclesiae Eboracensis, Surtees Soc. 53 (Durham 1875). Osszehasonlitdsok mas angol ri-
tualékkal.

Durhami rituale: H.Thompson-Lindelof (szerk), Durhami ritudle és kollektdre, Surtees
Soc, 140 (Durham 1927)

Salisbury-i ritudle: A. J. Collins (kiad.) Manuale ad usum percelebris Ecclesiae
Salisburiensis, HBS 91 (London 1960)

SPANYOLORSZAG ES PORTUGALIA:

Toledoi ritudle: I. Garcia Alonso in Salmaticenses V. (1958) 3-79, 351.450; 6 (1959) 187-
198, 323-399.

Tarragonai rituale: A.M. Franquesa, ,,El Rirual Tarraconense,” Liturgica 2 (Monserrat
1958) 249-298; és Liturgia 13 (Burgos 1958) 193-204.

Coimbra-i rituale: J. O. Braganga, Ritual de Santa Cruz de Coimbra (Lisboa 1976)
BELGIUM:

F. Malherbe: , Les rituels liegeois”, Bulletin de la Société d’Art et d’Histoire du
Diocese de Liege 37 (1951) 27-81

SKANDINAVIA:

G. Johansson, Hemsjémanualet (Stockholm 1950).
, Bidrag till den svenska Manualettraditionen (Lund 1951).
E. Segelberg, Manuale Stregnense (Strengnass, Svédorszag). (Uppsala 1950)
K. Ottosen, The Manual of Notmark, Bibl. lit. danica 1 (Koppenhaga 1970)
B. Stromberg, The Manual from Bystorp. Bibl. lit. danica 2 (Egtved 1982)
M. Parvio, Manuale seu exequiale aboense 1522. Editio stereotypa (Helsinki 1980)
A nidarosi (Trondheim, Norvégia ) egyhdztartomanyra vonatkozo tovabbi informaci-
okért Id. A.A.King, Liturgies of the Past, (Milwaikee 1959) 375-466.

LENGYELORSZAG:

W. Wrona, In Polonia sacra (1951) 368-372.

2. ARITUALE KIALAKULASA.
Elméletileg, amint mar emlitettiik, a ritudlét a pontifikdlébdl kivont tételek alkot-
jak, marismertettik erre vonatkozéan Durandus, Piccolomini és Burchard néze-
teit. Valdjaban azonban a ritudlénak hosszu és bonyolult a torténete (s6t el-

torténete is) kiilondsen a Xll. szazadig.

a) Alibellus
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Amikor egy rendtartashoz hozzarendelik a megfelel6 imadsagokat a
szakramentariumbdl , maris van egy rituale konyvecskénk, ami egy bizo-
nyos liturgikus funkciét szolgal (keresztség, temetés stb). Altalaban
azonban egy ilyen gy(jtemény tobb olyan liturgikus cselekményhez
nyujt segitséget, amelyben egy aldozdpap/presbiter (és nem a piispok)
a szolgalattevd; egy ilyen flizetben mindig egylitt szerepel a szertartas
leirdsa (ordd), és az imaformuldk, amelyeket a szakramentariumbol
vesznek at. Az ilyen kdnyvek gyakorlati hasznossaga nyilvanvald, egy-
szerre szolgalja a celebrans kényelmét, és takarékoskodik a
pergamenttel meg a masoldsra forditott idével.

Tudjuk, hogy mar a X. szazad elején léteztek ilyen kdnyvecskék (306) ko-
zllik néhany maig fennmaradt:

Paris, Biblio. Nat. codex latinus 13764, fol. 90r-116v (St. Amand,
900/950). Vezeklési ritus és a cura circa morientes.

Paris, Biblio.Nat. codex lat. 2984 A (ca 975), fol. 87-90r. Commendatio
animae (lélekajanlds) és temetési szertartas.

Paris, Biblio.Nat. codex lat. 1240 (Limoges-i Szent Marcialus apatsag; ko-
ra X. szazad), fol. 12-16v. Bewtegek kenete/ utolsé kenet és temetési
szertartas.

b) A ritudle-kollektdre és a ritudle-szakramentdrium

A X. szazadban megjelentek a kollektaréval egybekotott ritualék, amelyek a
zsolozsmat vezetd officidns szamara szlikséges kapitulumokat és konyorgé-
seket (kollektakat) is tartalmaztak; a kollektarét nevezhették orationale-nak,
féleg Italidban, vagy portiforiumnak, f6leg Anglidban.

P.M. Gy kutatdsi eredményei szerint néhany X. szazadi és egy tucat XI. sza-
zadi kézirat maradt fenn kiilé6nb6z6 konyvtarakban:

X. szazadiak:

St. Thierry-i kollektare-rituale (Rheims, Biblio. municip., codex 304). Tar-
talmaz szerzetesi fogadalomtételt és benne van a cura circa morientes és
pro defunctis szertartasa.

Durhami kollektare-rituale (Durham, Chapter Library, codex A. IV. 19) Ki-
ad. H. Thompson-Lindel6f, Surtees Soc. 140 (Durham 1927)

Vercelli-i kollektare-rituale (Vercelli, Biblio. capit., codex 178; késé X.
vagy kora XI. szazad) Tartalmazza a keresztelési, blinbanati, haldoklok mel-
lett (cura circa morientes ) és az elhunytakért (pro defunctis) végzendd
szertartdsokat.

Asti-i ritudle (Biblio. Mazarine, codex 525). Keresztség, blinbanat, hazas-
sdg, cura circa morientes és pro defunctis.

Rheimsi kollektare-rituale (Rheims, Biblio. munic., codex 305). Kereszt-
ség, szerzetesi fogadalom, cura circa morientes és pro defunctis, valamint
kiilonb6z6 aldasok.
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Az ilyen tipusu XI. szazadi kéziratok jegyzékét P.M. Gy allitotta Ossze,
,Collecatire, Rituel, Processionel” cimen, Revue des Sciences phil. et théol.
44 (1960) 455-456.

El6fordul, hogy egy részleges ritudlét tarsitanak bizonyos tipusu
szakramentdriummal vagy misszaléval, amelyek kiilonleges (innepekre vagy
korilményekhez valogatott formuldkat tartalmaznak. Ebbe a kategéridba
tartoznak a kovetkez6k:

Paris, Biblio. Mazarine, codex 525. Rituale + egy votiv szakramentarium,
kiad. A. Gastoué, ,,Un rituel noté de la province de Milan du X siecle”,
Rassegna Gregoriana 2(1903) 137f.

Paris, Biblio. Nat. codex latinus 5251 (X. szazad vége). Ritudle + egy Un-
nepi misszale a limoge-i Szt. Marcialus apatsagbal.

Paris. Biblio.Nat. Nouv. acquis. codex 557. Ritudle + Ginnepi misszale +
Unnepi breviarium.

Szamos ilyen szbveget gy(ijtott egybe A. Mundd, ,,Librorum liturgicorum
Cathaloniae s. IX ad XVI” in Biblio. abbatiae Montiserrati catalogus
(Monserrat 1958) 9. alatt.

3. ATISZTA RITUALE

A tiszta, tehat az a rituale, amely teljesen fliggetlen mas liturgikus konyvektél
(kollektarétdl, szakramentariumtol, brevidariumtdl, misszalétdl) a Xl. szazadban
kezd megjelenni; pl. a Jumiége-i szerzetesi rituale (Rouen, Biblio. munic., codex
395; X| szazad) és az észak-italiai ordd gyljtemény, amelyet C. Lambot adott
kozre (Milano, Biblio. Ambros. codex T. 27. Suo,). (307)

A XIl. szazadban a ritudle 6nallé liturgikus konyvként kezd létezni és a kovet-
kez6 szazadok soran egyre altalanosabba valik. (308) Ezek a konyvek mar nem
rendtartasokat kozoltek egy szakramentdriumra hivatkozva, vagy csupdn az imak
incipitjeit, hanem magukat az imadsagokat in extenso. Még nem a Ritudle cimet
viselték, altalanosabb elnevezéseik a kovetkez6k voltak: baptisterium
(Wissembourg, A.D. 1043: baptisteria VI; Becker, Catalogi [Bonn 1885] 73 és 171
vagy orationale (S. Angelo in Formis készlet jegyzékében, Capua mellett; XII. sza-
zad masodik fele: orationalia, orationalia defunctorum, orationale de
benedicenda aqua; kiaad. M. Inguanez, Miscell. Cassinense 21 [Monte Cassino
1941] 53.

A ritualékkal kortars katalégusok és készletjegyzékek helyenként megadjak a de-
finiciojat is a felsorolt konyveknek:

Reichenau-i Reginbert (835-842): In XXVIII libello continentur orationes
sufficientes ad sepulturam fratrum et orationes per singula monasteria et
lectiones vel tractatus ad vigilias defunctorum (Lehmann, Mittelalterliche Biblio.
Kataloge 1 [Minchen 1918] 261).

Pfafers-i kataldgus (1151) : Exorcismus maior (és nem maioris) aquae.
Baptisteria in quibbus benedictio ferri et aquae et alia continentur et in uno
obsequium mortuorum (Becker, p. 208).
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El6futdraihoz, a rituale-kollektaréhoz és a ritudle-misszaléhoz hasonléan a XII.
szdzadig bezardlag a tiszta ritudlék is mutatnak némi monasztikus befolyast ak-
kor is, ha a benniik l1évé szertartasok jellegiikben sohasem kizarélag monasztiku-
sak. Kett6s magyarazat kinalkozik erre a tényre: el6szor is a szkriptériumok kiza-
rolag kolostorokban mdkodtek, és ugy tlinik ott 6sszegydjtottek a ritudlékba
olyan elemeket, amelyekre sajat maguknak volt szlikségiik; masodszor, a kozép-
kor folyaman a szerzetesek csaknem mindig végeztek valamilyen pasztoracids
munkat is.

A legnevezetesebb XII. szazadi ritualék a kovetkez6k:

Szt. Flérian ritudléja. Kiad. A. Franz, Das Rituale von S. Florian aus dem Xl Jhd.
(Freiburg/Br. 1904);

Rheinau-i rituale (Zirich, codex Rh. 114), kiad. G. Hiirlimann, Das Rheinauer
Rituale, Spicilegium Friburgense 5 (Fribourg 1959).

A XIIl. szazadban a ritualék gyakoribba valnak, inkdbb az egyhdzkozségek haszna-
latara készililnek és elveszitik monasztikus kot6déstiket. Ez az Uj zsinati torvény-
kezéssel magyarazhato, amely kotelezte az egyhazkdzségek/plébaniak papjait,
hogy sajat manualéval rendelkezzenek.

Példaul Parizs puspokétdl, Sully-i Odotdl (1200-1208) a Statutumok VII, 4 ki-
mondja: Librum qui dicitur Manualis habeant singuli sacerdotes parochiales ubi
continetur ordo servitii extremae unctionis, catechismi, baptismatis et huiusmodi
(PL 27, 63 A);

Fulk Basset, londoni plspok (1245/1259) zsinati statGtumai, cap. 54 kimondja:
Precipimus in virtute obediente ut quilibet rector ecclesie parochialis et vicarius
habeat in ecclesia sua librum qui dicitur Manuale in quo contineatur totius ordo
officii sacramentorum que per se sacerdotem possunt conferri, scilicet
exorcismus salis et aqua, servitium cathecismi et baptismi, sponsaliorum,
extreme unctionis, commendationis, Placebo, Dirige, et servitium selpulture ad
usum ecclesie sancti Pauli London” ... Kiad. F.M. Powicke és C.R. Cheney, Councils
and Synods ... relating to the English Church 2, part 1 [Oxford 1964] 645).

A ritualék szdma megsokszorozddott a pontifikdle pedig egyre inkabb a pispo-
kok szamara fenntartott konyv lett. A leghiresebb példdja ennek a specializalo-
dasi és felszamoldsi munkanak Durandus pontifikaléja (309) De maraz 6 tény-
kedése el6tt a Meaux-i Pontifikdle fliggelékbe rendezett minden szartartast,
amely csak az dldozdpapra tartozott.

A XIV. szdzadban a ritudlék el6allitasat atvették a monostoroktdl az egyhazkoz-
ségi plspokok. Ebbe a kategéridba tartozik a breslau-i I. Henrik plspok (1301-
1319) ritualéja, kiad. A. Franz (Freiburg/Br. 1912).

Az emlitett ritudlék egyike sem kovetett valamiféle rendszert; egyszer(ien or-
dok sorozatdt tartalmaztak a sziikséges imadsagokkal a megfelel§ helyeken.
Csak a reformacié utan kerdlt sor a ritudle konyvekre és fejezetekre osztasara.
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4. NYOMTATOTT RITUALEK

A reformaciét megel6z6en nyomtatott ritudlék nagyjabdl megtartottak a kdnyv-
nyomtatds el6tti kiilsejiket; megmaradtak a kiilénb6z6 intitulacidk is: Agenda vagy
Obsequiale (Németorszag a XVII. szazad elStt), Manuale (Anglia, Franciaorszag, Spa-
nyolorszag a XVI. szazadig), Ritudle (csak Itdlidban 1614 elétt), Ordinarium
(Catalonia, Dél-Franciaorszag).

A reformaciot kdvet6en a Liber sacerdotalis, Sacerdotale vagy Rituale cim alatt ki-
adott kdnyveket mar modszeresebben rendezték el, harom kényvre és fejezetekre
osztottak fel, tovabba szamos helyen kiegészitették lelkipasztori utasitasokkal. Az
1614-es hivatalos kiadast harom italiai rituale kiadas készitette el6:

1. Albert Castellano (vagy de Castello, vagy Castellani), Liber sacerdotalis,
(Venezia 1523); ebbdl lett 1537 utan a Sacerdotale iuxta Sanctae Romanae
Ecclesiae ritum. A konyv harom részbdl allt: szentségek, aldasok, processzidk.
Széles korben terjedt el (Itdlidban, dél-és nyugat Franciaorszagban, Lyons-ban,
Bazelban, Rheimsben), és 1545 utan sok egyhdzmegye ritudléja formalddott
Castellano Ritualéjanak nyomdokain. A reformdacidt kovetéen egyes bizonytalan
elemek eltlintek a ritualébdl, népnyelvi részek jelentek meg benne és
kateketikai megfontolasok manifesztaldodtak benne. (310)

2. F. Samarino, Sacerdotale (Venezia 1579). Majd ismét kiadta Angelo Rocca,
Sacerdotale sive sacerdotum thesaurus (Venezia 1593). A Castellano féle rituale
nyoman.

3. J. A. Santori (Sanctorio) Rituale Sacramentorum Romanum Gregorii XIll (Rome
1584-1612) 708 oldal 4" - ban. A munkat XllIl. Gergely papa utasitasara Santori
biboros kezdte 1578-ban; és csak 1602-ben bekovetkezett haldla utan fejez6dott
be. Liturgikus-didaktikus md volt, és kozvetlen forrdsa lett az 1614-es hivatalos
ritudlénak. (311)

5. Rituale Romanum Pauli V P. M. iussu editum (Rome 1614). Ezt a hivatalos ritua-
[ét ugyan ajanlottak de nem kényszeritették rd mas egyhazkozségekre; lényegé-
ben Santori terjedelmes gyljteményének roviditett valtozata volt. A rémai ritua-
Ié, miutan 1614 junius 17-én az Apostoli Szentszék bulldja bemutatta, nem szo-
ritotta ki egy csapdsra az egyhdzmegyei ritualékat. Italidban az egyhazkozségek
gyorsabban tették magukévd, Franciaorszagban viszont csupan 1853-ra fogad-
tak el egyhangulag (312); Spanyolorszagban a XIX. szazad elején kerilt altalanos
haszndlatba; Németorszagban a Konstanzi rituadle kbzvetitésével (XVII. szazad)
honosodott meg, ami mar gyakorlatilag maga volt a Rituale Romanum. (313)

Jegyzetek 265.0ld-tél kimarad
appendix is kimarad 291 oldalig.

VII. A LITURGIKUS OLVASMANYOK

A. BEVEZETES

A keresztény istentiszteletnek a ceremonialis és ritualis megnyilvanulasai mellett 1é-
nyegi eleme a Szentiras olvasasa és a prédikacio. A keresztény hivé szamara Isten va-
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losagosan jelen van az istentiszteleti aktusban (killonésen a szentmisében) és a Szent-
irasban, amit hirdet. A keresztény liturgiaban az Ige és a Szentség elvalaszthatatlan,
valoszinileg mar a kezdetektdl fogva egyetlen liturgikus aktusban talalkozott az Ige li-
turgiaja és az aldozati liturgia. 1.

Ebben a fejezetben a Szentiras olvasasat az eucharisztikus liturgia kontextusaban
vizsgaljuk. 2. A zsolozsma olvasmanyaival kiilon kell foglalkoznunk, a prédikacié pe-
dig mas, sajatos szempontokat vet fel. 3.

1.

TANULMANYOK

A torténészeket a XVI. szazadtol kezdve foglalkoztatta a liturgikus olvasmanyok
eredete, célja és elrendezése. 4. E korai érdekl6dés ellenére csupan a XIX. szazad
kozepe ota folynak tudomanyos igényt kutatasok. A nagyobb enciklopédidk cik-
kei mellett a kévetkez6 tanulmanyok hasznosak:

E. Ranke, Das kirchliche Pericopensystem aus den dltesten Urkunden der romischen Liturgie
(Betlin 1847)

S. Beisssel, Entstehung der Perikopen des rimischen Messebuches, Erginzungshefte z.d.
Stimmen aus Maria-Laach 96 (Freiburg/Br, 1907; reprint Rome, 1967.

, Geschichte der Evangelienbiicher (ugyanaz a sorozat, 92 és 93)
(Freiburg/Br. 1900).

G. Godu, ,,Epitres”, DACL 5 (1922-1923) 245-344

, ,,Evangiles”, DACL 5, 852-923, Kitin6 cikkek, A. Wilmart elgondolasa
nyoman, EL 51 (1937) 136, 2.

R.J. Hesbert, ,, La liturgiebénéventaine dans la tradition manuscrite,” Paléographie
musicale 14 (1931) 60-465).

W.H. Frere, Studies in early Roman Liturgy. 1. The Kalendar. 2. The Roman Gospel
Lectionary. 3. The Roman Epistle Lectionary, ACC 28, 30, 32 (Oxford-London
1930, 1934, 1935).

T. Klauser, Das rimische Capitulare Evangeliorum. 1. Typen (csak ez a kotet jelent
meg), LQF 28 (Miunster/Westf. 1935). Ez az alapm( meghatarozza a kérdés mi-
benlétét és bibliografiat k6zol. Tébb mint 1300 kéziratot elemez.

G. Kunze, Die Gottesdiensliche Schriftlesung. 1. Stand und Aufgaben der
Perikopentforschung [Csak ez az egy kotet jelent meg] (Gottingen 1947).

A. Chavasse, ,,Les plus anciens types du lectionnaire et de 'antiphonaire romain de la messe”
RB 62 (1952) 1-91.

, »»Le calendrier dominical romain au VI siecle. L’épistollier et
I’homiliaire prégrégotiens”, Recherches de science religiense 38 (1951/1952) 234-246;
41 (1953) 96-122. Fontos cikkek a sajat kutatasi irany kijeloléséhez.

S.J.P. van DFijk, ,,The Bible in Liturgical Use,” in G.W.H. Lampe (szerk), The
Cambridge History of the Bible 2 (Cambridge 1969) 220-252; 520-521.

A. Dold, ,,DasDonaueschinger Comes-Fragment B. II. 7, ein neuer Text-Zeuge
f.d. Alt-tiberlieferte Feier der Stations-festtage Mittwoch und Freitag. Zugleich
ein Beitrag z. Geschichte der Sonn-u. Stations-Festagsperikopen in der Zeit von
Pfingsten bis zum Advent,” JfL. 6(1926) 16-53. (5)

, Vom Sakramentar, Comes und Capitulare zum Voll-Missale [a
Cassinensis 271-r6l] Mit Beitragen von A. Baumstark, TuA 34 (Beuron 1943).
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Az idézett munkak mellett tanulmanyozasra ajanlottak G. Morin (1861-1946), A.
Wilmart (12876-1941), A. Dold (1882-1960) és K. Gamber cikkei. (6)

Az Igeliturgiardl rovidebb tanulmanyok talalhatok még a kovetkezé kotetekben:

A. Baumstark, Comparative Liturgy (LLondon-Westminster, MD 1958) 111-129.
H. Chirat, L assemblée chrétienne a ['dge apostoligue, Lex orandi 10 (Paris 1949) 74-90
J.A. Jungmann, The Mass of the Roman Rite 1 (New York 1951) 391-461.

s The Liturgy of the Word (Collegeville 1960).

, The Mass (Collegeville, MN 1975) 174-184).
B. Botte et al., La parole dans la liturgie (Paris 1970).
C. Jones et.al., The Study of the Liturgy(0NewYork 1978) 179-188).
A. Chavasse, ,,L’Epistolier romain du codex de Wurtzbourg, son

oganisation,”RB 91 (1981) 280-331).

, ,,L—Evangéh'arie romain de 645: un recueil. Sa composition, fagons et
matériaux,” RB 92 (1982) 33-75.

, 1’ Organisation stationale du Caréme romain avant le VIII. si¢cle. Une
organisation pastorale,” RSR 56 (1982) 17-32.
A.G. Martimort, ,,A propos du nombre des lectures a la messe,” RSR (1984) 42-
51.

2, AZ ISTENTISZTELET NYELVE.

Palesztinan kiviil a korai keresztény tizenet nyelve a gorok koiné (koznyelv)
volt, amely nem csupan a rémai birodalom keleti felében volt elterjedt, de a nyu-
gaton €16 lakossag széles rétegeinek korében is. Csupan a szir nyelv keleten volt
hasonléan fontos.

Bar kezdetben és azutan évszazadokon at Roma inkabb nemzetkdzi f6varos
volt, mintsem csupan a nyugat vezetd varosa, és inkabb volt gorog, mint latin, az
utobbi id6k kutatasai segitenek tanulmanyozni a rémai egyhazban lezajlott atme-
netet a gorogbdl a latin nyelvre.(7)

Amikor az elsé romai keresztény kozosség 1étrejott (402 koril, de 64-re bizo-
nyosan), a Varos lakossaganak tobbsége gorogul beszélt; amint a szatirikus
Juvenalis mondja: Non possum ferre, Quirites, graecam urbem (Satyricon 111, 58-60). (8)
A rémai egyhaz Osszetétele és személyi allomanya is ezt a helyzetet tikrozi: az el-
s6 két évszazadban tizennégy ismert pispoke kozil tiz volt gorog; gorégok a leg-
korabbi sirfeliratok, és a leg6sibb liturgikus értekezés, a rémai Hyppolitus (215
koril) Traditio Apostolica-ja is eredetileg gbrég nyelven {rédott. (9) A helyzet
kétszaz éven at nem valtozott.

Az afrikai egyhdz volt az els6, amely latinul kezdte kifejezni magat, az észak-
afrikai Tertullianus, Cyprianus, Arnobius, Lactantius és Agoston hoztak létre a
nyugati latin egyhaz jogi és liturgikus nyelvezetét: ius, cathedra, institutio, disciplina,
regula, successio, sacramentum, ordo, plebs, primatus, etc. (10) A rémai egyhaz
latinizacidja fokozatosan zajlott, és hossza idén at nem zarta ki a gérég és a latin



D) A MISEFORMULAK VERONAI GYU JTEMENYE 157

nyelv egyuttélését. A birodalmi fé&varos keresztény k6z6ssége, miel6tt teljes egé-
szében attért volna a latin nyelv hasznalatara, még elég sokaig kétségtelentil két-
nyelvi volt.

a.

Korai latin nyely a romai egyhazban

A legels6 Romabol szarmazo latin szovegek (150 koril) gorogbdl tortént for-
ditasok: Szent Kelemen papanak a korintusiakhoz irott levele (a gorog eredeti
96 koril keletkezett; a latin forditas a II. szazad masodik felében jelent meg),
Hermasz Pasztora (I1. szazad kozepe), és az apostoli tanitasok Didascalia
Apostolorum latin valtozata — szir nyelvbdl, a I11. szazadban.

Ezek a forditasok inkabb Rémaban késziiltek (Bardy, Harnack, Mohrmann)
nem Afrikaban (Haussleiter), és azt mutatjak, hogy mind a latin, mind a gérég
nyelv hasznalata sziikséges volt a teljes keresztény népesség eléréséhez. A la-
tin nyelv valoszintleg I. Viktor afrikai papa pontifikatusa alatt (193-203) tett
szert el6szor jelentSségre az egyhazban.

Csak 250 koril kezdtek megjelenni mar eredetileg is latinul fogalmazott
szovegek: Novatianus ellenpapa nagy tanulmanya a Szentharomsagrol, De
Trinitate (256 koril) (11), a romai klérus levele Karthagd papjaihoz Fabian
puspok (250-251)halala utan(12), a romai Kornél papa hét levele Ciprianhoz,
Karthago ptspokéhez (252) (13), romai Istvan papa levele Ciprianhoz (250).
(14) Mindezek azt bizonyitjak, hogy a latin nyelv hasznalata mar altalanosan
elterjedt.

Mivel a liturgia Iényeges mozzanata a Szentiras olvasasa, a bibliaforditasok
az istentisztelet szamara rendkivul fontosak. A kezdeti id6szakot kovetSen,
amikor még a liturgia végzése kézben széban forditottak, a I1. szazadban
kezdtek megjelenni az irott forditasok. Ezek gyakran a plspokok altal tamo-
gatott vagy jovahagyott valtozatok voltak, maskor viszont vitathat6 személyek
egyéni produktumai (Tatianus Diatesseron-ja, Marcion Corpus Paulinum-ja, a
Szentirasnak Tertullianus altal erésen kritizalt latin valtozata) Az elsé hiteles
latin valtozat Fiszak-Afrikaban jelent meg (250 koériil), ezt idézte gyakorta
muveiben a karthagdi Ciprian. Az afrikai latin szerz6knek nem allt rendelke-
zésére az eredeti g6rog szoveg, 6k az éppen kéznél 1évé latin valtozatot
hasznaltdk. Rémaban egy latin nyelvi Bibliara el6sz6r Novatianusnal torténik
utalas, de a IV. szazadtol kezdve nyilvanvalé a bibliaforditasok szamos ver-
zi6janak megléte. (15)

Az egymas mellett 1étez6 forditasok jelenléte azonban nem nyelvi vagy li-
turgikus kaosz jele. Mind6ssze arrdl van szo, hogy a korabban 1étezé fordita-
sokat az ujabb nyelvi és kritikai bizonyitékok birtokaban atvizsgaltak és javi-
tottak, hogy az eredetinek minél hiibb, szészerinti valtozatai legyenek. (16) A
liturgiaban nem volt szokas hasznalni a Szentiras tudés valtozatait (pl.
Origenész Hexaplajat vagy Jeromos Iuxta Hebraeos zsoltarforditasait) és még
a reviziok is gyakran keltettek felzadulast; Agoston beszamol arrdl a felzadu-
lasrol, amit egy puspok keltett azzal, hogy a Jonas kényvének Jeromos altali 4j
forditasat alkalmazva a ,,borostyan” szot hasznalta a korabbi dlatin ,,t6k™ he-
lyett. (17)
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b.  Latin, a rimai egyhdz hivatalos nyelve

Amint fokozatosan megszint a Varos kétnyelviisége, a latin nyelv valt ural-
kodéva Rémaban. 250 utan kitdnik a rémai puspokok és klerikusok levelezé-
sébdl, hogy mar hajlandok voltak azoknak a személyeknek és kozsségeknek
a nyelvét hasznalni, akikhez levelezésiiket cimezték, és nem ragaszkodtak
tobbé a gorog nyelvhez. A rémai piispok, Cornelius testét, aki 253-ban halt
meg, Centumcellae-ben temették el; a szazad vége felé atszallitottak a Via
Appian 1évé Szt. Callixtus katakombaba, ahol latin nyelva sirfeliratot kapott —
ez hivatalosan az elsé a mifajban; ennek ellenére utddai nevét j6 ideig még
gorogtl tintették fel: Loukis vagy Lucius (1254), Eutychianos (1283), Gaios
(1296). Ez arra utal, hogy a latin nyelv nem valt uralkod6va egészen a I11. sza-
zad végéig.

Azt is tudjuk, hogy 250 kortl valtozas kovetkezett be a romai kozosség tar-
sadalmi Osszetételében; amint a birodalom keleti része (pars orientalis imperii)
egyre inkabb megszilardult, megsztnt a keletick bedramlasa, és bar tovabbra
is, és még hosszu ideig 1éteztek gérog koloniak Romaban, ugy tinik ottlétik
csekély jelentéségeel birt. (18)

Szintén 250 koril tértént, hogy a latin nyelv a rémai egyhaz hivatalos nyel-
vévé kezdett valni, hogy a keresztény k6zosség kezdte elfelejteni sajat torténe-
tének gorég forrasait és csak joval kés6bb fedezte fel ezeket Gjra Euszebiosz
Egyhaztorténetének és Kronikajanak latin forditasaibol. Megfeledkeztek a ré-
gi vértandkrol is és csupan zavaros emlékeket 6riztek korabbi ptispokeikrol;
megbizhaté datumozas Roma plspokeirdl csak 235 utan kezdédik. (20)

c. Latin, a rémai egyhaz liturgikus nyelve

A rémai liturgia a fent targyalt dont6 években nem tért at azonnal a gérog-
r6] a latin nyelvre. S6t, gyakotlatilag bizonyos, hogy az olvas-
manyokat hamarabb tették at latinra, mint a liturgia tobbi részét. A latinizalo
folyamatnak szamos irodalmi tandja van:

360-ban, C.Marius Victorinus az Adversus Arium 11. 8-ban, bar latinul ir, az
eucharisztikus ima egy részét gordgul idézi: Hine oratio oblationis intellectu eodem
precatur enm:  owooy wEptabaoy Aaov {nhwtyy rakov spywv. (21)

374-382 kozott egy névtelen rémai {r6, ’Ambrosiaster’, a Questiones 1 eteris et
Novi Testamenti CIX, 20 szerzbje szintén idézte a mise kanonjat, de ezt latinul
tette: Spiritus sanctus missus, quasi antistes sacerdos appelatus est excelsi Dei, non
summus sicut nostri (u.i. roémaiak) zn oblatione praesumunt. (22)

Kétségtelen tehat, hogy 360-382 kozott a liturgia nyelve, legalabbis a kanont
illet6en a latin lett. Ez azonban nem jelenti azt, hogy korabban ne torténtek
volna latinizal6 kisérletek a liturgia egyes részeire nézve, vagy akar azt, hogy a
g0r6g és latin eucharisztikus ima ne létezhetett volna parhuzamosan a rémai
egyhazon beliili nyelvi csoportok sziikségletei szerint. Egy ilyen parhuzamos
1ét er6sen valoszintsitheté (Baumstark, Eizenhofer, Lecrerq, Klauser szerint).
Mindenestre az attérésnek a latin nyelvre I. Damaz pontifikatusa (366-384)
el6tt kellett végbemennie; 6 valészintleg tobb liturgikus formulat alkotott az
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u.n. Sacramantarium Leonianum szamara és bizonyosan latinul {rta nevezetes
epigrammait. (23) Tovabba, Szt. Ambrus De Sacramentis cimG (387/391 el6tt
keletkezett) munkajaban a latin eucharisztikus imanak egy olyan toredékét
kozli, amely nagyon hasonlé a kézépkori misekanon azonos szakaszahoz, s ez
arra késztet benniinket, hogy a rémai liturgia latinna valasat még korabbra te-
gylk a IV. szazadban — hacsak nem akarjuk elismerni a rémai kanon milanéi
eredetét. (24)

Az alatin liturgia, amely a IV. szazad folyaman valt hasznalatossa Roma-
ban, nem egyszertien a gérog eredeti forditasa volt, hanem 4j alkotas — annak
ellenére, hogy A. Baumstark vonzé érveléssel az ellenkez6t allitja. (25) Bar-
mely hipotézist tamogatjuk is, annyi bizonyos, hogy a liturgia nyelve egy év-
szazaddal jar a Varosban és a hivek korében él6 nyelvhasznalat mogott.

Kés6ébb, a VIL. szazadban, amikor ismét sok keleti keresztény aramlott be
Roémaba, a romai liturgia ismét kétnyelviivé valt — legalabbis az olvasmanyo-
kat és a katekumenatus bizonyos szertartasait illetéen. 638-772 kozott, azaz 1.
Honoriusz papa (625-638) uralkodasatol 1. Adorjan pontifikatusaig (772-795)
a huszonot papa kozil kilenc keleti volt (3 gorog, 3 szir, 2 antiochiai, 1 pedig
trakiai) - bizonysagaul a rémai egyhaz megujult kozmopolita jellegének. Eny-
nyi idegen befolyassal szemben a latin és romai liturgiat talan csak az istentisz-
teleti kérdésekre kiterjedS frank intervencié mentette meg. (20)

Nem maradtak fenn kétnyelvi lekcionariumok de nyomaik fellelhetéek
szamos biblikus kéziratban: a Codex Cantabrigiensis/ Codex Bezae (V / V1. szézad)
és a Codex Claromontanus (V1. szazad) ugyanazt a szOveget megadja gorogil
(verso) és latinul is (recto); ugyanez all a Mengeringhausen toredékre, mig a
Wolfenbiittel téredék (Carolinus téredék) parhuzamos oszlopban hozza a la-
tin és gorog szoveget. (28)

Romaban gorog-latin olvasmanyok voltak tovabbra is hasznalatban kilon-
leges alkalmakra:

a) Karacsonykor és husvétkor (vasarnap és hétfén): vo. Ordines 11, 20
és 34 (Liber politicus) és 12, nos. 4 és 47 (Cencius) Mabillonnal (PL
78,1033 B/C és 1044B/C, 1066B/C és °§=) B);

b)  Husvét és punkosd vigiliajan: vo. Ordo XXVIII, Fuggelék 2-3: In
primis greca legitur, dein statim ab alio latina (el6sz6r gorégul olvasandd
majd mindjart mas altal latinul) (Andrieu 3, 412-413)

¢) A négy kantorbojti szombaton: Sabbato in XII lectionibus, amikor a vi-
gilia mind a hat olvasmanyat kétszer olvastak fel, egyszer gérogtl,
egyszer latinul (Bede és Amalarius);

d)  és a papa beiktatasi miséjén (Mabillon 12. orddja)

Sajnalatos moédon a IV. szazadi nyelvi forradalom volt az egyetlen
nyelvvaltas a kozépkori latin egyhazban. A latin liturgiat makacsul fenn-
tartottak a nemzeti nyelvek felemelkedése idején is, és a liturgikus szik-
ségletek ellenére is. (29) Az egész korszakon 4t csak egyetlen jézan litur-
gikus alkalmazkodas kapott tamogatast, - bar makacs ellenallassal szem-
beszallva — a szlavok apostolanak, Szt. Cyrilnek és Metodnak a munkds-
saga. (30)
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2. ROMAI BEFOLYASI OVEZETEK

A II. Vatikani zsinatig (1962-1965) a latin liturgia szinte szinonimaja a romai
liturgianak, azaz Réma varos sajat liturgiajanak. Ez azonban nem mindig volt
igy, a romai hegemonia a liturgiaban nem annyira a papak kitarté intervencio-
jabol fakad, mint inkabb szamos korilmény és kezdeményezés egybeesésének
kévetkezménye.

a. A patrisztikus korszak (1I-11. szdzad)

Magaban a Varosban a piispok a sajat kozosségében a piispoki hatalommal
jar6 valamennyi kivaltsagot gyakorolta. Roman kiviil, de csak bizonyos régi-
6kban, Réma plispokének id6vel kiboviilt a joghatésaga. Mar a Niceai zsinat
(325) 6. kanonja 6sszehasonlitja Roma piispokének el§jogait Alexandria piis-
pokének exousia-javal Egyiptomban, Libiaban és a Pentapolis teriiletén, anél-
kil, hogy bévebben kifejtené ezeket. Rufinusnak egy latin kommentarja sze-
rint ez a kanon a plispoknek azokat a jogait hatarozta meg, amelyeket a
szuburbikarius egyhazkozségekben gyakorolt. Ezek nemcsak a Varos kornyé-
ki ptispokségeket jelentették (Porto és San Rufino, Ostia, Albano, Sabina,
Velletri, Frascati vagy Tusculum és Praeneste vagy Palestrina), hanem Iza/ia
suburbicaria tiz tartomanyanak valamennyi egyhazkozségére vonatkoztak:
Tuscia-Umbria, Campania, Lucania-Bruttium, Apulia-Calabria, Samnium,
Picenum, Valeria és a harom sziget. Szicilia, Szardinia és Korzika. Italia
suburbicaria a Vicarius urbis fennhatésaga ala tartozott, ahogyan északon Italia
annonaridt a Vicarius Italiae igazgatta. Hasonloképpen Milano plispoke egyuttal
Italia annonaria primasa volt, Réma plspoke pedig [talia suburbicaria primasa; s
ebben a minéségében, elméletben legalabbis, elrendelhette a rémai ritus hasz-
nalatat ’tartomanyainak’ valamennyi templomaban. Ilyen hatalma persze nem
terjedt ki [7alia annonaria-ra, ahogyan észak Afrikara sem, ahol Karth6gé piis-
poke volt a primas. A gyakorlatban Réma plispoke sajat "tartomanyainak’
puspokeivel kézvetlen levelezésben 4llt, a tobbi 1égié puspokeivel azonban
indirekt moédon, sajat primasuk vagy metropolitajuk kozvetitésével érintke-
zett. (31)

Istentiszteleti tigyekben a rémai plispokok sajat egyhazmegyéjiikre korla-
tozédtak a nyugati egyhazon beldl, és joghatésaguk nem terjedt ki észak-
Italiara, Galliara, az ibériai tertletekre, a brit szigetekre és a német birodalom-
ra sem.

A korai keresztény korszak vége felé (570-650 koril) méginkabb szakilt a
rémai befolyas Italiaban, mivel a lombardok a Roma és Napoly kozti parti sav
kivételével elfoglaltak a teriiletet. A ducatus Romae és a ravennai exarchatus fo-
kozatosan elszigetel6dott a félsziget tobbi részétél. S6t, ha huzunk egy vona-
lat Rématdl délre, amely athalad Monte Cassinén, Napolyon, Capuan és
Beneventén, megfigyelhetjitk az id6beli eltoloddsat ezek kozott a tertiletek és
Roma kozott; a Rémaban megfigyelhetd valtozasok, fejlemények nem jelent-
keztek azonnal a fenti régidkban, azok tovabbra is a korabbi romai uzusokat
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gyakoroltak. (32)

Italia szuburbikaria egészében fellelhet6k észak Italiabol sét az Alpokon
tulrol szarmazo liturgikus hatasok is. Ezek azonban altalaban nem adnak ma-
gyarazatot a szuburbikarius egyhazkozségek liturgikus killonbozéségeire Ro-
matol. Ezek a k6zosségek inkabb tamaszkodnak gyakorlatukban Rémara,
mint mas egyhazkozosségekre.

b. A késéi patrisztikus korszaktdl VII. Gergely papa liturgikus megujitasaig (1073-

E hosszu korszak alatt a liturgikus hanyatlas olyan méreteket 61to6tt Rdmaban,
hogy sz6ba sem johetett Rdma befolyasa mas egyhazmegyékre. Ez volt az a
korszak, amelyrdl VII. Gergely pdpa megjegyezte: Teutonicis concessum est
regimen Ecclesiae nostrae. (33) Csak emlékezniink kell a karoling uralkoddk
liturgikus tgyekben jatszott jelentds szerepére. Az a romanizald folyamat,
amelyet 6k inditottak el agy politikai, mint vallasi okokbdl, olyan uj, friss liturgiat
eredményezett, amely magan viselte rémai, frank és vizigdt hatterét. A X. szazad
kozepére ezt a romai-frank, rémai-német liturgiat vitték vissza Rémaba az Ottdk,
s az ott olyan szilardan meggyokerezett, hogy nemsokara maguk a romaiak is
hitelesen romainak tekintették. Majd ez a ‘'rémai’ liturgia valt az egész kozépkori
hatdsa, nem tettek mast, mint kissé visszanyesték a megorokolt német liturgikus
konyvek némileg tulzé bdségét; a lényegiket nem érintették, s féként nem
valtoztattak rajta.

A nyugati kereszténység teriiletén a romanizal6 folyamat soha nem volt
egységes és mértéke nagyrészt azillet6 orszagtol fliggott. Fokozatos, [épésrdl
|épésre véghement folyamat volt, amely a gregorian megujulasra jellemzé
megreformalt kényveken keresztll hatott. (34)

A XI. és XII. szazadi Italidban a romai befolyas egy Umbriat és Nursiat
(Spoleto és Ascoli k6zott) atszel6 vonal alatti teriiletekre korlatozodott.
Arezzo és Toszkana mar inkabb észak-italiai befolyasi tertilet volt. A félsziget
déli részén valtozatlanul érvényben voltak a régi patrisztikus hatarok, kivéve
azokat a teruleteket, ahol a beneventan ritus valt uralkodova.

Kiilonos, hogy mig a XIII. szazadtdl kezdve Roma, mint egyhaztartomany
Osszezsugorodott, és mar csak hetven, Pisa és Capua kozotti egyhazmegye
tartozott hozza, liturgikus befolyasa sohasem szint meg terjedni.
Terjeszkedésének tokéletes példaja a Romai pontifikale kifejlédése és
elterjedése XII. szazadi legkorabbi allapotatol kezdve egészen az 1485. évi
editio princepsig.

FOLYAMATOS VAGY FOLYTATOLAGOS FELOLVASAS, kiemelt

VAGY VALOGATOTT OLVASMANYOK

Sok tudos gy vélekedett, hogy a régzitett szentleckék korszakaig (V. VI. sza-

zad) a liturgidban a Szentirast folyamatos vagy FOLYTATOLAGOS médon
olvastak, (lectio continna, Scriptura currens). Eszerint a felolvaso ott folytatta a szent
szoveget, ahol a megel6z6 istentisztelet alkalmaval abbahagyta. Ezek a kutatok
azzal tamasztjak ala nézetiket, hogy a lekcionariumokban olvasmany sorozatok
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jelennek meg, amelyek egy ilyen régi Gzus maradvanyanak tinhetnek. (35)

Ez a vélekedés azonban erésen kétséges, kiillondsen ha fectio continua alatt a tel-
jes Szentiras rendszeres felolvasasat értjiitk a szentmise soran. A Szentirasnak
ilyen oktatast és épiilést szolgalo felolvasasa nyilvanvaléan létezett az Gsegyhaz-
ban, de nem a szentmise alatt. (36)

Valo6szintleg mar a legkorabbi id6kt6] kezdve, de a I1. szazadtol biztosan, az
egyes unnepek és tinnepi id6szakok évenkénti visszatérése azt sugallta, hogy az
tnnep és az idészak tartalmaval, jelentésével harmonizalé olvasmanyokat hasz-
naljanak. Kilénosen allt ez a hasvétra és a punkdsdre majd kissé késébb a kara-
csony ¢és aldozo csiitortok tinnepére is, de ez volt a helyzet a husvétot el6készitd
hetekkel és az azt kdveté megkiilonboztetett jelentségli 6tven nappal is. Egyes
egyhazkozségek sajat vértanuik innepét is megtartottak, pl. Péter és Pal tinne-
pét Romaban, Polikarpét Szmirnaban, Ciprianét Karthagoban stb; és ennek
megfeleléen valogattak meg olvasmanyaikat is. (37)Az ilyen, biblikus kontextu-
sukbol kiszakitott szentirasi szakaszok (perikopak) megszakitottak a Biblia fo-
lyamatos olvasasat és egyre inkabb elterjedtek, amint az egyhazi év kilénb6z6
szakaszal sajatos definicidra tettek szert és az innepek szama is sokasodott. Az
egyhazi év fokozatosan kialakul6 elrendezése egyre kevésbé tette lehet6vé az
eucharisztikus istentisztelet soran a /ectio continua rendszerét; a Szentiras konyve-
inek elrendezése egészen mas szempontokat kovet, mint a liturgikus megemlé-
kezéseké. (38)

Sét, éppen abban az idészakban, amikor allitdlag a lectio continna lett volna
uralkodo, a puispok volt az, aki eldontétte, mit és milyen hosszan olvassanak fel
a szentmisén. (39) Nincs adat arra, hogy a piispoknek barmilyen médon alkal-
mazkodnia kellett volna a Biblia sorrendjéhez. Az Oszévetségre vonatkozdan a
lectio continna fenntartasa még nehezebb, a legesekélyebb adat sem all rendelke-
zésre arrél, hogy a szentmisén az Oszovetséget fgy hasznaltak volna.

Elvileg a szentirasi kanon barmely konyve alkalmas lenne az Igeliturgiaban
torténé felhasznalasra, bar idére volt szukség ahhoz, hogy egy ilyen altalanosan
elfogadott kanon kialakuljon. (40) A kilonb6z6 egyhazkozosségek kilonb6z6
engedélyezett konyvekkel rendelkeztek; egyes kozosségek Péter Apokalipszisét,
Hermasz Pasztorat és a romai Kelemennek a Korintusiakhoz irt levelét hasznal-
tak, mig masok egy vagy tobb, a keresztények tébbsége altal kanoninak tekintett
konyv hasznalatat elkertlték. (41) A IV. szazadban a laodicea-i (372) és a hippo-
1 (393) zsinat hatarozottan megtiltotta a kanonhoz nem tartoz6 anyagok haszna-
latat. (42) A Szentiras pontosan meghatarozott kanonja azonban nem jelentette
azt, hogy ne hasznalhattak volna a liturgia soran mas, nem bibliai olvasmanyo-
kat, pl. a Vértanik emlékiratait (Acta Martyrum) egyes egyhazkozségekben. (43)

Altalaban a szent szévegek olvasasat a misében olyan cereménidk kisérték,
amelyek kiemelték a lctio (olvasmany) fontossagat és a benne lakozo virtust (er6t).
(44) Maskor viszont kevésbé tinnepélyes modon is hasznaltak az olvasmanyo-
kat, vigiliak alkalmaval, vagy id6 kitoltésnek vagy a liturgia megkezdésére varo
hivek figyelmének lekotésére. (45)

A felolvasok, legalabbis elméletben, hiven kévették a szemiik elStt 16vE sz6-
veget, gyakran nem is szOvegvalogatasokat hasznaltak, hanem a teljes Bibliat,
amelyet kilén megjelolgettek, liturgikus hasznalatra. Masrészt a centonizacio is
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ismert volt, f6ként a gallikan liturgiaban. (46) A cento olyan széveg, amelyet a
Szentiras kilonb6z6 részeibol vett szakaszok alkotnak, létrehozva ezzel egy kol-
lazst, egy darabokbol varrt sz6ttest.(47) Nem azonos a harmonizaciéval, ami az
evangéliumok parhuzamos szakaszait szovi 6ssze egyetlen folyamatos olvas-
manyba. (48)

BIZONYITEKOK LITURGIKUS OLVASMANYOK LETEZESERE

A VL. szazad el6ttrél nincs olyan dokumentum, amely informaciéval szolgal-
hatna a liturgidban hasznalt olvasmanyok természetérdl és elrendezésérol, (49)
de nem lehet kétséges az ilyen olvasmanyok megléte. (50) Az is vitathatatlannak
tinik, hogy a Szentiras olvasasanak keresztény szokasa onnan ered, hogy a zsido
zsinagdgai liturgidban szerepelt a Téra és a profétak konyveinek olvasasa. (51)
Zsidok és keresztények egyarant ugy tekintették a Szentiras lapjainak olvasasat,
mint erd és élet forrasat, magat a szent konyvet pedig puszta kézzel nem is
érinthették. (52)

Nem vehetjiuk biztosra, hogy valamennyi apostoli gytlekezet tovabbra is ol-
vasta volna a Torvényt (Torat?) az Osszejovetelein. Nagyon valoszintnek tart-
juk, hogy a zsido-keresztény egyhazkozségek kitartottak mellette, de kevésbé
vagyunk meggy6z6dve a hellenisztikus egyhazkozségek gyakorlatardl. (53) Mas-
részt nyilvanvald, hogy mindenki olvasta Szent Pal leveleit. (54) Miutan fokoza-
tosan kialakult a Szentirasra vonatkozoé kanon, Pal leveleihez mas Gjszovetségi
irasokat is csatlakoztattak, bizonyos apokrif dokumentumokat és, amint mar
emlitettiik, egyéb, nem-biblikus sz&vegeket.

Justinianus vértanu (150/155 koril) tandsitja, hogy Rémaban mér hagyo-
many volt az ,,apostolok emlékiratainak és a profétak irasainak™ az olvasasa.(55)
A 1L szazad vége felé Tertullianus ugyanerrdl a szokasrdl tantuskodik:[a romai
egyhaz|/legem et prophetas cum evangelicis et apostolicis litteris miscet unde potat fidem . ..
apud [ecclesias apostolicas] ipsae anthenticae litterae eorum recitantur, (56) A liturgikus ol-
vasmanyok meglétét és rendszerességét az is bizonyitja, hogy létezett erre a fel-
adatra a klerikusoknak egy kiilon csoportja. Ezeket a lektorokat azonban nem
szentelték fel, csupan az olvasmanyos konyv atadasaval jelolte ki 6ket a piispok.
(57)

Bar az év tinnepeinek olvasmanyait specialisan ezekre az alkalmakra és nem
kilonésebb biblikus rend szerint valasztottak ki, ugyanakkor létezhetett az éves
olvasmanyoknak valamiféle atfogd rendszere is. Ahogyan az imaformulakrél, a
puspok arrdl is szabadon dontott, hogy mely szakaszokat olvasnak fol. A pus-
pokoknek ez a szabadsaga a jelek szerint legalabb a IV. szazad végéig tartott.

Meghatarozott olvasmanyrend elsé nyomait Szent Ambrusnal talaljuk, leg-
alabbis sajat székesegyhaza szamara: [a nagyhét alatt| audistis Librum lob qui
Solemni munere est decursus et tempore ... sequenti die lectus est de more liber lonae. (58)

Eszak-Afrikiban 400 koriil bizonyos liturgikus idszakoknak olyan allandé ol-
vasmanyrendjik volt stabil elrendezésben, amelyet csak killonleges alkalmakkor
szakithattak meg. 416-ban, Hippoban, hisvéthétfsi szentbeszédében Szent
Agoston megjegyezte: Meminit sanctitas vestra, evangelinm secundum Iohannem ex
ordine lectionum nos solere tractare: sed quia nunc interposita est solemnitas sanctorum dierum
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quibus certas ex evangelio lectiones oportet in ecclesia recitari, quae ita sunt annuae ut aliae
esse non possint, ordo ille quem susceperamus, necessitate panlulum intermissus est, non
amissus. (59)

Sidonius Apollinaris, Clermont puspoke (470-480/90) beszamol réla, hogy
Claudianus, aki Mamertus pispok fivére volt és presbiter Vienne-ben, egy tin-
nepi liturgikus alkalmakra vald szovegvalogatast készitett: 1 7carius in ecclesiis
[Clandianus], procurator in negotiis, villicus in praedizs, tabularius in tributis, in lectionibus
comes,in expositionibus interpres, in itineribus contubernalis,

Psalmorum hic modulator et phonascus
Abnte altaria, fratre gratulante,
Instructas docuit sonare classes.
Hic solennibus annuis paravit
Qunae quo tempore lecta convenirent. (60)

Gennadius (1492/505) szerint a marseilles-i presbiter, Museus (+458/9) piisp6-
kének, Veneriusnak (1452) buzditasara lekcionariumot allitott 6ssze a teljes egy-
hazi évre: Musens Massiliensis Ecclesiae presbyter ... hortatu sancti V'enerii episcopi,
excerpsit de sanctis scripturis lectiones totins anni festvis diebus aptas; responsoria etiam
psalmorum capitula temporibus et lectionibus congrnentia. (61) Bz az elsé rendelkezé-
sunkre all6 utalas egy teljes lekcionariumra. Sajnos, maga a lekcionarium nem
maradt fenn, a wolfenbiitteli palimpszeszt lekcionariummal (Codex
Weissenburgiensis 76) valé azonositasara tett kisérletek legalabbis kétségesek.
(©2)

Az arles-1 székesegyhaz lekcionariuma Szent Cézar (502-543) szentbeszédeibdl
részlegesen rekonstrualhaté. Arles-i Szent Cézar puspok olyan részletes és pon-
tos informacidkkal szolgal, hogy ezeknek alapjan feltételezhetjik egy jol elren-
dezett és allandé lekcionarium létezését. (64)

Szent Germanus, Parizs pispoke (496-576 kortl) {gy hatarozza meg az ol-
vasmanyok gallikan rendszerét: De Prophetia et Apostolo. Lectio vero prophetica suun
tenet ordinem 1 eteris videlicet Testamenti ... De Apostolo. Quod enim propheta clamat fu-
turum, apostolus dicet factum.Actus autem Apostolorum vel Apocabypsis lobannis pro
novitate gaudii paschalis leguntur, servantes ordinem temporum, sicut historia testamenti
veteris Quinguagesima vel Gesta sanctorum confessorum ac martyrum in solimpnitatibus
eorunt ... Egreditur processio Evangelii. (65)

Mise lekcionariumok a VI. szazadtdl jelennek meg; igy a Wolfenbiittel
lekcionarium (codex Weissenb. 76) és a Capuai lekcionarium (546 kortl) a latin
liturgia legrégebbi fennmaradt emlékei koz¢é tartoznak.

A LITURGIKUS OLVASMANYOK SZAMA

Az olvasmanyok szamanak értelmezéséhez j6, ha megktlonboztetjiik a rémai

ritust, azaz a Varos és a szuburbikarius Italia liturgiajat és a nyugati, gyakran gallikan-
nak nevezett nemrémai latin ritusokat. Ebben az esetben a nemrémai tanik a legré-

gebbiek. (66)

a.

A nemromai rendszer
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Az olvasmanyok elrendezése ezekben a latin ritusokban (gallikan, milandi, vizigot,
sth.) tavolrél sem egységes. Eppen ezeknek az egyhdzaknak az olvasmany rendszerére
jellemz6 a legnagyobb diverzitas. Masrészt viszont minden nemrémai dokumentum
felmutat bizonyos ké6z0s vonasokat, amelyek révén a ,,gallikan” rendszert szembeal-
lithatjuk a rémaival. (67) Az altalanos szabaly harom olvasmanyt ir el6 a misében; az
elsé testamentumi (altalaban profétai olvasmany), a masodik az Ujszévetségbdl vett
szentlecke és a harmadik az evangéliumokbdl vett olvasmany. Az Apostolok
cselekedeit és a Jelenések konyvét a husvéti idében olvastak. Voltak napok, amelye-
ken (opcionalisan?) a Vértanuk emlékirataibol vették az olvasmanyokat. (68) Maguk-
ban a szovegekben gyakrabban fordul el6 a Dominus Iesus, 6sszetétel, mint a Domzinus
vagy lesus magaban. Ezek a jellegzetességek megtalalhatok a Weissenburgensis 76-
ban, a luxeuil-i lekcionariumban, a bobbio-i misszaléban a silos-i Liber commicusban
¢és a milandi kényvekben.

Eszak-Afrikiban Szent Agoston a tantnk r4, hogy a szentmisén harom olvasmany
hangzott el. (69)

b. A romai rendszer

A rémai lekcionariumok altalaban két olvasmanyt tartalmaznak, egy episztolat (70)
és egy evangéliumot. Néhany fennmaradt jel azonban arra utal, hogy korabban Ro6-
maban is harom olvasmanyt tartalmazott a rendszer. A Wiirzburgi Epistolarium (600
koril), amely a legrégebbi példanyunk, olvasmany sorozatokat tartalmaz, amelyekben
hol egy episztolat kbvet az evangélium hol az episztola utan egy 6szévetségi olvas-
many kovetkezik (vagy forditva), és azutan az evangélium. Ugy tinik tehat, hogy
Roémaban a VII. szazadban, amikor ezt a lekcionariumot hasznaltak, még létezett a
harom olvasmanyos rendszer, de talan mar eltinében, vagy éppen a celebrans pap
dontésére bizva. Egy toredékes délitaliai misszale is harom olvasmanyt tartalmaz. (71)
Az eredeti (primitiv) hasznalatra utal két énekelt darab, a Graduale és az Alleluja
fennmaradasa, agy latszik ezek valasztottak el eredetileg egymastél a harom olvas-
manyt. (72) Az egyik nemevangéliumi olvasmany hasznalata a VI. szazad masodik fe-
lében kellett, hogy elmaradjon. Mindenesetre, a VII. és VIII. szazadban Galliaba ér-
kez6 konyvekben mar csak a két olvasmanyos rendszert talaljuk. (73)

B. IDORENDI KERET: A LITURGIKUS EV

A liturgikus olvasmanyok elrendezése felveti a liturgikus év szervezésének kér-
dését. A perikdpdk eredetét és kivalasztasat célzo kutatasok segitenek jobban meg-
érteni az esztendot, (circulus anni) amelyben a keresztény istentiszteleti cselekmé-
nyek torténnek. Mi itt csak a temporaléval, az id6szaki résszel foglalkozunk,
mozg6 unnepeivel és tinnepi id6szakaival, és csak annyira, amennyire egy ilyen
elemzés segit megértentnk a liturgikus dokumentumokat. (74) A szanktorale, a
szentekrdl sz016 rész, a maga fix tnnepeivel kevésbé bonyolult kérdéseket vet fel.
79)

Az els6 keresztények megszentelték a hetet mielStt az évet megszentelték vol-
na, és megtartottak az Ur napjat joval korabban, mint a hisvétot. A hetes ciklus
az éves ciklus el6tt létezett; benne volt a vasarnap és az utolsé vacsora hetenkénti
megunneplése, a szerda és a péntek, amelyek bojtnapok voltak és a
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nemeucharisztikus Osszejévetelek (synaxisok) napjai.
Az éves ciklus fejl6désének csak egyetlen gyujtépontja volt, a husvét iinnepe.

1. HUSVET

A husvétot a II. szazadtdl kezdve mindeniitt megiinnepelték. A korai vitak
soha nem magardl az inneplésrdl folytak, hanem annak bizonyos aspektusai-
r6l, mint az id6pont kiszamitasanak moédszere, bojt és tinnepi lakoma, jelen-
téség. Mivel sem a Didache, sem az apostoli atyak, se Justinus vértani nem
emlitik a husvét megtartasat, a késoi I1. szazadnal korabbi bizonyitékunk
nincs a létezésére.

Nem sziikséges kifejteniink ennek az tinnepnek a jelentéségét, de meg kell
jegyeznunk, hogy Passa/Pascha elnevezés nem mindig a Hasvét vasarnap
megtinneplésére fenntartott kifejezés volt; jelentette az évenkénti megemléke-
zést is Jézus Krisztus kinszenvedésérol és kereszthalalarol, amely a feltamadas
tnneplésében érte el csucsat. (76) A IV. szazadban a Huasvét egy szigora boj-
ti id6szak tinnepi befejezése volt, amikor a bojtnek egy szombatrdl vasarnap-
ra torténo teljes éjszakal virrasztas vetett véget, a hajnali (2 galli cantu) szent-
mise aldozattal. (77)

Teljesen 1j jelentése ellenére a keresztény Passa tovabbra is a zsid6 krono-
légidhoz k6t6dott; ezért van az, hogy a Niszan honap 14-15.-nek éjszakajan
az els6 holdhoénap teliholdjanal tinnepelt zsidé Pészach maradt a keresztény
tnnep kiszamitasanak kiindul6 pontja. Ennek eredményeképpen a husvét
minden évben maskorra esik és a husvét mozgo jellege eredményezi a teljes
liturgikus év lényegében mozgd jellegét. (78)

b. ALLANDO IDOPONT ASSZIGNACIOJA

Szamos kisérlet tortént arra, hogy a Husvétnak stabil datuma legyen. Keleten,
Alexandriai Szent Kelemen (1215 el6tt) szerint, (Stromata 1, 21), tobben marcius 21-
ét, aprilis 14.-ét vagy 20.-at javasoltak. Salamisi Epiphanius (374/377) Panationja
szerint (51, 24-206), Krisztus januar 6.-an sziletett, november 8.-an, 29 éves koraban
keresztelkedett meg és marcius 20-an halt meg (XIII Kalendas 4prilis), amikor 34
éves volt; de arrdl is beszamol, hogy masok szerint marcius 23.- a a halal id6pontja
(X. Kal. aprilis).

Roémaban és altalaban nyugaton elég koran megjelent és elég sokaig tartotta magat
az a hagyomany, amely marcius 25.-t jel6lte meg a szenvedés napjaként (VIII Kal. ap-
rilis= a Julianus naptar szerinti tavaszi napéjegyenléség ideje). Ennek egyik legértéke-
sebb hagyatéka a kévetkez6 szemléletes kollekta, amelyet a VI. szazad kozepén vezet-
tek be Adnuntiatio Sanctae Dei Genetricis et Passio einsdem Domini: Gratiam tuam, quasunins,
Domine, mentibus nostris infunde, ut qui angelo nuntiante Christi filii tui incarnationem
cognovinus, per passionem eins et crucem ad resurrectionis gloriam perducamur (Padiense 385,
Deshusses, p. 635). Ezt az imaformulat hasznalta azutan a papai szakramentarium
(Hadrianum 143) és a késé VIII. szazad frank gelazianus szakramentariumai (Gellone
850); (Angouléme 879) és a tridenti misszale. Maig is ez az Urangyala imadsag napon-
ta haromszor elmondott befejez6 konyorgése.
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Krisztus halalanak idejét, az A.D. 29. évben, C. Fufius Geminus és L. Rubellius
Geminus konzulatusa alatt hataroztak meg: Tertullianus: Adversus Iudeos (207 koril),
8. fejezet: Passio perfecta est sub Tiberio Caesare, consulibus Rubellio Gemino et Fufio Gemino,
mense Martio, temporibus Paschae, die 1111 Kalendas Aprilis, die primo Azymorum (Marcius
25.-¢ 2 29. évben, Tiberius uralkodasanak 15. évében). Lactantius, Divin.Instit. 4, 10,
18 az uralkod6 hagyomanytdl eltéréen mas datumot ad meg: marcius 23.-t a 29. év-
ben. Philocalus 354-b6l szarmazé Chronographiaja, a papak Catalogus Liberianus-a (L.
Duchesne, Lizber Pontificalis 1,3; 'T. Mommsen, MGH, Auctores Antiquissini 9, 73) fenn-
tartjak a klasszikus hagyomanyt: Imperante Tiberio Caesare, passus est Dominus noster lesus
Christus, duobus Geminis consulibus, VIII Kalendas Aprilis (29 marcius 25.). Ugyanigy: a
Prologus Paschae ad V'italem 395-ben (Mommsen, MGH, Auct. Antiq. 9, 737) és Q. Ju-
lius Hilarianus, De ratione Paschae et mensis 397-b6l, (PL 13, 114 A/B): eo quippe anno ut
Supputationis [a Supputatio Romana) fides ostendit, et ratio ipsa persuadet, passus est idem
Dominus Christus, luna XIV/, VIII Kalendas Aprilis feria sexta. Ugyanezt a hagyomanyt
tamogatja Sulpicius Severus a Chronicon 2, 27-ben (CSEL 1, 82): Fufio Gemino et
Robellio Gemino consulibus, és Szent Agoston, De civitate Dei 18, 54 (CSEL 40, 2, p. (29.
marcius 25). Prosperus Aquitanus 443-bol szarmazéd Chronica-ja (Mommsen, MGH,
Chronica minora 1, 409) jelzi a konzulsag évét, de nem ad pontos datumot. A
Computatio anni 452-ben MGH Chronica minora 1, 153) a kinszenvedést Jézus 31. élet-
évére teszi a Geminusok konzulsaga alatt. A Liber pascalis codicis Cizensis 447-ben
(MGH Chronica minora 1, 507) marcius 25-ét adja meg, a Geminusok alatt.
Aquitaniai Victor a Cursus pascalis-ban 457-ben, (?2?) a szenvedést illetéen kitart a
Geminusok konzuli éve mellett, ugyanakkor az utolsé vacsorat és nem a kereszthalalt
teszi marcius 25.- re. Az Acta Pilati(325/376) tanusagat illetGen 1d. M. Richatd,
,»Comput et chronographie chez S. Hippolyte,” Mélange de science religiense 7 (1950)
237-268; 8(1951) 19-50.

Egy masik 6si hagyomany szerint Jézus teljes életet élt, azaz fogantatasa és halala
azonos napra kell, hogy essék. Marcius 25.-én fogantatott, a tavaszi napéjegyenl6ség
napjan (Gyumolcsoltd Boldogasszony tinnepe) és ugyanazon a napon halt meg, és
természetesen december 25.-én sziiletett, a téli napfordulé napjan. Ha ezekhez hozza
adjuk el6futaranak és hirnokének, keresztel6 Szent Janosnak tinnepét, az tinnepek
ciklusa tartalmazza az Gsszes napforduldt és napéjegyenléséget. Az egyhazatyak tanu-
sdga ebben a kérdésben béséges: Agoston, De Trinitate 4, 5 (PL 42, 894): /111
Ralendas Aprilis conceptus [Christus| creditur quo et passus; De diversis quaestionibus 83, qu. 56
(PL 40, 39): [V1II Kal. Apr.] guo die conceptus Dominus creditur, quia eodem die etiam passus
est, usque ad V111 Kalendas lannarii guo die natus est. Az évek szamanak, a fogantatas, szi-
letés és a karacsony eredetének szimbolikajahoz 1d. B. Botte, Les origines de la Noél et de
IEpiphanie,Textes et études liturgiques 1 (Louvain 1932); H. Frank, ,,Frithgeschichte
und Ursprung des romischen Weihnachtsfestes im Lichte neuer Forschung”, AfL. 2
(1952) 1-24 és H. Engberding, ,,Der 25. Dezember als Tag der Feier der Geburt des
Herrn”, ibid., pp. 25-43; ez a két utdbbi tanulmany a bemutatott bizonyitékokbdl elté-
16 kovetkeztetésre jut, de kitiné 6sszefoglalasat adjak a kilonb6z6 elméleteknek és
teljes bibliografiat tartalmaznak. (79) A Keresztel6 Szent Janos és Jézus tinnepeinek
parhuzamossagara az angyali idvozlet szavai szolgalnak alapul (Luk. 1:36): E7 ecce
Elisabeth cognata tna et ipsa concepit filium in senectute sua et hic mensis sextus est illi quae
vocatur sterilis. 1.d. a K tablazatot.
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A 165-325 k6zottt quartodeciman hitvitak és a husvét helyes datumanak kiszamita-
sarol foly6 vitak (V.-VI. szazadban) részletei szamunkra most érdektelenek. Csak a
niceai zsinat (325) kronologikus déntései fontosak :

a)

A tavaszi napéjegyenléség datuma marcius 21;

b) A tavaszi els6 holdhonap az, amelynek 14. napja (telihold) marcius 21-re esik,

)

5

vagy amelyben a holdtolte kozvetlenil marcius 21. utan kévetkezik be;

A huasvét nem tnnepelhet a zsidé Pészah tinnepén. Ha 14. vasarnapra esik, a
hasvétot egy héttel késébb tartjak. Ez azt jelenti, hogy a husvét lehetséges
idépontja (termini paschales = vasarnapok) legkorabban marcius 22. és legké-
s6bb aprilis 25. lehet;

A huasvét mindig vasarnap tinneplendd;

Tehat a niceai zsinat 6ta napjainkig a husvétot a tavaszi napéjegyenléséget
koveto elsé telihold utani elsé vasarnapon tartjak. Nicea eréfeszitéseinek elle-
nére, amellyel azt kivanta elérni, hogy mindentitt az alexandriai szamitasi
modszer érvényestljon, maga Réma egészen a V1. szazadig (525/530 korilig)
a Supputatio romana-t hasznalta. (80)

b. A HUSVET ROMAI KISZAMITASANAK MODJA

a) 222-t6l a I11. szazad végéig

A napéjegyenléség marcius 25.-e (a Julianus naptar szerint). A 16 éves ciklus
rémai Hippolytustol (222) ered. (81) A termini pascales: luna X1V 1-XXII, azaz
marcius 20- t6l aprilis 19-ig (?) tart; a tavaszi holdtolte (azaz Nisan 14.) els6
lehetséges id6pontja marcius 18. Ha 14.-e péntekre esik, hiasvét vasarnapja
20.-an lesz, vagy Ot nappal a tavaszi napéjegyenléség el6tt , mivel a romai
szabaly az, hogy husvét nem lehet hamarabb, mint a Nisan 14-t kovet6é ma-
sodik nap, azaz a feltamadas napja.

b) A IIL szdzad végétSl 313/343-ig

A 84 éves ciklus vagy augustalis ciklus (82) alapjan a fermini pascales : luna
XIV-XX, azaz marcius 25. és aprilis 21. k6zott van

¢) 313/343-t6l Dionysius Exiguusig (525/530 korul)

A Supputatio romana hasznalata valtozo6 korilmények kozott folytatodott
(mi- kézben szamos kisérlet tortént megvaltoztatasara), a liturgikus év
megértéséhez szitkséges a régi romai id6szamitas ismerete. 84 éves ciklusa
volt 298-as kezdettel (ez a tényleges Supputatio romana),vagy 29-es kezdet-
tel. Termini pascales: Luna XVI-XXII, azaz marcius 22.-t6l aprilis 21.-ig.

d) A 19 éves (alexandriai vagy anatoliai) ciklus. (83)

Annak ellenére, hogy a nicea-i zsinat az alexandriai modszert ajanlotta a
hasvét szamitasara, Roma még évszazadokon at sajat szamitasmodjat ko-
vette egészen addig, amig Dionysius Exiguus ki nem dolgozott egy 4j hus-
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véti ciklust a niceai-hatarozatoknak megfeleléen. Ennek érdekében folytat-
ta Alexandriai Cirill hasvéti tablazatat, amely 340-t6l 512-ig adta meg a da-
tumokat, s kiterjesztette a szamitasokat 532-t6l 626-ig ugy, hogy azutan is
konnyen folytathato legyen. Termini pascales: luna XIV-XXI, azaz marci-
us 22.-t6l aprilis 25-ig. (las a G és a H tablazatot)

Dionysius volt az, aki a keresztény idészamitast bevezette, de mivel 753-
tol szamitotta Roma alapitasat — a megtestestilés id6pontjaval is legalabb 4
éves késedelemben volt.

Végiil Dionysius médszere kerekedett felil nyugaton a husvét kiszamita-
sara, szemben a 84 éves ciklussal és a Victorius féle ciklussal is, amelyet a
frank kiralysigban hasznaltak a VIII. szazadig. Osszehasonlité tiblazatok
talalhatok Capppellinél és Grotefendnél, 1d. a 78. szamu jegyzetet.

Dionysius Tabula pascalis-a 8 oszlopban a kovetkezé elemeket tartal-
mazta:

1. Anni Domini Nostri Iesu Christi; 2) Indicationes, 3) Epactae lunares; 4)
Concurrentes; 5) Lunaris cyclus; 6)LL.una quarta decima Paschae; 7)
Dies dominicus Paschae; 8) Luna ipsius diei (paschae).

A husvétot megel6zi egy el6készileti id6szak, és kévett egy 6tvennapos iinneplés,
vagyis pinkosd. Eredetileg a teljes 6tvennapos periddust nevezték plinkésdnek, csak
késébb lett belSle az utolsé nap elnevezése. A husvét kézponti innepét megel6z6 és
az azt kovetS periddus az éves liturgikus ciklus két eredeti allandé szakasza.

2. AZ BILSO IDOSZAK: ELOKESZULET A HUSVETRA

A husvétot el6készité idszak fokozatosan jott 1étre, visszatelé haladva
magatol az unneptoSl. A teljes bojti id6szak fokozatos kialakulasat csak
akkor érthetjik meg, ha a hisvéttol a szent haromnapon és a nagyhé-
ten at haladunk visszafelé, és igy ériink el a nagybojthoz, sét, a
béjtel6hoz. (84)
a)A biisvéti haromnap (triduum)
A szent haromnapot eredetileg nagypéntek, nagyszombat és hisvét vasarnap-
ja alkotta, és nem nagycsiitortok, nagypéntek és nagyszombat, ahogyan ké-
s6bb. Ennek a haromnapnak sajatos liturgikus elrendezése volt; péntek és
szombat a III. szazad elejétél fogva szigora bojtnapok voltak, és a bojtot csak
a husvét hajnalan tartott tinnepi szentmise torte meg. (85) A #idnum mind-
egyik napja a megel6z6 nap estéjén kezd6dott.
A péntektdl vasarnapig tartd hasvéti #riduum még az V. szazadban is 1éte-
zett, és a nagycsutortokkel véget ért nagybojton kiviilinek tekintették. (86)

b) A hiisvét eldtti hét: nagybét vagy a szenvedés hete

Ez a hét, mint liturgikus egység mar az V. szazadban 1étezett és a
haromnapnak volt egyfajta kiterjesztése (visszafelé haladva magatdl a hus-
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véttol) és valamelyest csorbitotta is azt. (87) A husvét elStti vasarnap neve
Dominica in Psalmis (viragvasarnap) (89) Nem tudjuk, hogy Rémaban,
amig nem volt mas el6késziileti id6szak a husvéthoz, a hét liturgiajahoz
hozzatartozott-e az egész hétre kiterjed6 bojt, ahogyan Alexandriaban 250
utan. (90)

¢)A haromhetes bojtid6 husvét el6tt

A torténetird Szokratész (439 koril) szerint: ,,Rémaban hasvét el6tt harom
hétig folyamatosan bojtot tartanak, kivéve a szombatokat és a vasarnapo-
kat.” (91) Ez a harom hetes bojt mar a valodi nagybojt bevezetését megel6-
zGen létezett Romaban, azaz 384/7 el6tt, és nem csupan annak egy alfeje-
zeteként. (92) Egyetlen folyamatos id6szaknak kell tekintentnk, és nem ku-
16n4all6 bojti heteknek. (93) A Szoékratész tuddsitasan kiviil tovabbi két 1é-
nyeges bizonyitékat talaljuk egy ilyen harom hetes bojtnek:

1) A legrégebbi liturgikus szévegekben a nagybojt V. vasarnapjat Dominica
mediana-nak nevezik, a megel6z6 hetet septimana-nak vagy hebdomada
mediana-nak.(94) A mediana jelz6 csak egy husvét el6tti haromhetes bojt
kontextusaban értelmezhetS, amikor a Dominica mediana nagyboijt IV.
vasarnapja és viragvasarnap kozé esik;

2) A nagybojt IV. vasarnapjatdl kezdve (ami egyenl6 a régi, haromhetes
bojt elsé vasarnapjaval) az evangéliumi olvasmanyokat Janos evangéli-
umabdl vették (kivéve a csutortokoket, amelyeknek 715/731-ig nem
volt sajat miséjuk), ez pedig a husvéti idészak evangéliuma. A hisvétot
megel6z6 harom hét igy folytonosnak latszik magaval a hasvéti id6-
szakkal.

Kovetkeztethetiink a haromhetes el6készileti idészak okaira. Mivel a
rémai év marcius 1.-én kezd6dott pontosan harom hét allt rendelkezés-
re marcius 22. el6tt, ami pedig a husvét legkorabbi lehetséges datuma.
Ebben az esetben az évet kezdd bojt egybe esne a husvétot megel6z6
bojttel. (Ld. F tablazat). A haromhetes periédus nem kezd6dhetett el az
4j év, azaz marcius 1. el6tt, mivel a husvét nem lehetett korabban mar-
cius 22.-nél. (95)

d) A rémai hathetes bojt: quadragesima,
e) vagy nagybojt

A vasarnapok kivételével folyamatos hathetes b6jtidé nagyboit elsé va-
sarnapjan kezd6dott és nagycsiitortokon ért véget, a husvéti haromnap
mindig kivil allt magan a nagybojton. Egészében véve a hat hét negyven-
napos bojtnek felelt meg.

A nagybojtnek errél a formajarol 384-bol van bizonytékunk, és valdszi-
ntleg 350 el6tt nem létezett. (96) Az V. szazad vége el6tt a nagyboijt elsé
vasarnapjahoz hozza adtak a megel6z6 szerdat és pénteket, a szerda neve
feria IV in capite Quadragesimae volt (97)
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A VIlLszazadban a hasvéti #rzdunm kilénallasa elhalvanyodott, ettdl kezd-
ve a bojtnapokat husvét vasarnaptdl szamoltak visszafelé, és nem nagycsi-
tortoktdl, ahogyan korabban tortént. A nagybojt igy negyvenharom napos
lett, ebbdl 36 lett bojtnap, mivel a 7 vasarnapot levonjuk. Negyven nap ugy
lett bel6le, hogy hozza adjuk hamvazo szerdat és az azt kvetd csotortokot,
pénteket és szombatot nagybojt 1-s6 vasarnapja el6tt.(98) Ebben az j
rendben a nagybojt rendszerint mar a régi Gjév, tehat marcius 1.-e el6tt,
még februarban elkezd6dott.

1) Quinguagesima

A Quinquagesima el6szor egy Teleszphorosz papanak szentelt hirdetményben
tordul el6 a Liber Pontificalisban, ezt Hormisdas papa (514-523) (99) uralkodasa alatt
dolgoztak ki, majd ismét megfogalmaztak Vigilius papa alatt 538-ban. ( ccal00) Az
otven napot hisvéttdl visszafelé szamitottak addig a vasarnapig, amelyet a tridenti
misszale maig is Domzinica in Quinguagesima-nak nevez. Bzt a liturgikus egységet Roman
kivil hevesen ellenezték, mint kellemetlen jitast. (101)

[ )Sexagesima

Az 4j hatvan napos peridédus, amely Vigilius papa idején még ismeretlen volt, a régi
gelazian szakramentariumban (Vat.Reg. 316) és Capua-i Victor episztolariumaban
(5406) jelenik meg. (102) A hatvan nap tgy jott ki, hogy a korabbi bojtid6héz hozza-
adtak az 6tvenedvasarnap elStti hetet és a husvétot kéveté harom napot, hétf6tél
szerdaig.

Q) Septuagesima

Ez az 4j és végleges kitagitasa a husvétot megel6z6 id6szaknak a VII. szazadban
jelenik meg a rémai lekcionariumokban, kéveti a romai mintat (643), amelyet Alkuin
Comes-e hasznal, és igy Nagy Szent Gergely (1604) utani . (104) Ahhoz, hogy 70 na-
pot kapjanak, Gjabb hetet iktattak a Dominica in Sexagesima elé, és beszamitottak has-
vét hetének minden napjat, a szombatot és a vasarnapot is.

A nagybojt és husvét is két, a husvét vasarnapot kortlvevs, allandé liturgikus id6-
szak. Osszesen 14 vasarnap tartozik ide, a nagybojt hat vasarnapja, hisvétvasarnap és
a husvétot kovets hét vasarnap, punkosdvasarnapig bezarélag.

3. AMASODIK ALLANDO IDOSZAK: AZ OTVEN NAP: PENTEKOSZTE (PUNKOSD)

Kezdetben a plinkdsd a husvétot kovetd teljes 6tven napot jelentette és nem csupdn
magat plnkosdvasarnapot. Csak a IV. szazadban, amikor kidolgoztak az innepekhez
kapcsolédd események sajatossagait, az 6tvenedik napot valasztottak ki, s ez lett a piin-
kosd napja. (105) Az 6tven nap mindig magaba foglalja a hisvét és plinkdsd kozti hat he-
tet és a husvéti haromnappal egyltt alkotjak a hisvéti idét (tempus pascale) (106)

4.EVKOZI IDO
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A korai id6szakban az egyhazi év Rdmaban marciusban kezd6do6tt és februarban fejezé-
dott be. (107) Nem maradtak fenn olyan liturgikus dokumentumok, amelyek segitségé-
vel kozvetlenil tanulmdanyozhatnank a korszakot, de a régi rendszer nyomai megtaldlha-
ték a késbbbi liturgikus konyvekben, pl. a ieiunium primi, quarti, septimi et decimi
mensis megjelolések, amelyek az évnegyedes bojtoket jelzik marciusban (elsé hdnap),
juniusban (negyedik honap), szeptemberben (hetedik honap) és decemberben (tizedik
hénap).(108) A hagyomanyos régi keltezési méd ellenére az O-Gelasianumban (Vat. Reg.
316) a keresztény év elsé napja december 25. lett, és az utolsé napja december 24. A VI.
szazadig az Ur sziiletésének linnepe a szanktoraléhoz tartozott, ahol a Krisztus mint elsé
vértanu jelent meg, (109) kés6bb kertlt 4t a temporaléba és lett a liturgikus év kezd6-
napja, ahogyan az O-Gelasianumban taldljuk. A VIII. —IX. szdzadban a liturgikus év kezde-
te ismét eltolddott, és advent I. vasdrnapjara helyez6dott 4t. Mindent egybevetve, a li-
turgikus évnek soha sem lett kizarélagosan meghatarozott kezdete. (110)

A régi romai rendszer szerint marcius 1.-én kezd6d6 egyhazi évben az évkozi id6hoz
tartoztak avasarnapok pinkdsdtél nagybojtig (amely kezdetben harom hétig tartott,
majd negyven naposra bévilt). Az évkozi id6 kiemelkedd pontjait csak a harom bojti
sorozat jelentette: a plinkdsd (egyike a kdntorbdjti napoknak a VII. szazadtdl kezdve),
vagy a negyedik hdnap, (junius) boéjti napjai, I. Gelaz (492-496) uralkodasa 6ta, a hetedik
hoénap, ( szeptember) és a tizedik honap (december) bojtnapjai; ez az utébbi kett6 a leg-
régebbi, mar |. Led papa (440-461) pontifikatusa el6tt megtartottak Sket.( Id. a H és |
tablazatot.)

a) Kantorbojtok: Quattuor tempora

Eleinte csak a hetedik és tizedik hénap (szeptember és december) elsé szerdai,
péntekei és szombatjai voltak megktlonboztetett béjtnapok; valoszintleg mar a IV.
szazad elején megtartottak Sket. A ptiinkosdi hét bojtnapjai a bojt visszavételét jelen-
tették a husvét unnepek utan, és mar I. Gelaz papa (T 4906) idejétdl fogva a negyedik
hénap bojtjeként tartottak meg Sket, nagyjabdl juniusban, attdl figgben, hogy abban
az évben mikorra esett a husvét. Igy harom idészaki béjtre kerilt sor (ieiunium
quarti, septimi et decimi mensis). Az is az V. szazadban tortént, hogy az elsé honap-
ban (marcius) is bevezették a bojtnapokat, bar ez nem esett sziikségszerien egybe a
nagybojt elsé hetével — ahogyan azutan a kézépkorban. A legkorabbi id6ktdl fogva
az ordinaciok Rémaban a decemberi kantorbojt szombatjan torténtek, de az V. sza-
zadban az ordinacids nap nagyboijt elsé szombatja lett, s ezért killonleges bojtnap és
vigilia. Ez azt jelentette, hogy az elsé honapban két bojt is lehetett, ahogyan az O-
Gelasianumban (Vat.Reg 316) latjuk. (111) A gregorian szakramentariumok ezt a két
el6irast egyesitik egyetlen bojtté az elsé honapban. A négy kantorbojt végtl a XIII.
szazadban kapta meg egyszer és mindenkorra meghatarozott idépontjat:

Ieiunium primi mensis (marcius) a nagybojt elsé hetében

Ieiunium quarti mensis (junius): a ptinkosd utani héten

Ieiunium septimi mensis (szeptember) a szeptember 14.-ét, a Szent Kereszt f6lma-
gasztalasa

unnepét kovets héten
Teiunium decimi mensis (december) Advent IIL. vasarnapja utini héten
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Az évnegyedes bojtnapok bevezetése romai eredetd, de megtartasuk az egész latin
egyhaz teriiletén elterjedt. A szerdai és pénteki bojtnap az elsé keresztények bojtolési
gyakorlatabdl szarmazik, a szombati bojt egyszertien a pénteki meghosszabbitasa volt
és kapcsolodott a kantorbojt szombati tizenkét olvsmanyos nagy vigilidjahoz. (112)
Ahogyan Nagy Szent Led papa mondta: ,,B6jtolni fogunk szerdan és pénteken,
szombaton pedig Szent Péter apostol templomaban tartunk vigiliat.” (113)

b) Szeptember idusa (szeptember 13)

Még mindig fellelhetSk a liturgikus év atrendezésének a nyomai a Nagy Szent
Gergely papa (1604) uralkodasat megel6z6 id6szakbol, valdszintleg az V.és VI. sza-
zadbol. A vasarnapok maximalis szama a punkdsd utani elsé vasarnap (neve Dominica
vacat , kés6bb Szentharomsag vasarnapja) és januar 1. k6z6tt harmincketts. (1d. I tab-
lazatot)

Amikor a husvét marcius 22. és 24. k6zé esik (= a piink6sd majus 20. és 12. k6z¢€),
a harminckét vasarnapbdl tizenhat szeptember idusa elé kertil. Ennek kronologiai je-
lent&sége kidertl Szent Benedek regulajabdl és szarmazékaibol: [leiunium monasticum)
ab Idus antem Septembres nsque caput quadragesimae (41 fejezet). (114) Igy két azonos sza-
mu vasarnap-csoport van a hosszu évkozi idészakban, amely a piinkésd utani elsé
vasarnaptol januar 1.-ig terjed, és szeptember 13.-a ezeket valasztja el. (115)

A januar 1. és a nagybojt kezdete kozti vasarnapok szama nyilvanvaléan ennek az
utébbinak az idépontjatdl fiige; azaz lehet 5, kilenc vagy tiz vasarnap. (116) Ennek a
vasarnap sorozatnak a jelent6sége a Quinquagesima (530 kortl), Sexagesima (590-
0604) és Septuagesima (650 kortl) bevezetésével elkertlhetetlentl csékkent.

Amikor a liturgikus év kezdete marcius 1.-r6l december 25.-re kertlt at, a kara-
csony és nagybojt, vagy késébb a karacsony és Septuagesima kozotti id6szak nagy
mértékben médosult, mig a piinkdsd és karacsony kézotti vasarnapokat ez csak ke-
véssé érintette. A vasarnapoknak Gj sorozata jelent meg: Dominicae post natale és post
Epiphaniam, bar a vasarnapok tényleges szama liturgikus szovegenként valtozé. A leg-
révidebb sorozat szamitasanak alapja a marcius 25.-re esé hisvét, ilyenkor a vizke-
reszt utani egyetlen vasarnap januar 7.-ére esik, éppen az innepet kévet6 napra. 117

A vasarnapoknak végleges elrendezésére azutan kertlt sor, hogy december 25.-¢
lett a liturgikus év kezdete, valamikor I. Gergely papa uralkodasa (590-604) el6tt, az
adventi id6szak bevezetésével. (118) Az adventhez rendelt vasarnapok szama eredeti-
leg ingadozott, a gregorian konyvek viszont mar csak négy vasarnapot ismernek.

A VI szazad folyaman, bar a papai, stacios szakramentarium nem fejlesztett ki a
punkdsd utani vasarnapokra teljes proprium sorozatot, mas, szarmazékos Gzusok,
amilyen példaul a Szent Péter bazilikaé is volt, 6t csoportra osztottak a kbzonséges
vasarnapokat, s ezek mindegyike a szentekrdl sz6l6 rész (szanktorale) egy-egy meg-
hatarozott tinnepétdl fiiggott,
igy pl. a Paduenese tartalmaz:

5 dominicae post Pentecosten;

5 dominicae post octavas Apostolorum (Péter és Pal)

5 dominicae post natale S. Laurentii (augusztus 10)

9 dominicae post sancti Angeli (szeptember 29)

4 dominicae de Adventu (Id. a | tablazatot) (119)
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A kés6 VIII. szazadi nagy befolyasu frank gelazianok viszont huszonhat, huszonhét
punkosd utani vasarnapot tartalmaztak, és 6tot karacsony el6tt (ante natale Domini)
(120)

Aniane-i Szent Benedek a Hadrianum hianyossagainak pétlasara nagyjabol azonos
szovegeket felhasznalva huszonnégy piinkésd utani vasarnapra adott meg formulakat,
(12D ¢s ez az elrendezés maradt iranyad6 a 1. vatikani zsinatig.

C. LITURGIKUS OLVASMANYTIPUSOK ES TERMINOLOGIAJUK

Szamos kiilonb6z6 mddszert dolgoztak ki, hogy segitsenek a lektornak megtalalni a
megfelel olvasmanyokat a visszatéré unnepekre. T. Klauser (1935) nevezetes leltarai
teszik lehet6vé, hogy megallapitsuk ezeknek a modszereknek az eredetét és természe-
tét. Harmincnyolc, 800 el6ttrdl szarmazo (rémai és nemrémat) kodex koziil tizenki-
lenc jeloli a periképakat (meghatarozott hosszusagu liturgikus olvasmanyok) az Uj-
szovetség szovegéhez fizott széljegyzetekkel; nyole kodex széljegyzeteket is ad és té-
teles listat minden olvasmanyhoz incipitekkel és explicitekkel (az olvasmanykijel6lé-
sek gyakran kilénb6z6 id6szakokbdl szarmaznak és kiilonb6z6 eredetiek); harom
kodex in extenso (teljes szoveggel) kozli az olvasmanyokat, azaz 6k a tulajdonképpeni
lekcionariumok; két kodex pedig a szakramentarium keretén beldl irja ki i extenso a
perikopakat. (122) Az ilyen statisztikakbol legalabb annyi kidertl, hogy a legkorabbi
rendelkezéstinkre all6 dokumentumokban gyakoribb volt a széljegyzetelés, mint a
perikopak listazasa, a lekcionariumok vagy az olvasmanyokat is k6z16
szakramentariumok. Hiba volna azonban feltételezni, hogy az olvasmanyoknak ez a
négytéle jelolése a fejlédés négy egymast kévetd allomasat jelentené: széljegyzetek,
jegyzékek, lekcionariumok, olvasmanyokkal ellatott szakramentariumok. Val6jaban ez
a négy rendszer tobb szaz évig parhuzamosan létezett, amig végtl a teljes olvasmany-
szovegeket tartalmazoé lekcionarium kerekedett felil.

Mind a négy mddszerre van bizonyiték mar az V/VI. szdzadbdl, és mind a négy
modszer tovabb élt a XIV. szazadig. (123) A széljegyzetelés rendszere mindaddig el-
tartott, amig viszonylag kevés olvasmanyt hasznaltak és a Szentiras maga is liturgikusa
kényv volt. Az incipit és explicit jegyzékek az olvasmanyok szamanak szaporodasaval
valtak sziikségessé, mikézben még mindig a Szentiras volt az egyetlen olvasmanyos
konyv. A lekcionarium, amely teljes egészében tartalmazta az olvasmanyokat eleinte
inkabb luxuscikk volt; akkor kezdett szélesebb korben terjedni, amikor a biblikus ko-
dexeket mar nem hasznaltak liturgikus konyvként és a ritusok megszilardultak. A
lekcionarium és szakramentarium egyetlen konyvbe valé egyesitése egybe esett a tel-
jes misszale kifejlédésével; ami a X. szazad el6tt, azaz viszonylag hosszua ideig isme-
retlen volt. (124)

A szakramentariumhoz és az antifonaléhoz (Antiphonale missae) csatolt perikopas
konyv, (amelyek gy egyiitt alkotjak a misszalét), nem volt teljes lekcionarium,
amelyben koherens rendben alltak volna az egyes napokra rendelt episztolak és evan-
géliumok. Eredetileg az episztolak és evangéliumok kivalasztasa egymastol fiiggetle-
nul tortént, és eltérd jellegiiket akkor is megtartottak, amikor egyetlen
miselekcionariumban egyesiiltek; csak ritkan tortént, hogy egymashoz igazitottak
Oket. Inkabb a véletlen, mint tervezés allitotta ezeket a szovegeket egymas mellé. S6t,
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a régi szakramentariumok kézul egy sem egyezik meg az olvasmanyok egyetlen
fennmaradt rendszerével sem (széljegyzetek, jegyzékek vagy lekcionariumok) Csupan
a murbach-i Comesnek van némi kapcsolata egy bizonyos tipusu
szakramentariummal, a frank gelaziannal. Bizonyitékainkbol kidertl, hogy nemcsak a
perikopak jelzésének eltéré modszerei alakultak ki egymastdl figgetleniil, hanem az
episztolak és evangéliumok elrendezése is egymastdl elszigetelten tortént, és csak ké-
s6bb egyesitették Sket pusztan véletlenszertien.

Attekintjiik tehat az olvasmanyok kijelolésének azt a harom alapvetd rendszerét,
amelyek a kozépkor folyaman talnyomorészt érvényesiltek.

LSZELJEGYZETEK

A széljegyzetek a Biblidk margdjara irt jelzések, akar teljes Szentirasokrdl, akar
O-és Ujszovetségre osztott Bibliakrol van sz6. (125) Ezek a jelzések keresztek,
vagy mas hivatkozasi jelek voltak a codex margdjan minden egyes perikdpa kezde-
tén; a végét nem mindig jelolték meg hasonlé médon. Ez a kezdetleges rendszer
elsé pillantasra meghokkentd, de valéjaban ez volt az egyetlen alkalmazhaté
modszer a régi Biblidkban, ahol sem fejezetek sem szakaszok/versek nem voltak
feltiintetve; a rendelkezésre all6 legjobb hivatkozasok az Euszébiosz féle szaka-
szok vagy kanonok (126) voltak, de ezek csak az evangéliumokra vonatkoztak.
igy a régebbi Biblidkat aligha lehetett volna incipit és explicit jegyzékkel hasznalni,
nehéz vagy lehetetlen lett volna megtalalni benniik a periképakat lapszéli jelolés
nélkil. Széljegyzeteket, bar ritkan, egészen a XIV. szazadig hasznaltak a Bibliak-
ban. Klause tizenegyet sorol fel a VIL-t6l a XIV. szazadig: a VIL.-t6] a X1II.-ig
minden évbdl kettbt, és egyet-egyet a XIII. és XIV. szazadbol. (127) Az is el6for-
dul, hogy perikopat jelzé széljegyzeteket talalunk ugyanabban a kédexben,
amelynek elején vagy végén perikopajegyzék all, de altalaban ezek nem azonosak!

2.CAPITULARIA VAGY PERIKOPA JEGYZEKEK

A legtobbjuk elrendezése azonos:

a) hoénap és nap, mint napjainkban ( Kalendas, Idus és Nona szerinti datumoza-
sa ezeknek a listaknak ritka)

b) a liturgikus nap és a staciés templom megjelolése

c) a szentirasi konyv megjeldlése (fejezet vagy euszébioszi szakasz az evangéli-
umoknal)

d) a periképa incipit-e és explicit-e usque kotészoval; pl. Die X menis Maii. natale
Sancti Gordiani. Secd |=secundum|Matth. cap XC17 [=Mt. 10:34-42] Nolite
arbitrari quia veni pacem usque Amen dico vobis non perdet merceden suam.
Ebdomada 111 [nagybojt/die dominica ad scum Laurentium. Sed. Lue. cap. CXXTV'T
[Lk. 11:14-28]. Erat lesus eiciens daemoninm usque Beati gui andiunt verbum Dei et
custodinnt illud.

A legrégebbi fennmaradt kézratokban a jegyzék a karacsonyi éjféli misével
kezdddik, és egyetlen formula sorozatba rendezi gy a szanktorale mint a temporale
ciklus Osszes miséjét. (128) Mar a VIII. szazad el6tt azonban néhany kézirat kara-
csony vigilidjaval kezdte a jegyzékét, ahogyan a szakramentariumok. A IX. szazadban
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jelent meg az elsé jegyzék, amely advent elsé vasarnapjaval kezd6dott (Rdwma, VVat. lat.
5465), ez az elrendezés valik majd uralkodéva a X. szazadban.
A periképak elnevezésére a VIII. szazadban jelent meg az altalanos Capitulare

terminus:

OR XX1V, 7 (750/787 koril); (Roma suburbucaria)i: 1egitur lectio una sicut in
capitulare commemorat(Andrieu, Ordines, 3, 289):

OR XV, 104 (750/787 korul; frank); Ef inde leguntur lectiones duae qua sin capitulare
commemorat (Andrieu, Ordines, 3, 118):

Wirzburgi Comes (=capitulare) (codex M.p. Th. f. 62, 700 koril): Incipiunt
capitula lectionum anni circuls. Incipinnt capitula sancti evangeliz lectionnm.

Roma, Vat. Pal. lat. 46, 800 kortl: Incipit capitulare lectionum evangeliorum de circulo
anni.

Ezekben az idézetekben a capitulare k6z06s elnevezés, amely a fejezeteket, azaz az
olvasasra kijelolt perikopakat jelenti. (129) A capitulare nem tévesztendd Gssze a comses-
el; a capitulare perikdpa jegyzéket jelent a comes pedig perikopak gyiijteményét,
amelybe a szovegeket teljes terjedelmitkben lemasoltak. (130)

Tartalmi szempontbdl haromféle jegyzék 1étezik:
1. Capitulare lectionum vagy nemevangélinmi olvasmanyok jegyzéke

A capitulare lectionnm elnevezést nem hasznaljak egyértelmten sem az irodalmi
szovegek sem a liturgikus kéziratok . A wiirzburgi Comes (sic) cime capitula
lectionum. A két mastéle jegyzékhez képest kevés a cap. lect. Klauser szerint (p.
xxxvi), a VIIL. és a XV. szazad kozott csak hét cap. lect. 1étezik, a legrégebbi
700 koralrél (Wirzburg), a masik hat pedig elszortan a XIII. és a XV. sza-
zadbol. Nincs fennmaradt példany a IX. X. XI, vagy XII. szazadbol. A
capitnlaria csekély szaméra talin magyarazat a fejezetek hianya az Ujszovetség
nemevangéliumi részeiben. Mindenesetre ilyen olvasmany listakat talalunk tel-
jes Biblidkban és Ujszovetségi kéziratokban egyarant.

2. Capitulare evangeliornm vagy evangélinmi perikdpdk jegyzéke

A capitulare elnevezést 800 korul hasznaltak (Trier, Stadtbibliothek, codex
XXII). Himnemd alakban is el6fordul, capitularis (Liege, Biblio. univer., codex 4; X.
szazad); Wien, Nationalbiblio. codex 1190, IX. szazad). Az evangéliumi olvasmanyok
jegyzékeinek egyéb elnevezései még gyakoribbak: Breviarius/ breviarium lectionum
evangeliz, breviarinm quattnor evangeliorum, pusztan brevidrium, tituli evangeliorum, ordo
evangeliorum per annum, index evangeliorum, capitulatio, tabula, quotationes evangeliornm,
registrum. Klauser szerint ( pp. xxxvii-Ixx), a 429 cap. evang. kéziratai szazadonként igy
vannak katalogizalva:

VIII: 2 MSS XII: 63 MSS
IX: 140 MSS XIII: 13 MSS
X: 96 MSS XIV: 6 MSS

XI: 101 MSS XV: 8 MSS
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A capitularia evangeliornm a négy evangéliumot tartalmazé codexekben talalhat6 (alta-
laban figgelékként, a kéziratok végén, néha az elején) de el6fordul teljes Szentirasok-
ban és Ujszévetségekben is.

3. Capitularia lectionum et evangeliorum

Annak ellenére, hogy egyetlen kézirat sem hasznalja, ez volna a megfelel6 el-
nevezése ezeknek az olvasmany jegyzékeknek. A kéziratok a jegyzékeknek er-
re a harmadik tipusara a kovetkez6 elnevezéseket hasznaljak:

cotationes/ quotationes epistolarum et evangeliorum, tabula evangeliorum et epistolarum,
inventarium evangeliorum et epistolarum, breviarium, intitulationes, registrum,
pronunciatio, ordo legend;, terminationes, opusculum evangeliorum et epistolarnm. Klauser
szerint (pp. Ixxi-Ixxxi) a romai capitularia evang. et epist. kéziratai a kovetkezo-

képpen rendezhetdk:

VIII-XII. szazad: egy MS szazadonként;
XIII: 83 MSS;

XIV. 53 MSS;

XV: 40 MSS;

XVI: 1 MS

3 PERIKOPAK KONYVE IN EXTENSO (TELJES) SZOVEGGEL.

A periképakat tartalmazé konyvek elrendezése ugyanolyan, mint a perikdpa jegyzé-
keké, azzal a kiilonbséggel, hogy a teljes olvasmany szakaszt kozlik, és nem csupan a
szoveg kezd6 és zard szavait. Egy ilyen konyv birtokaban a felolvaséonak mar nincs
szitksége a Bibliara, és joval konnyebb a dolga. Viszont sok templom nem engedhette
meg maganak a birtoklasat, luxusnak szamitott. (131) Fennmaradtak a kovetkez&k:

1. Evangéliumi olvasmanyok: evangéliarum; (evangéliumos konyv) (132)

2. Nemevangéliumi olvasmanyok: episztolarium; (133)

3. Evangéliumi és nemevangéliumi olvasmanyok egyttt: mise lekcionarium. (134)

Klauser (pp. Ixxxi-cxx) segit megalkotni ezeknek a rémai dokumentumoknak a
szotarat:

a) episztolarium: Apostolus, (135) Comes, Liber comitis, Epistolare (-ium, -ius)
(136) Epistolium, Collectarium, Liber vagy Ordo epistolarum, lectionarius,
(137) Lectionarius plenarius.

b)evangeliarum (evangéliumos konyv): Evangelium excerpium (X. szazad),
Evangeliare, Evangelistale, Evangelistarium, Liber vagy Libellus vagy Ordo
evangelii (-iorum), Plenarium.

¢) Mise lekcionarium: Comes (800 koril) Epistolae cum evangeliis, lectionarius
epistolarum et evangeliorum vagy de epist. et evangel., Liber comitis, Liber
lectionum, Liber commicus. (138)

A kéziratok a periképas konyveket a legvaltozatosabb elnevezésekkel illetik.
A terminus technicusok felderitése helyett jobb, ha a liturgiakutatdk altal hasz-
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nalt némenklatarat alkalmazzuk:
1. Az episztolarium a nemevangéliumi olvsmanyok teljes sorozata, egysze-

rl jegyzék formajaban, vagy iz extenso, a teljes szoveggel;

2. Az evangeliarum vagy evangéliumos kényv az evangéliumi olvasmanyok

teljes sorozata, egyszert jegyzék formajaban, vagy un extenso, a teljes
szoveggel;

3. A mise lekcionarium, amely egytitt tartalmazza az episztolariumot és

evangeliarumot, megkiilénboztetendd a zsolozsma lekcionariumatol,
amelyben, a napi virraszt6 zsolozsmaban, bibliai olvasmanyok, szen-
tek legendai és egyhazatyak homiliai szerepelnek.

Barmely olvasmany sorozat elemzéséhez egyforman alkalmas egy
perikopa jegyzék vagy egy perikdpas konyv.

Gyakorlatilag a lekcionarium elnevezést hasznaljuk altalanos érte-
lemben minden olyan dokumentum megnevezésére, amely liturgikus
olvasmanyokra mutat.

KEZIRAT GYUJTEMENYEK

A szentmise olvasmanyait tartalmazé kodexekrdl nincs teljes leltar,
egyrészt az érintett kéziratok hatalmas szama, masrészt az osztalyozas
nehézsége miatt. Az alabbi mavek altalaban kézirat katalogust és ta-
nulmanyokat is tartalmaznak. Bibliografia jegyzékeik, killonosen az
ujabbak, segitenek eligazodni a hatalmas anyagban. Nem tudjuk felso-
rolni a szamtalan tanulmanyt, cikket, amelyek az egyes kéziratokrodl je-
lentek meg; tobbségiik megtalalhatd az alabbi mtvekben.

E. Ranke, Das kirchliche Pericopensystem (Berlin 1847) mellékletek-
kel.
S. Beissel, Entstehung der Perikopen des rémischen Messbuches,
Erginzungsband 93 zu den Stimmen aus Matria Laach (Freiburg/br.
1907; reprint Réma 1967).
E. Baudot, Les Lectionnaires (Patis 1908)
G. Godu, ,,Epitres-Evangiles,” DACL 5 (1922/23) 245-344; 852-923,
R.J. Hesbert, Paléographie musicale 14 (Tournai 1931)
T. Klauser, Das romische Capitulare Evangeliorum, LQF 28
(Munster/Westf. 1935) alapm mind a kéziratokat illeté mddszertana
mind katalogizalasuk miatt) A tovabbiakban csak ,,Klauser” egyéb
megjelolés nélkil csak az oldalszamokkal.
W.H. Frere, Studies in Early Roman Liturgy. 1: Calendar; 2: The
Roman Gospel-Lectionary; 3: The Roman Epistle-Lectionary, ACC
28, 30, 32 (Oxford-London 1930, 1934, 1935).
P. Salmon, Le lectionnaire de Luxeuil (Paris, codex lat. 9427), 2 vols.,
Collectanea biblica latina 7, 9 (Rome 1944, 1953).
G. Kunze, Die gottesdienstliche Schriftlesung (Gottingen 1947)

, »Die Lesungen,” Leiturgia 2 (Kassel 1955) 87-180
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A. Chavasse, ,,Les plus anciens types du lectionnaire et de
I'antiphonaire romain de la messe”, RB 62 (1952) 1-91.

B. S.J.P. Van Dijk, Latin Liturgical Manuscripts (Oxford 1952)

C. E. Dekkers, Clavis Patrum Latinorum (2nd ed. Steenbrugge 1961)
442-450- kival6 repertorium a pre-karoling korszakhoz.

D. K. Gamber, Codices litgurgici latini antiquiores-second, enlarged,
ed. — 2 vols., Spicilegii Friburgensis Subsidia 1 (Fribourg 1968) —
kittiné jegyzék bibliografiaval; rendszere kéveti a
Sakramentartypen (Beuron 1958) c. munkajaban lefektetett elve-
ket; a Codices liturgici latini antiquiores elsé kiadasa egy kotetben
jelent meg 1963-ban.

E. A. Chavasse: ,,1.’Epistolier romain du codex de Wurtzbourg. Son
organisation, ,, RB 91 (1981) 280-331)

, ,,L’Evangeliaire romain de 645: un recuil. Sa composition,
facons et materiaux,” RB 92 (1982) 32-75.

D. MEROVING GALLIA LEKCIONARIUMAI

Miel6tt felsoroljuk a gallikan olvasmanyok f6bb dokumentumait, j6, ha idéz-
ziik az al-Jeromos hires levelét, amely szamos kézirat prolégusaként jelenik
meg: Ad Constantinm Constantinapolitanum. Quamquam licenter adsumatnr ...
venerabilis mibi et amantissime frater. Farfai Alan 6ta (1770) a kézépkorban Szent
Jeromos hiteles levelének tartottak. Val6jaban a széveget roviddel a VIIIL.
szazad vége el6tt alkottak és Romahoz alig, vagy egyaltalan nem kapcsolodik.
(140) Valoszintleg gallikan tipusa consuetudo, amelyet eredetileg nem egy mise
lekcionariumanak bevezetésére szantak. A névtelen szerz6 szandéka valoszi-
ntleg az volt, hogy egy liturgikus olvasmanyos konyvhoz ill6 valamiféle di-
daktikus, épiletes szoveget alkosson: ... lectiones utrinsque Testamenti ... Sed et
nonnulla alia aedificationis causa multa illic aggregata sunt atque sui apellationibus
inserta, id est in Capite Quadragesimae de abstinentia sanctorum et sobrietate. Item in
Quadragesima de penitentia, de pudicitia, de remissione inimicitiarum vel alia multa. Haec
enim ommia ad multornm equidem utilitaten ... scribere curavi. (141)

1. A wolfenbiitteli palimpszeszt

Konyvtar: Herzog-August Bibliothek, codex 4160 (Weissenburgensis 76).

Keltezés: 500 kortl

Szarmazas: Dél-Gallia = Septimania, Perpignan és Marseilles kozott (Dold)
vagy D-K

Gallia (Klauseer, JfL. [1935]p. 467) és végil Wissembourg, Franciaorszag

Szerz6: ismeretlen, de lehetett Marseilles-i Musaeus (14617) Morin és Gamber

szerint, vagy Claudius Mamertus (1474 koril), G. Berti szerint.

Kiadas: A. Dold, Das ilteste Liturgiebuch der lateinischen Kirche, TuA 26-28

(Beuron 1936) (142)

Bibliografia: G. Morin, ,,Le plus ancien monument qui existe de la liturgie

gallicane,” EL 51 (1937) 3-12; H. Gamber, ,, Das Lectionar und Sakramentar



180

II. A KEZDETEKTS L. NAGY SZENT GERGELY PAPAIG

des Musius von Massalia,” RB 69 (1959) 118-215; G. Beerti, ,,Il pit antico
lezionario della Chiesa,” EL 68 (1954) 147-154. CLLA, no. 250, pp. 174-176.
Ez a lekcionarium egy valodi comes, amelybe az olvasmanyokat teljes egé-

szitkben lemasoltak és egy palimpszeszt, ami az eredeti tartalomnak t6bb mint

a felét megorizte, bar a lapok eredeti sorrendje nem allapithaté meg biztosan.
A gallikan tzusnak megfelel6en minden miséhez harom olvasmanyt ad meg
(Oszévetség, pali levelek, evangélium). A liturgikus év itt hisvét vigiliajan
kezdédik és nagyszombattal zarul, kovetve a Veronai Zeno (1380) altal mar
tanusitott elrendezést. Az olvasmanyok kézott sok a cento, azaz a Szentiras-
bol vett egymastdl tavoli szakaszok egyetlen irodalmi szoveggé tortént Gssze-
allitasa, de nincs kapcsolat a Diatesseronnal, Tatianus evangélium-

sre s

2. Pdrizsi palimpszes3t lekciondrinm — toredék (vagy helyenként mdsodik lnxenil-i

lekeciondrium).

Konyvtar: Paris, Biblio. Nat. codex latinus 10863
Keltezés: 1és6 V1. kora VII. szazad, igy korabbi a luxeuil-i
lekcionariumnal
Szarmazas: Meroving Gallia
Kiadas: E. Chatelain, ,,Fragments palimpsestes d’un lectionnaire
mérovingien,” Revue d’histoire et de littérature religiense 5 (1900) 193-199;
DACL 6, 513-514. CLLA, no. 258, p. 277

A 69 palimpszeszt foliat még nem vizsgaltak tudomanyosan. Ebben a
lekcionariumban is a gallikan rendszer szerinti harom olvasmany szerepel,
de ezek csak ritkan azonosak a luxeuil-i lekcionarium szévegeivel.

3. A luxenil-i lefcionarium

Konyvtar: Paris, Biblio. Nat., codex latinus 9427

Keltezés: Késé VI.I vagy nagyon korai VIII. szazad

Szarmazas: Meroving Gallia, valoszintleg Parizs (Szt. Denis vagy
Langres?); Luxeuil-ben volt a francia forradalomig. (143)

Szerz6: ismeretlen; valészindleg Claudius Mamertus? (1474) (144)
Kiadas: J. Mabillon, De /iturgia gallicana (1685), pp. 106-173; réviditett ki-
adas, az olvasmanyokat jegyzék re réviditve kozli; PL 72,99-448; P.
Salmon, Le lectionnaire de Luxcenil, Collectanea biblica latina 7 és 9 (Rome
1944 és 1953), kritikai kiadas, fakszimilékkel.

Bibliografia: DACL 5, 274-277 és 863-869; 9, 2748-2769; P. Rado, ,,Das
alteste Schriftlesungssystem der altgallischen Liturgie,” EL 45 (1931) 9-
25;100-115; C. Chatlier, ,,Note sur les origines de I'écriture dite de
Luxeuil,” RB 58 (1948) 149-157; E.A. Lowe, ,,The *Script of Luxeuil: a
Title Vindicated,” RB 63 (1963) 132-146; F. Masai, ,,Pour quelle Eglise
fut exécutée le lectionnaire de Luxeuil,” Seriptorium 2 (1948) 37-46; 3
(1949) 172. Ld. még M. Bogaert megjegyzéseit, ,,Un témoin liturgique de
la vieille version latine du Livre de Judith,” RB 77 (1967) 7-28, CLLA, no.
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255, p. 176.

A koédex nem teljes, karacsony vigilidjaval kezdédik (ez nem maradt
fenn) és abbamarad a lectiones cotidianae kbzepén. Tisztan gallikan konyv,
mentes a rémai befolyastol. A harom olvasmanyt (préfétai, pali, evangéli-
umi) iz extenso kozli, és tartalmaz nem-bibliaiforrasbdl szarmazo6 olvasma-
nyokat is. (145) Néhany miséhez kett6 vagy négy olvasmany tartozik. Az
olvasmanyok egészen masok, mint a Wolfenbiittel lekcionarium olvas-
manyai.

4. A sélestat; lekciondrinm

Konyvtar: Sélestat (Schlettstadt), Franciaorszag, Bibliothéque de la Ville,
codex 1 (o/inz 1093).

Keltezés: 700 koril

Szarmazas: Fszak-Ttalia, nem meroving Gallia (Lowe)

Kiadas és bibliografia: G. Morin, ,,Le lectionnaire mérovingien de
Sélestat,” RB 25 (1908) 161-166 és Etudes, textes, déconvertes 1 (Maredsous
1913) 440-456; DACL 5, 277-279; 6, 514-516; K. Gambeetr, ,,I pit antichi
libri liturgici dell’alta Italia, ,,Rzvista di storia della Chiesa in Italia 15 (1961)
74-75. Klauser, p. xxxiv, no. 31., CLLA no. 265, p. 179.

A lekcionarium 59 perikopat tartalmaz, a gallikan rendszer szerint az
Oszovetségi elsé olvasmanyok tekintetében teljes, de a masodik és harma-
dik olvasmanyt csupan a husvét vigilidjatol punkosdig terjedd idészakra
kozli. (Apostolok cselekedei). Az olvasmanyok sorozata advent 1. vasar-
napjatol nagypéntekig tart. A részlegesen k6zolt szoveg valamely Jeromos
el6ttt szentiras kiadasbol szarmazik. Gallikan és milandi jellegzetességei
okan ez a lekcionarium a két ritus kézti atmeneti forma lehet.

5. A sélestati tiredékes episztoldrium

Konyvtar: Sélestat, Franciaorszag, Biblio. de la Ville, codex 1 (B)

Keltezés: 700 kortl

Szérmazas: Eszak-Itlia

Kiadas és bibliografia: G. Morin, ,,Le lectionnaire mérovingien de
Schlettstadt,” RB 25 (1908) 166. CLLA no. 266, p. 179.

A toredék hét lapja az episztolakat tartalmazza adventtSl a Dominica
samaritana-ig. (Nagybojt I1. vasarnapja).

6. Pdli olvasmdnyok jegyzéke; a bobbidi lista vagy episztoldrium.

Konyvtar: Roma, Vat. lat., codex 5755

Keltezés és szarmazas: VI/VIL. szizad; Eszak-Italia (Bobbio)

Kiadas: A. Dold, Geschabte Panlustexte der 1. Hilfte des V11 [hs. mit einer
gleichzeitigen unbekannten Liste paulinischer Leseabschnitte, TuA 19-20 (Beuron
1931) 64-83. Klauser, p. xxxiv, no. 29; CLLA no. 240, pp. 170-171



182

1488).

II. A KEZDETEKTS L. NAGY SZENT GERGELY PAPAIG

Pali olvasmanyok széljegyzetekkel és egy valamivel késébbi (VIII. szazad)
olvasmanyjegyzékkel, amely két oszlopban tartalmaz 57 perikopat; az eredeti
kézirathoz fizott lista nem mindig egyezik a széljegyzetekkel. A periképakkal
ellatott id6szak adventtdl nagyszombatig terjed. Az alapvetd elrendezés a
bobbidihoz hasonld, de ez az alapjaban gallikan rendszer mozarab, milandi,
s6t romai jellegzetességeket is tartalmaz. Ahhoz a tipushoz tartozik, amelyhez
a freisingi széljegyzetek (clm 6229, alabb) Vatlat. 5755 nem tévesztendd 6sz-
sze a bobbidi misszale perikbpaival. (Parisianus lat. 13246)

7. A bobbidi misszile
Konyvtar: Paris, Biblio. Nat. codex lat. 13246 (olim St. Germain des Prés,

Keltezés: VIII. szazad; a Parisianus 13246 egy, valoszintleg a luxeuil-i
lekcionariummal kortars VI. szazadi eredeti kés6i masolata.
Szarmazas: Eszak-Ttalia (Pavia?, Gamber), kés6bb inkabb Bobbio és nem
Dél-Gallia (Morin)
Kiadas: J. Mabillon, Museum Italicum 1 (1687) 278—397 (Sacramentarium
gallicanum), reprodukalta L. Muratori, Liturgia Romana vetus (1748) 2, col. 775-
968 és PL 72, 451-574 (Sacramentarium gallicanum a Muratorio (sic!) in lucem
editunz; kritikai kiadasa E.A. Lowe és J.W. Legg, The Bobbio Missal:A Gallican
Mass-Book, HBS 53 és 58, 1: Fakszimile (London 1917), 2: Text (London
1920); Lowe-Wilmart-Wilson, The Bobbio Missal, HBS 61, 3: Notes and
Studies (London 1924); K. Gamber, Sakramentarypen p. 39; és ,,Die
Ostermessen im Missale Gallicanum Vetus,”SE 12 (1961) 89-96. A bobbiéi
misszale periképai nem tévesztendSk Gssze a bobbidi episztolarium
perikopaival (Vat.lat. 5755, fent) Klauser, p. xxxiii, no. 24; CLLA, no. 220, pp.
167-168

A gallikan tzusnak megfelel6en minden miseformula el6tt altaldban harom
olvasmany szerepel és a szovegeket teljes egészitkben kozli. Bar a bobbioi
misszale vegyes jellege (romano-gelazian formulak) miatt meglehet&sen sze-
rény tanuja a gallikan ritusnak, a perikdpak elrendezése sokat segit a gallikan
olvasmanyrendszer megértésében.

8. Széljegyzetek Szent Kilidn evangélinmos konyvéhe.

Konyvtar:Wirzburg, Universititsbibliothek, codex M.p.th.q.1a.

Keltezés és szarmazas: VI/VIL. szazad; egy gallikan ritust hasznalé teriletrdl
Kiadas és bibliografia: G. Morin, ,,Liturgie et basiliques de Rome au VII.
siecle, ,,RB 28(1911) 328-330; P. Salmon, ,,Le systeme des lectures liturgiques
contenues dans les notes marginales du MS M.p.th.Q.I a de Wiirzbourg,” RB
61 (1951) 38-53; 62 (1952) 294-296; P. Rado, ,,Die Perikopennotierungen im
Evangeliar des Hl. Kilian,” EL 45 (1931) 113-114; B. Bischoff és J. Hoffman,
Libri Sancti Kyliani, Quellen und Forschungen zur Geschichte des Bistums
und Hochstifts Wiirzburg 6 (Wirzburg 1952) 92. Klauser, p. xxxv, no. 38.
CLLA no. 250, pp. 175-176.
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A négy evangélium szovegéhez fzott széljegyzetek a VIL-IX. szazadbol.
Ugyanolyan tipusiak, mint a wolfenbiitteli lekcionariumban
(Weissenburgensis 76), de nem olyan tipusiak mint a luxeuil-i lekcionariumé
(Parisinus 9427); pl. a cento Jn 6: 1,2,5a, 14 és Lk 24:13-14, 30-31, In epifania
csak a wolfenbiitteli lekcionariumban szerepel.

9. A freisingi pdli levelek s3éljegyzeter

Konyvtar: Miinchen, Bayerische Staatsbibliothek, Clz 6229.
Keltezés és szarmazas: Freisingi Arbeo plispok korabodl (764-784)
Kiadas és bibliografia: B. Bischoff, ,,Gallikanische Episterperikopen,” Studien
und Mitteilungen O.S.B. 50(1932) 516-519. Klauser, p.xxxiii, no. 20; CLLA no.
240, p. 171.

A széljegyzetek minden fejezethez toldalékolva vannak, és azonos tipustak
a bobbidi episztolarium (Vat.lat. 5755) széljegyzeteivel.

10. A tegernsee-i lekciondrinm

Kényvtdar: Miinchen, Bayerische Staatsbibliothek, C/» 19126 (két lap a kézirat

elején

és végén)

Keltezés és szarmazas: VIII. szazad vége; valoszinileg a tegernsee-i monostor
szamara

Kiadas: A. Dold, Ein ratselhafter Lektionar aus Tegernsee, TuA 35 (Beuron
1944) 42.

CLLA no, 1625, pp. 588-589.

Bibliografia: G- Kunze, Die Gottesdienstliche Schriftlesung (Géttingen 1947)
39-52.

Ez a lekcionarium csak r6vid olvasmanyokat tartalmaz, talan Jectiones breves a

zsolozsma primajahoz és nem a szentmiséhez. Gallikan dokumentumnak lat-

szik.

11. Széljegyzetek a lyons-i Pentatench-hog.

Konyvtar: Lyons, Bibliotheque municipiale, codex 403 (o/inz 329) és 1964 (olim
1840)

Keltezés: VII. szazad

Kiadas: U. Robert, Pentateuchi versio latina antiquissima e cod. Lugdunensi, 1 (Paris
1881) pp. xix-xli; 2 (Lyons 1900), p. xiii. Klauser, p. xxxii, no. 14; CLLA no.
2602 | p. 177

12. Széljegyzetek a trieri evangélinmos kinyvhiz

Konyvtar: Trier, Dombibliothek, codex 420 (olim 134)

keltezés és szarmazas: VIII. szdzad; Trier? Echternach?

Kiadas ¢s bibliografia: D. De. Bruyne, ,,Les notes liturgiques du MS 134 de la
cathédrale de Treves,” RB 33 (1921) 45-52; P. Radé, ,,Die Heimat des
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Percopenssystems im Thomas-Evangeliar,” EL 45 (1931) 208-210. 125 szél-
jegyzetet jelzi az olvasandd evangéliumokat és valamennyien gallikan tipusa-
ak. Klauser, p. xxxiv, no. 33; CLLA no. 2609 | p. 177.

13. Szélegyzetek Saint Denis evangéliumos kinyvéheg,

Konyvtar: Paris, Biblio. Nat. codex latinus 256

Keltezés: VII. szazad, de a jegyzetek a VIIL. szazadbdl valok.

Kiadas és bibliografia: G. Morin, ,,Le lectionnaire de I’Eglise de paris au VII
siecle,” RB 10(1893) 438-441; P. Salmon, ,,Le texte biblique de I’Evangeliaire
de Saint-Denis,” Miscellanea Mercati 1 (Rome 1946) 103-106. 30 gallikan tipust
széljegyzet. G. Morin kissé meggondolatlanul hasznalta fel Sket a luxeuil-i
lekcionarium kiegészitésére. Klauser, xxxiii. no. 22; CLLA no. 260c, p. 177

14. Szélegyzetek a durbam-i evangélinmos konyvhoz.

Konyvtar: Durham, Chapter Library, MS A.IL.16+MS A.IL.17

Keltezés: VIII. szazad eleje, a széljegyzetek a VIII.-tdl a IX. szazadig kelet-
keztek.

Kiadas: C.H. Turner, The Oldest MS of the V'ulgate Gospels (Oxford 1931) 217.
Az elsé kéziratban 17 széljegyzet talalhatd, a masodikban 27. Klauser, p. xxxi,
no. 6 és 7; CLLA no. 2609 | p. 178.

A fent ismertetett (nos 11-14) konyvekben szerepld széljegyzetek 6sszeha-
sonlitasat P. Salmon végezte el: Le lectionnaire de Luxeuil (Rome 1944) Ixxxi-
cxxiil. Ld. még Klauser és Gamber jegyzékeit, amelyekre az egyes ismerteté-
sek alatt hivatkozunk. (146)

A fent ismertetett gallikan kéziratok kézil néhanyan az alabbi észak-
italiaiak kozott is szerepelhetnek.

E. HESZAK-ITALIAI LEKCIONARIUMOK
1. Sxéljegyzetek a vercelli-i evangélinmos kinyvhiz.

Konyvtar: Vercelli, Tesoro della Cattedrale, szam nélktl
Keltezés: A négy evangélium a IV. szazadbodl vald, a széljegyzetek a VII. és
VIII. szazadban keletkeztek.
Bibliografia: A. Gasquet, Codex Vercellensis 1 (Rome 1914) pp. xvi-xix)

Az olvasmanyok elrendezése nem mutat jellegzetességet. Klauser, p. xxxv,
no. 34; CLLA no. 062, p. 89.

2. Széljegyzetek Szent Marcellinus evangélinmos kinyvébez.

Konyvtar: Ancona, Biblio. capit., codex Evangel. S. Marcellini

Keltezés: A széljegyzetek a VII. és IX. szazad kozott keletkeztek.
Bibliografia: T. Klauser, ,,Der Codex s. Marcellini in Ancona,” RB 50 (1938)
309-323; reprint: Gesammelte Arbeiten, Jahrbuch fir Antike und Christentum
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Erginzungsband 3 (Munster 1974) 71-81.
A 35 széljegyzet miatt ezt a perikopa elrendezést anconainak nevezik. (147)

3. Séljegyzetek a sankt-galleni evangélinmos kinyvhiz.

Konyvtar: Sankt Gallen, Stiftsbibliothek, codex 1395
Keltezés: A konyv V. szazadi, de a széljegyztek a VIL.(?) szazadbodl valok.
Kiadas és bibliografia: C.H. Turner, The Oldest MS. of the 1 ulgate Gospels (Ox-

1931) 71; D. De Bruyne, Bulletin d'ancienne littérature chrétienne latine 2 (1922)

281. Klauser, p. xxxi, no. 10; CLLA no. 073, p. 99.
A jegyzetek az észak-italiai liturgiat képviselik.

4. Széljegyzetek a Codex 1 alerianus-hog, Szent Corbinianus evagélinmos konyvéhez.

Konyvtar: Miinchen, Bayerische Staatsbibliothek, Clm 6224.
Keltezés és szarmazas: Az evangéliumos konyv a VI. szazad elejérdl szarma-
zik, a széljegyzetek a VIL. szazadtdl a TX. szazadig keletkeztek. E-Ttalia (Mi-
lané? Verona?).
Kiadas és bibliografia: G. Morin, ,,Un systeme inédit de lectures liturgiques
en usage au VII/VIII siecle dans une église de la Haute Italie.” RB 20 (1903)
375-388; De Bruyne, ,,Notes sur le Clm 6224,” RB 28 (1911) 75-79 és Bulle-
tin d'ancienne littérature chrétienne 1 (Maredsous 1921) no. 432; G. Leidinger,
Wissenschaftliche Festgabe zur 1200, Jubilanm des bl. Korbinian (Minchen 1924)
79-102. Klauser, p. xxxiii, no. 19; CLLA no. 247, pp. 173-174.

A széljegyzetek észak-italiai olvasmanyrendre mutatnak; Gamber szerint
Aquileia kérnyékérdl.

5. Sxéljegyzetek a milindi evangélinmos kinyvhiz.

Konyvtar: Milano, Biblioteca Ambrosiana, codex C.39 inf.
Keltezés és szarmazas: Az evangéliumos kényv VI. szazadi, a széjegyzetek a
VIL - IX. szézad folyaman keletkeztek; E-Ttalia (Milin? Verona?)
Kiadas és bibliografia: G. Mori , ,,Un systeme inédit de lectures liturgiques
en usage au VII/VIII siecle dans une église de la Haute Italie.” RB 20 (1903)
375-388; De Bruyne, ,,I’origine des processions de la chandeleur et des
rogations a propos d’un sermon inédit,” RB 34 (1922) 26, no. 1. Klauser, p.
xxxii, no. 16. CLLA no. 247 | p- 174.

Az olvasmanyok elrendezése a Szt. Corbinianus evangéliumoskoényvével
rokon, (Clm 6224), észak-italiai és romai jellegzetességek keverednek benne.

6. A Codex Foroiuliensis Capitulare evangeliornm-a.

Konyvtar: Cividale, Museo civico (archeologico), Codex Foroiuliensis
(CXXXVIID).
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Keltezés: Az evengéliumos konyv a VI. szazad elejérdl szarmazik; az evangé-
liumi periképak toredékes jegyzéke (oktdber IV. vasarnapjatél november I1.
vasarnapjaig) VII. szazadi; a széljegyzetek a VI. szazadtol a VIII. szazadig ke-
letkeztek; a két lista nem egyezik.
Kiadas: D. De Bruyne, ,,Les notes liturgiques du codex Foroiuliensis” RB 30
(1913) 208-218. Klauser, p. xxx, no. 4; CLLA no. 246, pp. 172-173.

A széljegyzetek tgy tinik hasonlé tipustak a codex Rebdigeranus (1d. fent)
kapitulariumahoz. Az elrendezés valészinileg aquileiai.

7. A Codex Rehdigeranus Capitulare evangeliornma
Konyvtar: Wroclaw (Breslau) olim Stadtbibliothek, codex Rehdigeranus 169

92V ); a I1. Vilaghaboru alatt elpusztult
Keltezés: VIII. szazad eleji kodex; az evangéliumi olvasmanyok toredékes
jegyzéke (In nomine Domini incipit Capitulare Evangelii) decembertd] Kereszteld
Szent Janos vigilidjaig (junius 23) terjed, és a széljegyzetek is ehhez a kor-
szakhoz tartoznak.
Kiadas és bibliografia: H.]. Vogels, Codex Rehdigeranus, Collectanea biblica
latina2 (Rome 1913) 95-97 és xxii-xxv; DACL 1,2685-2688; G. Morin,
,L’année liturgique a Aquilée antérieurement a ’époque carolingienne
d’apres le Codex Evangeliorum Rebdigeranus,”RB 19 (1902) 1-12; K. Gamber,”
Die ilteste, p.172.

A Capitulare az olvasmanyok aquileiai elrendezését képviseli; valészintleg
kés6bbi Fortunatianus pispok ($360) koranal.

8. A konstanzi evangéliumoskonyv.

Konyvtar: Darmstadt, Landes-und Hochschulbibliothek, Hs. 895 (egyetlen
lap)+ Donaueschingen, Hofbibliothek, codex 925 + Stuttgart, Wiirtemberg,.
Landesbibliothek, HB VI 114,VII 64, XIV 15 (mindegyik egyetlen f6lia)
Keltezés és eredet: VII. szazad; inkabb Eszak-Italia és nem D-K Gallia.
Kiadas és bibliografia: A. Dold, Konstanzer altlateinische Propheten-und
Evangelienbruchstiicke mit Glossen, TuA 7/9 (Beuron 1923) 194-224; K. gamber,
,,Die —alteste abendlindische Evangelien-Perikopen-Liste,” Miinchener Theol.
Zeitschrift 13 (1962) 181-201. Klauser, p.xxx, no.11; CLLA no. 261,p. 178.

Ez a toredékes evangéliumoskonyv a Codex Rehdigeranushoz (Aquileia) ha-
sonl6 kapitularét feltételez. Némileg rokon a veronai evangéliumoskonyvvel,
Biblioteca capitulare, codex VII, a VIIIL. szazadbol; 1d. H. Vogels, Colligere
Fragmenta, TuA 2 (Beuron 1952) 1-12.

9. Benediktbenern-i (angsburgi egyhazmegye) libellus missae.

Konyvtar: Miinchen, Bayerische Staatsbibliothek, Clm 6333: /zbellus missae ol-
vasmanyokkal és evangéliumokkal.
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Keltezés és bibliografia: A. Dold, Die Liturgischen Texte des Clm 6333, TuA
15/18 (Beuron 1930) pp. 24-75, és Palimpsest-Studien 2, TuA 48 (Beuron
1957) passim, CLLA no. 704, p. 331.

Az olvasmanyok elrendezése a bobbidi episztolarium (Vatlat. 5755), el-
rendezésének jellegzetességeit mutatja. 1d. fent.

10. Padli olvasmdnyok és a 1Vat. Reg. 9. széljegyzetei

Konyvtar: Roma, Vat. reg.lat 9. (els6 lapok)

Keltezés és bibliografia:VIIL. szazad kézepe; Eszak-Ttalia, (Ravenna)

Kiadas és bibliografia: G.Morin, ,,Les notes liturgique de MS Vat.Reg. lat. 9
Les épitzres de S. Paul,” RB 15 (1898) 104-106; A. Dold, Die im codex vat.lat.9
vorgeheftete Liste panlinischer Lesungen fiir die Messfeier, TuA 35 (Beuron 1944); K.
Gamber: ,,Eine altravennatische Epistel-Liste aus der Zeit des hl. Petrus
Chrysologus,”, Liturgisches Jabrbuch 8(1958) 73-96; A. Olivar, ,,Sobre e/
Capitulare Lectionum del Codex 1/ at. Reg.9,” EL 74 (1960) 393-408,; és in: Scripta
et Documental 3 (Montserrat 1962) 429-435, Klauser, p. xxxiv,no. 27; CCLA
no. 242,p. 171.

A korabban a kézirat elején allé majd elveszett pali olvasmanyokat G.
Morin talalta meg Karintidban, a lavanttali Szent Pal apatsagban; 1d. H.
Quentin: ,,Manuscrits démembrés. MS 9 du Fonds de la Reine a la
Bibliothéque Vaticane et Fragment de I'abbaye de Saint-Paul en Carinthie,”
RB 28 (1911) 257-269. Korabbi kiadasai: Tommasi: .Antigui libri missarum
Romanae Ecclesiae, Opera omnia 5,424-427 (Vezzosi,szerk.) és Georgi, De /it.
Rom. pontif. 3, 72. A pali levelek sz6vege a meroving korhoz tartozik. 1d. S.
Berger, Histoire de la Vulgate pendant les premiers siécles du moyen dge (Paris 1893)
85. A jegyzéket valoszinileg hasznaltak Ravennaban, de erésen kétséges,
hogy Peter Chrisogolusnak, Ravenna érsekének (1450) tudomasa lett volna
téla. A VII/VIIL szizadi meroving irasa széljegyzetek nem egyznek az
episztolak jegyzékével. A jegyzék bobbidi tipusa (Vat. lat 5755) bar annal egy
¢évszazaddal késébb keletkezett.

11. A beuroni lekcionarium

Konyvtar: Beuron, Klosterbibliothek, Fragment 47.

Keltezés és szarmazas: X. szizad; E-Itdlia (Ravenna?)

Kiadas és bibliografia: A. Dold. ,,Das Beuroner Fragment-Doppelblatt no.
47 mit vollstindig ausgeschriebenen Texten eines Lections-Sakramentars,”
EL 73 (1959) 31-37, CLLA no. 1290, p.489.

Ez a kézirat in extenso kozli az oraciot kovetd lecke- és evangélium
perikopakat advent I. vasarnapjatol a I1. vasarnapot kovetd feria I17-ig. Nem
azonosithaté a templom, amely ezt az elrendezést hasznalta, de val6szintleg
észak-italiai volt.

E. MILANOI LEKCIONARIUMOK
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A milandi olvasmanyos kényvek kétféleképpen is killonlegesek: A IX. szazad-
tol szakramentariumhoz kapcsolédnak; csak a lectiones, (tehat az elsé lecke az
evangélium elétt, a gallikan rendszer szerint) vannak ktlon kétetekben. A
tobbi olvasmanyt egy masik liturgikus konyvhoz csatoltak.

1. Orléans milandi lefciondriuma

Konyvtar: Orléans, Bibliotheque municipale, codex 184 (161)

Keltezés és szarmazas: VI/VIL. szazad, E-Itilia (ambrozian)

Kiadas bibliografia: K. Gamber, ,,L.eimabdriicke eines mailindischen
Lektionars aus dem 6/7 Jh,” Seriptorium 15 (1961) 117-121; és Ambrosius 37
(1961) 16-19. CLLA no. 540, pp. 271-272.

Két evangéliumi olvasmany, valészinileg kéznapokhoz rendelt votiv mi-
sékbdl (missae cotidianae), és egy Szt. Lérinc vigiliajara rendelt levél; ezek a
toredékek egy ambrozian misszaléra jellmezéek. Gallikan és ambrozian jel-
legzetességekkel is rendelkeznek: lesus helyett Dominus lesus és Sequentia he-
lyett Lectio sancti evangelii.

2. Capitulare Evangeliorum és Busto Arsizio evangéliumos konyve.

Konyvtar: Busto Arsizio, San Giovanni Battista, codex M.1. 14.

Keltezés és szarmazas: IX. szazad (Borella); X/XI. szazad (Heiming);

Kiadas és bibliografia: P. Borella, ,,I/ Capitolare ed Evangeliare ambrosiano di San
Giovanni Battista in Busto Arsizio,” Ambrosius 10(1934) 210-232; A. Paredi,

L. evangeliario di Busto Arsizio,” Miscellanea liturgica in onore di sua Em. il card.
G. Lercaro 2 (Rome 1967) 207-249. O. Heiming, ,Die Episteln der Montage,
Dienstage, Mittwoche und Donnerstage der Mailinder Quadragesima ” JfLL 7
(1928) 141-144; és ,,Altliturgische Fastenferien in Mailand,” AfL 2 (1952) 44-
60. CLLA no. 541, p. 272.

Ez a legrégebbi milanoéi Capitulare evangeliornm amelyet ismertink és az erede-
tije prekaroling lehetett. Evangéliumi olvasmanyok csak a nagybdojti péntek,
szombat és vasarnapokra vannak, a tobbi nagyb6jti napnak nem volt liturgiaja
a milanoi ritus romanizaciéjaig, amely a karoling korszakban kévetkezett be.
Az evangéliumos konyv, amelyhez a kapitulare kapcsolodik, péntek kivételé-
vel minden napra megadja az evangéliumi olvsmanyokat. Részleges /lctio
continua jelenik meg benne: Maté evangéliumat hasznalja a nagybojt IV. va-
sarnapjat megel6z6 szombatig.

3. A biascai s3akramentdirinm

Konyvtar: Miland, Biblioteca Ambrosiana, codex A. 24 bis inf.

Keltezés és szarmazas: X. szazad; Biasca

Kiadas és bibliografia: O. Heiming (szetk.), Corpus Ambrosiano-Liturgicunm, 2:
Das Ambrosianische Sakramentar von Biasca, LQF 51 (Minster 1969); M.
Ceriani, Missale Ambrosianum vetus, Monum. sacra et profana 8 (Milan 1912),
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O. Heiming, ,,Die Episteln der Mailinder Quadragesima,” JfL 7 (1927) 141-
144. CLLA no. 515, pp. 266-267.
Az olvasmanyok milandi elrendezését kozli.

4. A bergaméi szakramentarium

Konyvtar: Bergamo, Biblioteca D. S. Allessandro-in-Colonna, szam nélkdl,
fol. 12-19v .

Keltezés és szarmazas: a toredékes lekcionarium IX/X. szazadi és joval ké-
s6bbi kézirasu, mint a szakramentarium torzsanyaga: Bergamo

Kiadas és bibliografia: P. Cagin, Codex sacramentorum Bergomensis, Auctuarium
Solesmense 1 (Solesmes 19009 187-192; A. Paredi, Sacramentarium Bergomense,
Monumenta Bergomensia 6 (Bergamo 1962) 28-37. A toredék lekciéval kez-
dédik, amely megel6zi a nagyboijt masodik vasarnapi episztolat.

5. Mildndi evangéliumos konyv

Konyvtar: Miland, Biblioteca Ambrosiana, codex A 28 inf.
Keltezés és szarmazas: IX. szazad Milané
Kiadas és bibliografia: O. Borella, Awbrosius 10 (1934) 210-232

Ez az evangéliumos konyv advent 1. vasarnapjaval kezdédik. A kodex vé-
gén 20 episztola és négy hagiografikus olvasmany all, milanéi elrendezés sze-
rint. (148)

G.SPANYOL LEKCIONARIUMOK (Vizigét, mozarab)

A spanyol lekcionarium, a Liber commicus jellemzb vonasa olyan egységesség
és stabilitas, amely ismeretlen mas orszagok lekcionariumainal. (149)

1. A silosi Liber Commicus.

Konyvtar: Paris, Biblio. Nat., MS Nowuwvelles acquisitions lat. 2171

Keltezés és szarmazas: 1041/1067 el6tt, Silosi apatsag

Kiadas: G. Motin, Liber commicus sive lectionarins missae guo Toletana Ecclesia ante
Mille et ducentos utebatur, Anecdota Maredsolana 1 (Maredsous 1893) csak a
Parisinus nonv. acq. lat. 2171 alapjan; Edicion critica, Monumenta Hispaniae
sacra. Series liturgica 2-3 (Madrid 1950-1955)=a Parisinus nonv. acq. lat 2171
Liber commicusanak rekonstukcidja, Toledo, Bibl. Capit. (Catedral) codex 35.4
és 35.8, Madris, Acad. de la Historia, codex 22 (Aemilianus 4), és Ledn, Bibl.
capitular (Catedral) codex 2.

Bibliografia: M. Férotin, Liber mozarabicus sacramentornm (Paris 1912) 885-888;
DACL 5, 261-271, 857-863; 9, 220-243. CLLA 360. szam, 215. oldal. A
fennmaradt tand egy VII. szazadi, Ildefonse ptspok (657-667) idejébdl szar-
maz6 eredeti tavoli masolata és a toleddi tzusokat képviseli. A harom ol-
vasmanysorozatot (Oszovetségi, vagy profétai olvsmany, episztola és evangé-
lium) 712 extenso kozli és az év az adventtel kezdédik.
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2. A parizsi Liber Commricus

Konyvtar: Paris, Bibl. Nat., MS lat. 2269.

Keltezés és szarmazas: Késé VIII. vagy korai IX. szazad; a francia
carcassonne-i Szt. Nazarius temploma.

Kiadas: A. Mundo, ,,El commicus Palimsest Paris lat. 2269. Amb notes sobre
litargia 1 MSS visigotics a Septimania y Catalunya,” Liturgica 1, Scripta et
Documenta 7 (Montserrat 1956) 151-276; és ,,Frammenti palinsesti del /ber
commicus visigotico,” Analecta Gregoriana 70(1954) 101-16, CLLA 361. szam.
215. oldal.

Ennek a lekcionariumnak a fennmaradt 16 f6lidja januar 6.-aval kezdédik és
nagybojt IV. vasarnapjaig tart. Elrendezése nem egyezik a kés6bbi kézirat-
okéval.

3. A toledéi Liber Commicus.

Konyvtar: Toledo, Bibl. capitular (Catedral), codex 35.8.
Keltezés és szarmazas: IX/X. szazad; Toledo
Kiadas: lasd fent, a silosi lekcionariumnal.
Bibliografia: J.P. Rivera, Estudios biblicos 7 (1948) 335-359, CLLA 362. szam.
215-216. oldal.

Ez a csonka lekcionarium profétai olvasmanyokat tartalmaz a nagybaoijti
hétkoznapokra is.

4. A toledéi Liber Commicus

Konyvtar: Toledo, Bibl. capitular (Catedral), codex 35.4. (173-174. £6li6)
Keltezés és szarmazas: IX, szazad vége; Toledo
Kiadas: lasd a silosi lekcionariumnal.

A két lap cime: Incipiunt lectiones de cotidiano, ezt olvasmanyok kovetik bete-
gért, elhunyt laikus személyért és elhinyt papért.

5. Aleéni Liber Commicus

Konyvtar: Leon, Bibl. capitular (Catedral), codex 2.
Keltezés és szarmazas: 1065/1071; Ledn.
Kiadis: 1asd a silosi lekcionariumnal. CLLILA 354. szam, 216-217. oldal.
A koédex toredékeket tartalmaz az adventi és husvéti idészakra és néhany
votfv misét.

6. San Millan de la Cogolla Liber Commicus-a.
Konyvtar: Madrid, Academia de la Historia, codex 22 (Aemilianus 4).

Keltezés és szarmazas: 1073; San Millan székesegyhaza szamara.
Kiadas: lasd a silosii lekcionariumnal. CLLA 363. szam, 216. oldal.
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Teljes mozarab lekcionarium egy késébbi peridédusbol: 1z nomine Domini
Nostri lesu Christi incipit liber commicus de toto anni circnlo.

7. Az aniane-i széljegyzetek (Montpellier kézelében)

Konyvtar: Montpellier, Bibliothéque municipiale, codex 6.
keltezés és szarmazas: VIII/IX. szdzad; az aniane-i apatsag szamara.
Kiadas: A. Wilmart, ,,Un lectionnaire d”Aniane.” Revue Mabillon 13 (1923)
40-53; P. Salmon, ,,Le texte des épitres de S. Pierre, S. Jean et S. Jude dans le
MS 6 de Montpellier,” JTS n.s. 2(1951) 170-177; A. Mund6, Liturgica 1
(Monserrat 2956) 155; H. Engberding, ,,Die spanische-westgothische
Liturgie. Eine Einfuhrung in thr Wesen,” Liturgische Zeitschrift 4(1931/1932)
155-166; 241-249. CLLA 369b, 217. oldal.

A kédex pali leveleket tartalmaz és 32 széljegyzetet. Mozarab konyv galli-
kan sajatossagokkal.

8. Az Aleala Biblia s3éljegyzetes.

Konyvtar: Madrid, Bibl. univers. codex 31 (Biblia Complutensis)
Keltezés és szarmazas: IX/X. szdzad; a jegyzetek késSbbick a Complutensis
szovegénél.
Kiadas: D. De Bruyne, "Un systéme de lectures de la liturgie mozarabe,” RB
34(1922) 147-155; DACL 12, 402-404. CLLA 368. szam" , 217. oldal.

A koédex 216 széljegyzetet tartalmaz, ezek egyike sem vonatkozik az evangé-
liumokra. Az elrendezésiik alapjan valahol a silosi Liber commicus és a Liber
sacramentorum mozarabicus kozott helyezhetd el (toledoi tzusok). (150)

HNEMROMAI LEKCIONARIUMOK KOZEP ITALIABAN
(CAMPANIA, BENEVENTO)

A VI. és VII. szazadi Campaniabdl fenn maradt néhany liturgikus doku-
mentum amelyek részben kozvetlen részben angolszasz masolatokbdl ismer-
het6k. (151) Ezek minden romai befolyastol mentesek. Mastrészt egyetlen
beneventan dokumentum sem korabbi a X. szazadnal és valamennyien bi-
zonyos mértékben romanizaltak. (152)

1. A capuai episztolarium.

Konyvtar: Fulda, Landesbibliothek, codex Bonifatianus 1

Keltezés és szarmazas: 545 kortl, capuai Viktor plispok szamara készilt (a
pecsét 546. aprilis 19.-1) és valdszintleg a Napoly kozeli Nisida sziget apatja,
Hadrian vitte Angliaba, amikor Theodor canterbury érsek tanacsadodjaként
668 koril odautazott. Késébb Szt. Bonifac hasznalta. (1754).

Kiadas és bibliografia: E. Ranke, Codex Fuldensis NT latine, interprete Hieronymo
(Marburg-Laipzig 1868) 165-168; G. Morin,”Lectiones ex epistolis paulinis
excerptae quae in ecclesia Capuana saec. VI legebantur,” Anecdota Maredsolana
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1, Appendix 5 (Maredsous 1893) 436-444; M. Gerbert, Monumenta veteris
liturgiae alemannicae 1(1777), 409-416; J. Chapman, Notes on the Early History of
the Vulgate Gospels (Oxford 1908) 130-133, DACL 5, 297-300; 8, 2276-2283;
E. von Dobschiitz, ,,Wann las Victor von Capua sein N'T,” Zeitschrift fiir NT
Wissenschaft 10 (1909) 90-96; G. Kunze, Die gottesdienstliche Schriftlesung
(Gottingen 1947) 47-52; K.Gamber, Vergleich zwischen den kampanischen
Perikopenlisten und dem Codex V,” SE 12 (1961) 56-67; 13 (1962) 326-334,
Klauser, xxxi. oldal 9.szam, CLLA 401. szam, 227-228 oldal.

A Codex Fuldensis vagy Bonifatianus tartalmazza Jeromos evangélium fordita-
sanak ésa palilevelek forditasanak legtisztabb fennmaradt valtozatat, és
kozeli rokona a Codex Amiatinusnak és a Codex Ambrosianus C. 39-nek. Az
evangéliumok Tatianus elrendezését kévetik, bar inkabb diapentével van dol-
gunk és nem egy diatesseronnal. A pali levelekbdl vett liturgikus olvasmanyo-
kat kétszer emliti: egy, a levelek elé illesztett listaban, és a szoveghez flzott
széljegyzetekben is. A lista és a jegyzetek egykoruak de nem teljesen azono-
sak. A jegyzék adventtel kezdSdik, nagybojtben csak szerdara, péntekre és
szombatra tartalmaz olvasmanyokat. Csak Szent Péter, Szent Pal, Szent L6-
rinc és Szent Andras Ginnepeit emliti, bar tartalmaz perikopakat martirok ko-
z6s unnepeire is. A Fuldensis ritka és jelentSs bizonyitéka a pali levelek capuai
hasznalatanak. Tovabba megbizhat6 informaciot szolgaltat a liturgikus év
husvétot megel6z6 és kovetd idszakainak a kialakulasarol.

2. A Lindisfarne evangéliumok, mas elnevezésekkel Szent Cuthbert evangéliuma,
Durham kényve vagy Napolyi Cozzes.

Konyvtar: London, The British Library, codex Cottoniensis Nero D. 1V.
Keltezés és szarmazas: 700 koril; Lindisfarne (Anglia), de napolyi eredetd,
tartalmazza Szent Januariusz innepét(!).

Kiadas 1887; Fakszimile kiadas=Evangeliorum Quattnor Codex Lindisfarnensis,
2. kotet, Olten-Lausanne 1956-1960); G. Morin, ,,La liturgie de naples au
temps de S. Grégoire,” RB 8(1891); 481-493; 529-537 és Anecdota
Maredsolana 1 4. tiggelék(Maredsous 1892) 426-435; DACL 9, 2373-2377;
12, 758-761; K. Gamber, ,,Die Kampanische Lektionsordnung,+ SE
13(1962) 326-352; Klauser, xxxii. oldal, 12. és 13. szam; CLLA 405. szam,
229. oldal.

Minden egyes evangélium el6tt megjelenik egy perikopajegyzék, de a négy
jegyzék elrendezése nem a liturgikus évet koveti hanem az evangéliumi
el6fordulasokat. Bar a perikdpajegyzék jelzi a napot, amikor a valogatas
hasznaland6, azonban magukat a perikopakat nem jel6li ki vilagosan, ezzel
megneheziti a hasznalatot. G. Morin megprobalta minden egyes perikopa
definialasat. A Lindisfarne Gospels mintapéldanya Napolybdl (vagy a Na-
polyhoz kézeli Lucullanumbél?) szarmazott és 668-ban jelent meg Anglia-
ban Morin, vagy 678-ban Chapman szerint.

Két példanya maradt fenn: a) a Codex Regius (London, The British
Library, Royal, codex I. B VII; VIIL. szazad; Northumbria; 1d. CLLA 400.
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szam, 229. oldal) és b) egy Rheims MS (Bibliothéque municipale, codex 41;
X.szazad).

3. Széljegyzetek Wiirzburgi Burchard evangéliumos kényvéhez.

Konyvtar: Wiirzburg, Universitatsbibliothek, codex M. p. th. f. 68

Keltezés és szarmazas: Burchard, Wirzburg ptispoke (741-753) Angliabol
vitte ezt a kodexet a kontinensre; a széljegyzetek és a szoveg egykoraak,
700 koriulrdl szarmaznak, de a rdmai modell VI/VII. szazadi.

Kiadas ¢és bibliografia: G. Schepps, Die iltesten Evangelien-Hss. der
Wiirzburger Universitatsbibl. (Wirzburg 1887); G. Morin, ,,LLes notes
liturgiques de ’Evangéliare de Burchard,” RB 10 (1893) 113-126; DACL
12, 762-768; B. Bischoff és J. Hoffmann, Lzbri S. Kyliani (Wirzburg 1952)
93; J. Hoffmann, ,,Angelsichsischen HSS. in der Wiirzburger
Dombibliothek,” Heiliges Franken :Festchronik zur Jahr der Frankenapostel
(Wirzburg 1952) 172-176; K. Gamber, ,,Die Kampanische
Lektionsordnung,” SE 13(1962) 326-352, Klausere, xxxv. oldal, 37. szam;
CLLA 407. szam, 230. oldal.

Az oldal tetején jelzik a napot, amelyre az illet6 lapon megadnak egy
perikopat; a keresztek a szOvegben a pontos valogatast mutatjak; a jegyze-
tek és a szévegek egyazon kéztbl szarmaznak; az elrendezés napolyi és r6-
mai jellegzetességeket mutat.

4. Perikdpa jegyzékek a Codex Amiatinusban.

Konyvtar: Firenze, Biblioteca Laurenziana, codex 1 (Amiatinus)

Keltezés és szarmazas: Wearmouth-Jarrow-ban (Anglia) készilt masolat
Ceolfrith apaturasaga (678-715) alatt, Eugippius evangéliumos konyvébdl a
Cassiodorus altal revidealt valtozatbol.

Kiadasa és bibliografia: C. Tischendorf, Codex Amiatinus (Leipzig 1850).
Klauser xxxi. oldal, 8. szam.

Négy periképajelzés maradt fenn Lukacs és Janos szovegébdl; ezek va-
l6szintdleg egy széljegyzetrendszer matradvanyai, amelyek Eugippius evan-
géliumos konyvében szerepeltek, de az Amiatinus angol masoloja kihagyta
6ket. Az elrendezés napolyi.

5. A beneventii Misszale plenum

Konyvtar: Benevento, Archivo archivescovile, codex VI. 33.
Keltezés és szarmazas: X/XI. szazad; Benevento

Kiadas és bibliografia: K. Gamber, ,,Viterlesungen innerhalb der Messe in
beneventanischen Messebtichern,” EL 74(1960) 163-165 és ,,Die
Sonntagsmessen nach Pfingsten im codex VI. 33 von benevent,” u.o. 428-
431. oldal és SE 12(1961) 71; K. Gamber, Missale Beneventanum, TPL 9
(Regensburg 1972). CLLA 430. szam, 239-240. oldal.

Az episztolak romai elrendezésben szerepelnek de az evangéliumok még
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6rzik a egy régi beneventan rendszer nyomait.
6. Misszale toredékek Ziirichbdl Peterlingenbdl és Luzernbdl.

Konyvtar: Zirich, Staatsarchiv, W.3.A.G.19, 6-15. {6lidk; Ziirich,
Zentralbibliothek, Z.XIV. 4; Peterlingen (Payerne), Communalarchiv,
szam nélkil; Luzern, Stiftsarchiv, 1912. szam.
Keltezés és szarmazas: X. szazad vége; Dél-Italia (Bari)
Kiadas és bibliografia: A. Dold, Dze Ziircher und Peterlinger Messbuchfragmente,
TuA 25 (beuron 1934); G. Morin, ,,I.e missel de Payerne,” Zestschrift fiir
schweitzerische Kirchengeschichte 25 (1931) 102-111; E. Omlin, ,,Ein Messbuch
Fragment im Stiftsarchiv Luzern,” Innerschweitzerisches Jabrbuch fiir
Heimatkunde 8/10 (1944/1946) 39-60; K. Gamber, SE 12)1961) 21-28; 52-
506; 77-82.

A 23 miseformulaban 4ltaldban harom olvasmany szerepel (Osz6vetségi
olvsmany, episztola, evangélium) T6redékes jellege ellenére ez a legrégebbi
és legfontosabb dokumentuma az &si beneventan liturgianak.

A X. szazadban rengeteg a kézirat (153), de bizonyos mértékig mar mind
romanizaltak; bar 6rzik a nemrémai olvasmanyrendszer nyomait pl.a
nagybojti vasarnapokra.(154)

L ROMAI LEKCIONARIUMOK

A Varosi consuetudo csupan néhany jelentés dokumentumat emlitjik meg
itt. A szentmise szamara készilt kilonb6z6 fajtaja lekcionariumok tovabbi
fejlodésérdl a kovetkezo fejezetben lesz sz6. (155)

1. A wirzburgi kapitulare

Konyvtar: Wiirzburg, Universitatsbibliothek, codex M. p. th. f. 62
Keltezés és szarmazas: 700 koril (Lowe és Gamber szerint 750 koril);
Anglia.
Kiadas és bibliografia: Fakszimile: Comzes Romanus Wirgiburgensis: A Wiirz-
burgi Egyetemi Konyvtar M. p. th. f. 62 kédexének fakszimile kiadasa,
Codices Selecti phototypice impressi 17 (Graz 1968); G. Morin, ,,Les plus
ancien Comes ou lectionnaire de I’Eglise romaine,” RB 27 (1910) 41-74
(episztola jegyzék); és ,Liturgie et basilique de Rome au milieu du VII
siecle d’apres les listes d’évangiles de Wurzbourg,” RB 28(1911) 296-330
(evangélium jegyzék); DACL 5, 312-316; G. Kunze, ,,Das Ritsel der
Wiurzburger Epistelliste,” Colligere Fragmenta, TuA 2 (Beuron 1952) 191-
204; W.C. Rush, ,,A Possible Exlanation of the calendar in the Wiirzburg
Lectionary,” JTS 21 (1970) 105-111. CLLA 1001. szam, 431-432. oldal.

A Codex 62 harom 1észbdl all: a) az 1r-2v £6lidk a rémai egyhaz kalenda-
riumat tartalmazzak, 211 bejegyzéssel és a stacids templomok megjel6lésé-
vel, amelyek szoros kapcsolatban allnak az ket kovet6 olvasmanyokkal; b)
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2v-10v f6lick 255 bejegyzéssel az episztolak jegyzékét kozlik incipittel és
explicittel: Incipiunt capitula lectionnm de circnlo anni, ) a 10v-16v téliok 237 be-
jegyzése az evangéliumok jegyzékét adja zncipittel és excplicittel: Incipinnt
Rapituli Sancti Evangelii Iec.(1d. 342-343.0ldal). Mindkét jegyzék romai és egy
kéztdl szarmazik de kilonb6z6 idSszakbol, és nincsenek 6sszhangban
egymassal. Az episztolak jegyzékét egy olyan konyvbol réviditették, amely
minden egyes perikopa teljes szovegét tartalmazta, és a VII. szazadbol
szarmazhatott; 1d. XCI. szam; Feria 11 Ad sca. Maria Martyra. Ez azt jelenti,
hogy a staci6 a Pantheon volt, amelyet IV. Bonifac papa (608-615) dedikalt
Szliz Maria és valamennyi vértanu tiszteletére. G. Kunze, op.cit., 191-204
oldal a keletkezés idejét Nagy Szent Gergely (590-604) pontifikatusa elé te-
szi, a V1. szazad kozepére. Kunze szerint olvasmanynak szant gytjtemény-
6l van sz6 és nem valddi episztola jegyzékrdl. Olyan gytjtemény lenne ez
mint a [eronensis, 6sszehasonlitva késébbi

szakramentariumokkal. Mindenesetre ez a romai egyhaz legkorabbrol
fennmaradt lekcionariuma, amely szamos archaikus vonast hordoz, pl. nin-
csenek benne a nagybojti cstutortoki szentmisék, benne van az olvasma-
nyok nélkili, pinkosd utani vasarnap, a dominica vacans, és nyomai egy ko-
rabbi, harom olvasmanyos rendszernek. Az utolsé perikopak (214-255-ig)
meglehetSsen rejtélyesek, talan lctio continua szamara vannak szanva, ki-
sebb rangt vasarnapokon.

2. A corbiei episztoldrinm/ S zentpétervari Comes.

Konyvtar: Szentpétervar, Publicsnaja Bibliotyeka, codex, Q. V. 1. 16. szam,
(olim Sangerman. 842).

Keltezés és szarmazas: 772/780 kortl, corbie-i Maurdramnus apaturasiga
alatt, v.6. A.Wilmart, ,,I.e lectionnare d’Alcuin,” EL. 51(1937) 140; Frere
téved amikor a X. szazadra dataljal CLLA 1005 szam, 432. oldal.

Kiadas és bibliografia: W.H. Frere, Studies in Early Roman Liturgy, 3: The
Roman Epistle-Lectionary, ACC 332 (Oxford 1935) 1-24; R.Dubois (el6-
késziletben); DACL 14, 649; A. Staerk, Les MSS latins conservés a la
Bibliotheque impériale de Saint-Petersbourg 1 (Szentpétervar 1910) 135-
171.

Ez az episztolarium egy lényegében rémai-frank dokumentum, amelyet
egy IX. szazadi szakramentariumhoz illesztettek. Ugyanazokat az olvasma-
nyokat tartalmazza mint a murbachi comes és a I11. tipusu
lekcionariumokhoz tartozik.

3. A Comes ab Albino ordinatus/ Alkunin comese vagy episztolariuma.

Két formaban maradt rank, supplementummal és anélkil. CLLA 1040-
1041 szam, 438-439. oldal.

a.A supplementum nélkili episztolarium
Konyvtar: Cambrai, Bibliotheque municipale, codex 553.
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Keltezés és szarmazas: IX szazad eleje Cambrai székesegyhaza szamara;
IX. szazad 2. negyede Bischoff szerint.

Kiadas ¢és bibliografia: A. Wilmart, ,,LLe lectionnaire d’Alcuin,” EL
51(1937) 136-197; kilénnyomatban Bibliotheca Eph. lit. 2(Roma 1937)

b. az episztolarium szupplementummal

Konyvtar: Paris, Bibl.Nat. codex latinus 9452.

Keltezés és szarmazas: IX. szazad elsé negyede vagy harmada;

Szt. Amand apatsag (Bischoff) és késébb a chartre-i székesegyhaz.
Kiadas ¢és bibliografia: A. Wilmart, Le lectionnaire d’Alcuin,” EL
51(1937) 151-168; J.M. Tommasi, Opera ommnia 5 (Vezzosi szerk. Roma
1750) 297-318 (csak a perikopa zncipirek és explicitek); E. Ranke Das
kirchliche Perikopensystem (Berlin 1847); DACL 5, 300-311, 335-342; Frere,
3 (1935) 40-48; A. Wilmart. ,,LLe lectionnaire de Saint-Pere,” Speculum 1
(1926) 269-278. Tommasi egy Arnoul (és nem Arnaldus) de Loo altal ké-
szitett masolatot hasznalt fel kiadasahoz, egy olyan kéziratbdl, amely a
chartre-i Notre Dame székegyhaz konyvtaraé volt, a mai Parisinus
9452).(156)

A Comes ab Albino ex Caroli imperatoris praecepto emendatus, vagy Comes ab
Albino ordinatus cim nem szerepel a kéziratokban, Tommasi a
Supplementum el&szavabdl vette Sket. Alkuin comes-e valddi
episztolarium, azaz olyan konyv, amely a temporale és a szanktorale 216
liturgikus tinnepéhez tartalmazza a profétai olvasmanyokat és az episzto-
lakat, néhanyukhoz egynél tébbet is, de nincsenek benne az evangéliumi
olvasmanyok.

A supplementumot el6sz6 vezeti be. Hune codicen qui ab ecclesiasticis viris
Comes appelatur, tua, lector, noverit perspicacitas ab eo codice sumptum quem constat
ab Albino eruditissimo viro (Carolo sapientissimo imperatore praecipiente), lima
rectitudinis esse politus atque emendatus ... imitando ac sequendo libellum pp.
Gregorii sacramentorum. (157)

Az el6sz6 szerzbje valdszintleg Helisachar volt, Jambor Lajos kancellarja;
v6. G. Morin, ,,Une rédaction inédite de la préface au Supplément du
Comes d”Alcuin,” RB 29(1912)341-348. A Supplementum 65 6szovetségi és
ujszovetségl olvasmanyt tartalmaz, de nincsenek benne evangéliumi
perikopak. Inkabb olyan kényvbdl vették at 6ket, amilyen a Murbachi
Comes, és nem a Wiirzburgi Episztolariumok csaladjabol. Maga a Comes
viszont a wiirzburgi episztolariumbol merit és nem forditva. Alkuin szere-
pe a Comes megalkotasaban biztosra vehet6; Helisachar ezt irja az el6sz6-
ban: bunc codicens ... ab eo codice sumptum quem constat ab Albino ... esse politum
atques emendatum. A St. Riquier apatsag 831-bdl szarmazo kataldgusa is emlit
egy lectionarius plenarius a supradicto Albino ordinatus tételt. Helisachar allitasa-
val szemben Alkuin csak csekély mértékd valtoztatasokat hajtott végre egy
Roémaban I. Honorius papa uralkodasa alatt sszeallitott episztolarium
szovegén, egy korabbi, Theodorus (642-649) sz6vegre tamaszkodva. En-
nek a szerkezete 1. tipust evangeliarium volt, amelyet 627-ben javitottak
(Chavasse szerint). Romabol 11. Gergely papa (715-731) pontifikatusa el6tt
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kerilt ki, mivel az olvasmanyok a nagybojti cstitértokokre nem egyeznek a
Réméban hasznalatos szévegekkel, Eszak-Ttaliaban pedig a VIII. szazad
elején ismert volt. [(A. Wilmart, ,,Un missel grégorien,” RB 26 (1909) 281-
3005 A. Dold, Vom Sakramentar, Comes und Capitulare zum Missale, TnA 34
(Beuron 1943)]. Eszak-Italiab6l vandorolt 4t Gallidba és kertilt Alkuin bir-
tokaba. Nehéz pontosan megallapitani milyen valtoztatasokat eszk6zolt 6 a
szovegen, de annyi biztos, hogy alapjaiban nem szervezte at a rémai mo-
dellt. Az Alkuin neve alatt megismert Comes tisztan romai dokumentum,
eltekintve persze néhany aprébb tételtdl, amilyen pl Mindenszentek vigilia-
ja és innepe és Szent Marton vigilidja; végsé elrendezését 626/627-re érte
el, igy a wiirzburgi episztolariumnal korabbi eredetd.

Vajon Osszeallitott vagy revidealt-e Alkuin egy evangéliumoskonyvet?
Valo6szintleg nem, nincs ra bizonyitékunk. A rémai evangéliumos kényv
(A tipust 750 korilrél) Alkuin korara mar megszilardult és nem igényelt
tovabbi munkalatokat. (158)

4. Capitularia evangeliornm (Evangéliumi perikbpak jegyzéke)

T. Klauser a perikopak jegyzékeit négy 6 tipusra redukalja: IT,AXA. (159)
Az alabb, a miselekcionariumok fejlédése cimszavak alatt ismertetett Gjabb
kutatasok lehet6vé teszik, hogy Klauser figyelemre mélt6 elemzését tovabb
fejlessziik és kutatasainak eredményét a kéziratok és azok osztalyozasanak
szélesebb keretei k6zott helyezziik el. A Klauser-féle els6é harom tipus, a
ITLAX (160)valdjaban variaciok Chavasse II. tipusu evangeliarumara. A
Klauser-féle negyedik tipus, a A, a Chavasse szerint harmadik tipusa
evangeliarum B csaladjanak valtozata. (162)

Mi a Frere altal alkalmazott nomenklatdrat fogjuk hasznalni a Klauser altal
definialt tipusokkal. (163)

a) Klauser I1= Frere korabbi tipus=Chavasse 2. tipus=tiszta romai
evangéliumoskonyv kb 645.

E tipus 6 tanui:

Konyvtar: Wiirzburg, Universitirsbibliothek, codex M.p.th.f.62.

Keltezés és szarmazas: Lasd feljebb a Wiirzburgi kapitularénal.

Most ennek a kéziratnak a harmadik szakaszaval foglalkozunk, 10v—
16v. toliokkal, amelyek 237 evangéliumjegyzéket tartalmaznak; ezek mas
korszakbol szarmaznak mint az olvasmanyok és nem fiiggenek 6ssze ve-
lik. Ezt a kapitularét valészintleg Vitalianus alatt (657-672) allitottak 6ssze
és a 650 romai hasznalatot tiikr6zi. Nem tartalmazza a nagybojti csttorto-
koket de emlitit Primus és Felicianus szenteket, akiknek ereklyéit a Via
Nomentanardl szallitottak 4t Réméaba Theodorus alatt (642/649) Ugyan-
akkor nem tesz emlitést I. Leo papa ereklyéjének transzlaciéjarol, ami 688-
ban tortént.

Intitulacidja Incipinnt Kapituli Sancti Evangelii I ec. és a karacsonyi éjféli mi-
sével kezdédik: In natale Domini ad scam Mariam Maiorem nem pedig a kara-
csony vigilidjaval, ahogyan a kézirat episztolariuma. Kozbilsé cime:
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Incipinnt lectiones(=evangéliumok) a Septuagesima usque in Pascha. Explicit:
Explicinnt capitula anni cirenli de sollemnitatibus vel nataliciis sanctornm. Végul egy
kiilonleges alkalmakra sz6l6 Gjabb olvasmanysorozat cimadasa: Incipiunt
capitula necessaria.

A Wirzburgi kézirat mellett Klauser a IT tipus legrégebbi tanuiként a
kovetkezbket nevezi meg: romai kddexek, Vat.Pal.lat. 46 (800 kortl); Paris
Bibl. Nat. codices lat 260 (korai IX. szazad), 274 (iden), 266 (1X.szazad ko-
zepe), 9385 (idem), 269 (IX. szazad); 11959 (X. szazad). (164)

b) Klauser A= Frere Martina Martina tipus=variacié Chavasse 2. tipust
evangelidrumara= tisztan romai, 740 korl.

Konyvtar: Trier, Stadtbibliothek, codex 22 (codex anreus), tol.161r-171r.

Keltezés és szarmazas: 800 koriil, Szt.Maximinus apatsag, Trier.

A periképak incipitjeit az In illo tempore vezeti be. Az egyes honapok vilagi
elnevezése a honap elsé tinnepe el6tt jelenik meg, mint a veronai /belli
missarumban. Roma, Vat.Pallat. 50 (korai IX. szazad); Zirich,
Zentralbibliothek, codex 1190 (IX. szazad kozepe); Roma, Vatlat. 7016
(800 korul); Aachen, Székesegyhazi kincstar, karoling evangeliarum, (IX.
szazad eleje). (165)

¢) Klauser X =Frere standard tipus = variacié Chavasse 2. tipust

evangelidrumara =tisztan romai evangéliumos konyv; 755 korul.
Konyvtar: Paris, Bibl.Nat. Nouvelles acquisitions latines 188 (Autun 800 korul);
lat. 17227 (800 koril), 11958 (IX. szazad); 9386 (késé IX. szazad); 11956
(X. szazad); Roma, Ottobon, lat 79 (X. szazad). (1606)

d) Klauser A = Frere Vitus tipus = variacié Chavasse, a B evangeliarium
csaladhoz tartozé 3. tipusa evangeliarumara = romai-frank kényv,
amely egy 650 korili tisztan rémai capitulare alapjan készult s véglege-
sedett 750 kortl, Gallidba kertlve gall elemekkel béviilt.

Douai. Bibliothé¢que municipale, codex 12 (kés6 VIII- szazad); Paris,
Biblio.Nat. /az. 11957 (IX/X szizad); Roma, Vat.lat 8523 (idew); Patis,
Biblio. Nat. /2. 11963 (X/XI szézad). 167

A Capitularia evangeliorum tisztan perikopa jegyzékek, az egyes

olvasmanyonak csak ncpifjeit és explicifjeit kozlik. A kéziratos hagyomany
szamos olyan konyvet is 6riz, amelyek az olvasmanyokat 7 extenso kozlik.
Lasd, Klauser 168¢és R.J. Hesbert, A. Chavasse és K. Gamber idézett
munkaiut. 169

5. Teljes olvasmanyokat tartalmazo lekciondriumok (S3entleckék és evangélinmok in
extenso)

Amint mar emlitettiik, a szentmise olvasmanyai feltiintetésének killénb6z6
modjai évszazadokon at parhuzamosan léteztek, és nem huzhaté egyenes
fejlédési vonal a széljegyzetektdl az olvasmanyjegyzékeken at a teljes
miselekcionariumig; s6t, néhany teljes lekcionarium igen régrél maradt
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fent. 170

Azt is szem el6tt kell tartanunk, hogy a leckék és evangélumok koordinaci-

6ja nem logikus rendben, hanem véletlenszertien kovetkezett be.
a) A miincheni tiredékes lekciondrium

Konyvtar: Miinchen, Bayerische Staatsbibliothek, Clzz 29155

Keltezés és szarmazas: késé V1. szazad; Fszak-Italia, bar a kényv tisztan
romai tipusu.

Kiadas ¢és bibliografia: K. Gamber, ’Das Miinchener Fragment eines
Lectionarium lenarium”, EL 72 (1958) 268-280.

A toredék csak a nagyhét hétféi evangéliumat tartalmazza (JN 12:1-306), és
ennek a hétnek a keddi szentleckéjét (Jer. 11:18-20).

b) A veronai lekciondrinm (vagy monzai lekciondrinm)

Konyvtar: Paris, Biblio.Nat. codex lat. 9451

Keltezés és szarmazas: VIIT/TX. szazad, Eszak-Ttalia (Monza? Verona?)
Kiadas és bibliografia: R.Amiet, ,,Un Comes carolingien inédit de la Haute
Italie,” EL 73 (1959) 335-367; DACL 5, 335-342; 13, 2107; K. Gamber,
,»,Die Lesungen und Cantica an der Ostervigil im Comes Parisinus RB71
(1961) 125-134; A.Wilmart, EL 71 (1937) p. 140, n. 16 (Verona)
Lectionarium plenarum valoszinileg a Clm 29155 tipushoz tartozik. Az Al-
Jeromos Ad Constantium bevezetését kovetden a lekcionarium a kardcsony
vigilidjaval kezdédik. Bizonyosan réomai lekcionarium de a Varoson kiviil
masoltak, mivel olyan észak-italiai sajatossagokat tartalmaz mint a Dominica
in Trigesima, in Viginsima stb. nagybojti vasarnapok.

¢) A vatikani tiredékes lekciondrinm

Konyvtar: Roma, Vat. Reg. /at. 74

Keltezés és szarmazas: késé VI szazad, Eszak-Italia, (Bobbio?) sét, akar
Gallia, bar maga a lekcionarium tisztan romai tipusu.

Kiadas és bibliografia: A. Dold. ,,Ein Ausgeschriebenes Perikopenbuch
des 8. Jhs.,” EL 54 (1940) 12-37.

Kozeli rokonsagban all a murbachi Comesel.

d) A stuttgarti toredékes lekcionarium

Koényvtar: Stuttgart, Wiirtemb. Landesbibliothek, codex frag. 47 Osnyomtat-
vany (Incunabula) 6769-b6l és H. 5385

Keltezés és szarmazas: Késé VIIL szazad, német (Konstanz?)

Kiadas és bibliografia: A. Dold ,,Zwei wichtige Fragmente eines Doppel-
Comes aus dem 8. Jh.,” EL 65 (1951) 77-86 ¢és ,,Ein Vorlaufer des Comes
von Murbach,” EL 65 (1951) 237-249, 251.



200 II. A KEZDETEKTS L. NAGY SZENT GERGELY PAPAIG

A szerkeszté szerint a stuttgarti lekcionarium rémai modellje II. Gergely
(715-731) papasaganal korrabbi kellett hogy legyen, mivel hianyoznak bel6-
le a nagybojti csiitortokok.

¢) A regensburgi roviditett lekcionarinm

Konyvtar: Praga, Metropolitni Kapitoly, codex 0.83 (Pragai
szakramentarium), fol. 121-130

Keltezés és szarmazas: VIIL. szazad masodik fele, Regensburg

Kiadas és bibliografia: A. Dold, Das Prager Sakramentar, TuA 38/42
(Beuron 1949) 188*-195*. Négy vasarnapi olvasmany és evangélium, négy
de communi mise és négy votiv mise ugyanattol a kézt6l szarmazik, mint a
szakramentarium (CLLA no. 1220, pp. 475-476) Az elrendezés rémai.

A monte-cassindi szakramentarinm lekciondrinma

Konyvtar: Monte Cassino, Apatsagi konyvtar, codex 271 (olim 348)

Keltezés és szarmazas: 700 koriil, esetleg kissé korabbi (Lowe, Bischoff);
Eszak-Ttalidbol de rémai zusokat titkroz.

Kiadas: A. Dold, Vom Sakramentar, Comes und Capitulare zum Missale, TuA
34 (Beuron 1943); teljes bibliografia a CLLA no. 701, pp. 330-331 alatt, de
ehhez mar hozzateend6 A. Chavasse kulcsfontossagt tanulmanya: ,,Les
fragments palimpsestes du Casinensis 271 (Sigle Z 6)”Afl. 25 (1983) 9-33.
Ez a furcsa szakramentarium-lekcionarium a temporale olvasmanyait és az
evangéliumokat minden esetben a mise oracidja utan kozli. Rémai tipusa
lekcionarium 660-680 kortlrdl.)

@) A donaneschingeni toredékes lekciondrinm

Konyvtar: Donaueschingen, Hofbibliothek, codex B. 11. 2 Heidelberg, Ger-
hard Eis-Sammlung, codex 82.

Keltezés és szarmazas: VIII/IX. szazad; Délnémetorszag

Kiadas és bibliografia: A. Dold, Jfl. 3 (1923) 52-54; és EL 65 (1951) 250-
252. CLLA no. 1233, p. 479.

Rémai elrendezést mise lekcionarium téredékei.

h) Miincheni lekciondrinm tiredékek

A kézirattoredékek teljes felsorolasat Id. Gamber, CLLA no. 1240, pp.
480-481.
Kiadas és bibliografia: 7bid
Ezek a toredékek azonos tipusuak, de késébbiek, mint a murbachi
lekcionarium és a wirzburgi Comzes.

1) A chartres-i lekciondrium
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Konyvtar: Chartres, Bibl. municip. codex 24 (olim 32) egy 1944-es légita-
madas soran megsemmistilt)

Keltezés és szarmazas: IX. szazad els6 fele; Andradus, Saint Pére, Tours
kozelében.

Kiadas és bibliografia: A, Wilmart, ,,Remarques sur un lectionnaire de
Chartres copié a Tours”, Comptes rendus de I'Académie des Inscriptions et Belles
Lettres de Paris 13 (1925) 290-298; Frere, Studies 3 (1935) 71. CLLA no.
1229, pp. 477-478.

Ezt a chartre-i kéziratot, a Mabillon Annales O.S.B. 2 (1704) 328 egy félre-
értett megjegyzése miatt, gyakran 6sszetévesztették a Parisinus 9452-vel,
(amely Alkuin Comese a Supplementum nélkil). Az al-Jeromos Ad
Constantinum prologusat koveti a cim: Incipiunt lectiones (episztolak és evangé-
liumok) /ibri comitis anni cirenli. Az elrendezés azonos Alkuin Comesével.

j) A murbachi lekcionarium ( Comes Murbacensis)

Konyvtar: BesanG on, Bibl. municip., codex 184, fol. 58-74

Keltezés és szarmazas: Késé VIII. szazad; Murbachi apatsag (Elzasz)
Kiadas és bbliografia: A. Wilmart, ,,Le Comes de Murbach” RB 30 (1913)
25-69; DACL 5, 316-321; 908-914, CLLA no. 1226, p. 477.

Episztolak és evangéliumok jegyzéke capitulare formaban, az egyes olvas-
manyok incipitjeit és explicitjeit adja meg. A listat egy olyan kényvbdl
kompilaltak, amely a periképa sz6vegeket in extenso tartalmazta. Az Al-
Jeromos Ad Constantinum prologusat kévetden kezdédik a jegyzék: In vigilia
natalis Domini ad nonam ad sanctam Mariam majd folytatodik az egész évre.
Id6rendben a murbachi comes késébb keletkezett Alkuin comesénél és az ol-
vasmanyoknak a frank gelazian szakramentariumhoz k6t6dé romai-frank
elrendezését képviseli. Szarmazasat tekintve a kézirat Chavasse B csaladja-
hoz, vagy a harmadik tipust miselekcionariumokhoz tartozik. A murbachi
comes olvasmanyainak elrendezése lényegében azonos azzal, ami a Missale
Romanum 1570-es megjelenésével kotelez6vé valt az egész latin ritusa
egyhazban. Teljesen kifejlettek benne a vasarnapok ciklusai: 5 vizkereszt
utan, 4 husvét nyolcadat kovetden, 1 vasarnap a mennybemenetel tinnepe
utan, 25 punkdésd utan és 5 karacsony el6tt. A vasarnapokon kivill minden
szerdara és péntekre gondoskodik olvasmanyrél. Szerdara szentlecke és
evangélium szerepel, péntekre csak evangélium. A bojti és a hasvéti id6-
szak mar teljes; a nagybojtben megvannak a cstitortoki misék, bar ezek
nem azonosak az Alkuin comeszében szereplékkel. A kalendarium a frank
gelazian szakramentariuméval egyezik (Flavigny, 760-770 koril) s ez azt je-
lenti, hogy ez a lekcionarium a rémai lekcionarium adaptalasa a gregorian
és gelazian szakramentariumok alapjan kidolgozott 4j szakramentariumra.
Ismét megmutatkozik tehat liturgiank torténetének alaptézise: az altalunk
megOrokolt romai liturgia valéjaban romai-frank (rémai-német) és ez ma-
gaba foglalja a szentmise olvasmanyainak rendszerét.
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k) Theotinchus lekciondriuma (Comes Theotinchi)

Konyvtar: Beauvais, codex 23 (elveszett)

Keltezés és szarmazas: IX. szazad, a Szt. Riquier apatsaghdl (Centula)
Amiens szamara.

Kiadas és bibliografia: F. Baluze, Capitularia regum francornm 2 (Patis 1677)
1309-1351 = az elveszett beauvaisi kézirat egy masolata reprodukalva a PL
30, 487-532-ben; E. Ranke, Das kirchliche Pericopensystem (Berlin 1847)
Figgelék Ixxxiv-xcii; V. Fiala, ,,Neue Beobachtungen zum Sanctorale des
Comes Theothinchi” Colligere Fragmenta= Festschrift A. Dold, TuA 2
(Beuron 1952) 205-213; A. Baumstark, Missale Romanum (Eindhoven-
Nijmegen 1919) 100 és 188, 43. jegyzet; Frere, Studies in the Early Roman
Liturgy 3 (1935) 84-91. CLLA no. 1050, p. 439.

A mu cime meglehetésen rejtélyes: In Christi nomine anni circuli liber comitis
incipit, anctus a Theotincho indigno presbytero, rogatu viri venerabilis Hechiardi,
comitis Ambianensis. Sem a Theotinchus nevi presbiter sem Hechiardus,
Amiens gréfja nem azonosithat6 személy. A lekcionarium a teljes liturgikus
évre tartalmaz perikopajegyzéket, minden olvasmany, (szentleckék és
evangéliumok) incipitjét és explicitjét. A két olvasmany egymas mellett je-
lenik meg minden nap, ahogyan a murbachi comesben is, és nem kiilon
jegyzékben, mint sok mas kéziratban. A tartalom elemzése a IX. szazadra
mutat. A szerzé latszolag egy korabbi dokumentumot egészitett ki, olyat,
amiben az olvasmanyok in extenso szerepeltek: Liber comitis aucto a
Theotincho ... ita ... ut sancta evangeliorum dicta necnon et apostolorum ac
prophetarum immota atque inconcussa servarentur et diebus quibus deerant propriae
sanctae lectiones adhiberentur. Valojaban azonban két kilonb6z6 dokumentu-
mot kapcsolt 6ssze; az elsé a murbachi comeshez hasonléan egymas melett
tartalmazta a napi szentleckéket és evangéliumokat, a masodik pedig egy
tisztan rémai dokumentum volt, olyan, amilyen Alkuin comese (a
Supplementummal) és a wiirzburgi comes; 1d. A. Wilmart, RB 30 (1913)
159. A Comes Theotinchi nem vezet vissza egy korabbi forrashoz (401-417
korilrdl), ahogyan Baumstark allitotta.

) Pamelius comese

Kiadas: J. Pamelius, Liturgicon Ecclesiae latinae 2 (Koln 1571; reprint kiadasa
Farnborough 1970) 1-61; ) kiadasa E. Ranke, Das kirchliche Pericopensysten
(Berlin 1847), Faggelék. IV, pp. lii-Ixxxiii. Pamelius szamos kéziratbol
kompilalta a kiadasat, de nem jel6lte meg ezeknek sem datumat sem pon-
tos jellegét. Az egyik kézirat a bruge-i Szt. Donat templom tulajdona volt,
tobb masik Kélnben volt, ahol Hittorp tanulmanyozta éket. A tartalom
elemzése azt mutatja, hogy Pamelius Frere standard tipusat hasznalta
ugyanabbdl a csaladbol, amelybe a murbachi comes is tartozik. Pamelius az
Osszeallitasat mint teljes capitularét adta ki, (az episztolakat és evangéliumo-
kat csak incipitjik és explicitjik jelzi). A sz6veg nehezen hasznalhatd, mert



D) A MISEFORMULAK VERONAI GYU JTEMENYE 203

nem tudjuk megallapitani a ténylegesen felhasznalt forrasokat.
J. A ROMAI LEKCIONARTUM KIALAKULASA

A lekcionarium fejlédését nem tanulmanyozhatjuk ugy, mintha kialakuldsa
egyszerre tortént volna. Egyes olvasmanycsoportok mar igen koran megje-
lentek, masok joval késébbiek.

1. A Hetvenedvasarnap és husvét kozti idészak elrendezése mar
Nagy Szt. Gergely el6tt megtortént és szilard, 6nall6 liturgikus
egységet alkotott a kozépkor évszazadain at. Természetesen a IV.
szazad el6tt nem létezett a perikopak allandé rendje, mivel az ol-
vasmanyok kivalasztasa éppugy, mint az eucharisztikus ima meg-
szovegezése a celebrans imaalkotd tehetségére volt bizva.

2. Minden réomai lekcionarium azonos szévegeket tartalmaz hisvét
és punkod hetére és a koztiik 1évé hat vasarnapra. Nagybojt utan
ez az idGszak tartalmazta a leckék legrégebbi rétegét és stabilan
megorizte ket az elkévetkezé idSkre.

3. A lekcionariumok eltérnek a karacsony és a vizkereszt utani utolsé
(= a hetvenedvasarnapot megel6z6) vasarnap kozott, és a pin-
kosd utani idészakban (=a ptinkdsdot kovets vasarnaptol a kara-
csonyt megel6z6 utolsé vasarnapig), igy adventben is.

Konnyebb a sanctorale olvasmanyait tanulmanyozni, mint a
temporale olvasmanyszovegeit, mivel az elébbi kronologikus adatai
joval pontosabbak.

Megjelenésekor egyetlen lekcionarium sem volt rogzitve sem a kovetkezd év-
re sem az egyhazmegyék szélesebb kore szamara.
A korai és a kozépkori egyhaz nem ismerte a liturgikus egység fogalmat. Kilénb6z6
rituscsaladok 1éteztek, mindegyikik sajat lekcionariummal rendelkezett, de még egy-
egy ilyen csaladon belil sem egyeztek a lekcionariumok mindenben és minden he-
lyen. A templomokban kilénb6z6 korokbdl szarmazé és kiilonb6z6 tipust olvasma-
nyos konyveket hasznaltak. Az a fejlemény, hogy végtl egy rémai lekcionarium vagy
inkabb egy romai-frank lekcionarium valt uralkod6va, amilyen a murbachi comes is,
véletlen eredménye az istentisztelet karoling reformok altal el6idézett
romanizalasanak.

Sehol sem mutathato ki az olvasmanyok rendszerének kidolgozasara vagy megre-
formalasara tett modszeres kisérlet; sem Roma sem mas érseki szék nem probalta
meg rakényszeriteni masokra a sajat valogatasat. Egyhazmegyéjének fejeként és els6
szamu liturgusként minden pispok szabadon alkothatta meg sajat imaformulait és va-
laszthatta ki a megfelel6 olvasmanyokat. Ha mar bizonyos olvasmany sorozatok meg-
jelentek egy kéziratos hagyomanyban, terjedni is kezdtek egy t6bbé kevésbé véletlen-
szerl terjeszkedés szeszélye szerint. Ez azt jelenti, hogy altalaban véve nagyobb volt a
kivilrél jov6 okok szerepe a befolyasukban mint a belséké. Emléksziink, hogy az a
folyamat, amely a rémai kényvek sikerét biztositotta III. Pipin és Nagy Karoly vallasi
és politikai Iépéseinek az eredménye volt, és nem a kérdéses dokumentumokban rej-
16 min6ségbdl fakadt. Tovabba az 6 eréfeszitéseik soha nem egyszerien az egységesi-
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tésére iranyultak, sem a lekcionariumok vagy mas liturgikus konyvek esetében sem; a
murbachi comes (a késé VIII. szazadbodl), amely a kézépkori olvasmanyrend Sse,
maga is hibrid, rémai-frank dokumentum.
Minden liturgiatorténész elismeri hiteles episztolariumok és evangéliumos konyvek
kiloboz6 tipusainak létezését. Egyetértenek a kovetkezSkben is:
a) Elfogadjak a haromféle tipusu olvasmanyos konyv létezését: wiirzburgi
comes, Alkuin comes, késébbi tanuk.
b) Az evangéliumos konyvnek létezett egy régebbi tipusa, amelyet Klauser
I1,A,2 tipusai vagy Frere korai,-Martina,-standard tipusai képviselnek, de
ez a korai forma sem az eredeti, az ugyanis paleografiailag mar nem elér-
heté.
¢) Lehetséges bizonyos egyezést megallapitani az evangéliumos konyvek ha-
rom tipusa és az episztolarium kozott.

Gondosan meg kell kilonboztetniink az evangéliumos kényvet harom megjelenési
formajaban (négy evangélium + széljegyzetek, jegyzékek, in extenso perikopak), és az
olvasmanyos konyvet (apostoli levelek + széljegyzetek, jegyzékek, in extenso
perikopak). Bz a kétféle konyv hosszu idén at sajat jogon 1étezett, és nem volt koz-
vetlen kapcsolatuk egymassal. A murbachi comes az elsé fennmaradt dokumentum
(VIIL. szazad vége), amelyben a levelek és évangéliumok egymas mellett jelennek meg
a vasarnapok és innepnapok teljes kérében. Korabban az episztolariumok fejlédése
kilonbozott az evangéliumos konyvétol. Ha Romanak volt is valamiféle els6bbsége
az evangéliumok listajat illet6en, a wiirzburgi comes és a codex Vat. Pal 46 tanusaga
szerint a szentleckék tekintetében nem rendelkezett ilyennel. Az az elrendezés, amely
végtl teret nyert az egész latin egyhazban inkabb romai-frank, semmint tisztan rémai
volt. Sem a wiirzburgi episztolarium sem Alkuin comese nem tudott olyan sikerrel és
tisztan elterjedni, mint a wiirzburgi evangéliumos konyv és a Vat. Pal. 46.

A kovetkez6 sematikus elrendezés a szentmisében hasznalt rémai
olvasmanyoskonyv fokozatos kialakulasat mutatja (Chavasse nyoman)

episztolarium evangeliarium

1. tipus Wirzburgi comes nincs fennmaradt kézirat

késé V1. szazad Klauser IT kézirat csaladjabol
rekonstrualandé

2. tipus Alkuin comese = Tanui Klauser IT,A,Z vagy
rémai comes 626/627 kortl Frere korai,-Martina,-standard
Alkuin javitasaval tipusok, 595-657 kortl.

3. Chavasse A = rémai tanuk Chavasse A=
700 koril romai kéziratok 700 koril
Chavasse B = egyéb Chavasse B = egyéb tanuk
tanuk 700/740 korul 700/740 koril; valtozata a

Klauser A = Frere Vitus tipusnak
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A wiirzburgi comes (Wiirzburg, Universititsbibl., codex M. p. th. f. 62; 700
koril; illetve 750, Gamber és Lowe szerint) a romai episztolarium egyes tipu-
sat tartalmazza. Tartalmi érvek alapjan (hianyoznak bel6le a VII. szazadi tn-
nepnapok, a nagyboijti csiitortoki misék, stb) romai el6képét a késéi VI. sza-
zadban talaljuk, Nagy Szent Gergely koraban. (1604) Ennek az olvasmanyos
konyvnek bizonyos szakaszai Gergely papasaga el6tt is 1éteztek, igy megvol-
tak azok az olvasmanyok, amelyek a mar liturgikusan megszilardult id6szak-
okra, tehat husvét hetére és a htsvét utani hat vasarnapra szoltak. A wiirz-
burgi comes a legrégebbi romai episztolarium, amelynek kézvetlen kéziratos
tandja van. A 600-625 korili romai tzust képviseli.

A rémapi episztolarium ezen elsé tipusanak megfelel egy elsé tipust evan-
géliumos kényv. Bar nem rendelkeztnk ilyen kézirattal, nyomai megtalalhatok
Klauser IT kéziratcsaladjaban. Ez az evangéliarium, amely I. Gergely koranal
régebbi, husvét utani hat vasarnapra tartalmaz olvasmanyokat Janos evangéli-
umabdl, 10 formulat vizkereszt utanra és tizenhat periképat a piinkésdot ko-
vet6 idGszakra.

Alkuin comes-e a masodik tipust rémai episztolariumot tartalmazza; romai
modelljét 626/627 koril talaljuk.

Ennek a masodik tipusu episztolariumnak megfelel egy masodik tipusa
evangeliarium, mégpedig az, amelyik k6z6s forrasa a Klauser - féle IT (645
koral) A (740 kortl) 2 (755 kdriil) evangelidrumcsaladoknak. Ez a hirom csa-
lad egyszer( variacioja egyetlen alaptipusu evangéliumos konyvnek. Mivel A
és 2 kozvetlenil kapcsolddik « [1-hez, az rendszer alapjait a I tanulminyo-
zasaval ismerhetjuk meg. Klauser a sanctoralét hasznalta a kronologia felallita-
sahoz; ez Theodérosz (642-649), Marton (649-654) és Jend (654-657) papak
alatt véglegesedett de a rendszerezése I Honorius (625-638) pontifikatusa
alatt tortént meg. A femporale revizidja I Honorlus uralkodasanak kezdetre ké-
szilt el, de mar Szabinianusz papasaga alatt elkezd6dott (604-606). A IT tipu-
su evangéliumos kényv legkorabbi allapotaban Nagy Szent Gergely papasa-
gaval (590-604) lehetett egyid6s.

A (645 korali romai) IT tipus £6 kéziratos tandi a kévetkezk: Wirzburg,
Universititsbibliothek codex M. p. th. 62, fol.,10"-16", amely egy inzularis ere-
detl capitulare evangeliornm 700 kortlrél; Roma, Vat. Pal. lat. 46 (Karoling ko-
dex, 800 korilrdl); Parizs, Bibl. Nat. codices 260 (korai IX szazad; Tours), 274
(807/834 korul; Tours), 266 (IX. szizad kozepe ; Tours), 9385 (860 kortl,
Tours), 269 (IX. szazad masodik fele; Limoges), és 11959 (X. szazad; St.
Germain des Prés?). '™

A A tipus (rémai, 740 korilrol) £6 kéziratos tanui a kovetkezdk: Trier,
Stadtbibliothek codex 22 = codex anrens (Mainz, 800 koriil); Roma Vat.Pal lat.
50 (korai IX. szazad; Lorsch?); Réma Vat. lat. 7016 (800 koril, Lucca?); Aa-
chen, Domschatzkammer, Karoling evangeliarium (korai IX. szazad Aachen).

A 2 tipus (rémai, 755 kortlrol) £6 kéziratos tandi a kovetkezSk: Autun, Bibl.
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Municipale, codex 4+ Parizs, Bibl.Nat. nouv.acq. lat. 1588 (XIIL-IX. szazad);
Parizs, 17227 (IX. szazad elsé fele). '™

A legnagyobb zlirzavar sokaig a miselekcionarium harmadik tipusa koriil
uralkodott. Klauser a sajat kéziratjegyzékében nem is utal ra. A A tipus (egy
650 korili roémai szévegen alapuld 750-b6l szarmazé romai-frank valtozat) a
harmadik tipus B csaladjanak variansa. Frere nem tett eléggé vilagos killonb-
séget e csoport tanti kozétt. '™ A. Wilmart, R.]. Herbert és kiilonésen A.
Chavasse azonban rendszeresebben vizsgalédott '™ Az utébbi sikeresen kii-
lonitett el két kéziratcsaladot (A és B) a harmadik tipusban. Az evangéliumi
perikopak tekintetében az A és a B a masodik tipusi evangeliarum revizioja-
nak tanui, amely pedig Klauser I, A, csoportjainak alapjat alkotja, a
leckeperiképak tekintetében az A és B csalad komplialéi részben Alkuin
comesébdl meritették (amely maga egy masodik tipusu episztolarium), direkt
moédon pedig az elsé tipust képviseld wiirzburgi episztolariumra tamaszkod-
tak. A két csaladot 6szehasonlitva azt talaljuk, hogy kétségtelentl az A 6rizte
meg legjobban a harmadik tipust lekcionarium primitfv formajat. A B az A
atdolgozasa, az episztolariuma kevésbé jol elrendezett és kés6bbi mint az
evangeliaruma. Nem tudjuk megallapitani, hol tortént a revizidja; de aligha
tévediink, ha egy olyan orszagra gondolunk, amelyben a latin egyhaz liturgija
a kézépkorban folyamatos volt: Eszak-Italia, Svajc vagy a frank Gallia.

Az A csalad tanui romaiak, azaz a Varosbol vagy a Rémat kortlvevo
szuburbikarius egyhazkozségekbdl szarmaznak. A B csalad tandi a Réma altal
nem kozvetlentl befolyasolt orszagokbdl jonnek.

A kéziratok tandsaga szerint mindkét csalad VIII. szazadi eredett, de az A bi-
zonyara késébbi keletkezést I1. Gergely papa uralkodasanal (715-731). Ez
mar tartalmazza a nagybojti csiitortoki szentmiséket és szerepel benne, cim-
adas nélkil, Kisboldogasszony (szeptember 8.) és a Szent Kereszt felmagasz-
talasanak unnepe (szeptember 14.), amelyet I. Szergiusz papa (687-701) veze-
tett be, tovabba a lekcionariumba bekertlt ITI. Gergely papa uralkodasa alatt
(731-741) Szt. Orban napja (majus 25.). Ugy latszik, hogy az A csalad a 700
koril létrejott masodik tipushoz tartozé lekcionarium atdolgozasanak az
eredménye. A B csalad késébbi 700-nal, de valoszinidleg 740 el6ttrdl ered.
Igy a két csalad valamennyire kortarsnak tekinthetd.

AZ A CSALAD FO TANUI

Roma, Bibl. Vallicelliana, codex B. 8

Keltezés és szarmazas: korai X. szazad; a norcia-i Szt. Eutizio apatsag,
Umbria

Kiadas és bibliografia: ].M. Tommasi, Opera ommia 5 (szetk. Vezzosi); Réma,
1750) 320; K. Gamber, Sakramentartypen p. 68. és SE 12 (1961) 84; valamint
Heiliger Dienst 15 (1961) 114-118; R. Amiet, EL 71 (1957) 92, 2. jegyzet. Et
egy teljes misszale, (mzissale plenum).

Roma, bibl. Valiccelliana, codex C. 10, 139-280 folidk.
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Keltezés és szarmazas: Késé X. szazad; Valcassoriana monostor, Norcia k6-
zelében.

Kiadas ¢és bibliografia: Frere, Studies 3, p.68; A. Wilmart, EL 51 (1937) 136-
197; Ez a Nursiai episztolariumnak nevezett kényv ugyanolyan elrendezést

mint a Vallicellianus B.8.

Roma, vatikani konyvtar, Archivio di San Pietro, codex F. 7 (6) XII. szazadi
evangéliumoskonyv, a szentleckéket a margoén jelzik. Kiadasa: J.M. Tommasi,

Opera omnia 5, 468-473.

Genf, Bodmer gy(jtemény, korabban Sir Sidney Cockerell magankonyvtara
Teljes lekcionarium a réomai Szt. Cecilia templom szamara. (XII szazad) Ki-
adas és bibliografia. Frere, Studies, 3, p. 70.

Roma, Vatikan kényvtar, Archivio di San Pietro, codex F. 7.1. X111 szazadi
episztolarium Szent Péter székesegyhaz szamara.

Az A csalad szamos beneventan tandjat R.]. Hesbert és A. Chavasse gydjtotte
Ossze.

A B CSALAD FO TANUL

Paris, Bibl. Nat., codex lat. 9451 (kés6é VIII. szazad; Verona)

Ez a fent mar emlitett veronai lekcionarium

Chartres, Bibl. municip., codex 32 (olim 24) (820 koril; Andradus, tours-i Szt.
Marton szerzetesének munkaja, a Vézelay melletti Saint Pére szamara.
Szentpétervar, Publicsnaja bibliotyeka, codex Q.V.I. 16 (772-780; Corbie) A
corbei-i episztolarium, Id. fent.

BesanG on, Bibl. municip. codex 184 (kés6 VIIL. szazad; Murbach), murbachi
lekcionarium 1d. fent.

Rome, Vat. Reg. lat. 74 (VIII. szazad, Gallia) 1d. fent.

Rome, Vat. lat. 7018 (IX. szazad; Reggio Emilia? Bologna? ) Missale plenum:
(d. fent)

Rome, Bibl. Valicell., codex E. 16 (1100; Farfa? Subiaco?) Capitulare
evangeliorunzy 1d. Klauser: Das romische Capit. evangel. p. ixiv, no. 337.
Ugyanehhez a csaladhoz tartozik még 6tven teljes misszale (X-XV szazadbol)
Herbert jegyzéke szerint. '*

A Klauser féle A tipus tanui a B csalad variansai, romai-frank jellegtek, a
kompilaciojuk 750 koril tértént, de egy 650 koruli tisztan rémai
kapitulariumbél szarmaznak. '*’

K. AZ OLVASMANYOK TRIDENTI RENDJE

Az olvasmanyoknak az a rendszere, amelyet V. Piusz papa a Missale Romanum
—ban régzitett (1570. jalius 14-én) egy romai-frank rendszer, amelyet a Karo-
ling korban dolgoztak ki és elrendezése megegyezik a murbachi comesével.
fgy lényegében egy VIIL. szizadi rémai rendszer. A murbachi comes egy
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harmadik tipust lekcionarium volt, tehat az evangéliumokat illetéen a maso-
dik tipus frank dtdolgozasa, ami alapjaban véve Klauser I, A, 2 csoportja, az
episztolakat illetéen pedig Alkuin comesének frank atdolgozasa.

Mivel a lekcionariumok kéziratairdl nincs teljes jegyzék, feljlédésiiket nem
tudjuk kévetni a X. — XVI. szazad kozott.

Szamos kozépkorban élt liturgista van segitséglinkre a fennmaradt kéziratos
tanuk rendszerezésében: Metzi Amalarius (T 850 koriil), Reichenaui Berno
apat (11048), Konstanzi Bernold (1100) Autuni Honorius (T 1145 kordl)
Deutzi Rupert (11135) és William Durandus (11296).

Nagy Karoly koratdl a I1. Vatikani zsinatig ugyanazokat az olvasmanyokat
hasznaltak nagybojtben, a nagyhéten, husvét hetében és a kantorbojti napo-
kon. A husvéti id6szakban egészen az apostolok tinnepéig (junius 29) a szent-
leckét a romaiakhoz, a korinhtusiakhoz, a galatakhoz, az efezusiakhoz,
filippiekhez és a kolosséiakhoz irt pali levelekbdl olvastak. Husvét utan az
Apostolok cselekedeteibdl vették az olvasmanyokat.

Bar a szentleckék és az evangéliumi olvasmanyok egymas mellé rendelése in-
kabb a véletlen mave volt és nem megfontolt terv eredménye, fennmaradasa
tobb mint ezer évre biztositott maradt.

Tablak a végérdl kelleni fognak
és kell majd egy eléhang, és egy tdjékozodo
irodalomjegyzék
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