EOTVOS LORAND TUDOMANYEGYETEM
Bolcsészettudomanyi Kar

Magyarorszagi ritualék az ujkorban, 1625-t61
Szakdolgozat

VARGA BENJAMIN

Latin nyely és irodalom szak

Témavezetd:

dr. FOLDVARY MIKLOS ad;.

BUDAPEST 2012




Tartalom

BEVEZETO, TEMAMEGJELOLES
A) A rituale mifaja
B) Az esztergomi ritus a rituale szempontjabol
C) A tridenti reform a ritudle szempontjabol
I. A PAZMANY-FELE RITUALE
A) Az 1 rituale bevezetésének kotelez6 voltardl
II. A RITUALE STRIGONIENSE TOVABBI KIADASAT
A) A RS vazlatos kiadastorténete
B) A kiadasvaltozatok szerkesztési szempontjai
o) RS§1692
B) RS1745
y) RS1858
3) RS§1907
C) Az 4j valtozatok bevezetésének kotelez6 voltardl
a) RS1692
B) RS1745
y) RS1858
d) RS1907
II1. EGYEB MAGYARORSZAGI EGYHAZMEGYES RITUALEK
IV. KONKRET PELDAK A FORRASOK ES KIADASVALTOZATOK
EGYMASHOZ VALO VISZONYAHOZ
A) Temetési ordd
Az elbunyt hdazdnal
Menet az, elbunyt hazatdl a templomba
A templomban
Menet a sirboz;
A sirndl
Osszegzés
B) Szent Janos-napi borszentelés
V. OSSZEGZES, TANULSAGOK
A) Az RS1625 viszonya el6zményeihez
B) Az RS1625 viszonya a késébbi kiadasokhoz
BIBLIOGRAFIA
A) Elsédleges forrasok
a) Telegdi Miklds Agendarinsa
B) Rituale Romannm
) Rituale Strigoniense
0) Szarmazékos miivek a Rituale Strigoniense alapyin
&) Egyhazmegyés ritudlék
Q) Szdrmazékos miivek azg egybdazmegyés ritudlék alapjin

27
27
29
31
32
33
33
35
36
42
42
43
45
45
45
45
45
47
47
49



B) Szakirodalom
FUGGELEK

A) Exsequiarum ordo
[L In domo defuncti]
[I1. Processio ad ecclesiam]
[ In ecclesia)
[IV. Processio ad sepulchrum]
(V. Apud sepulchrum]
Exchortatio ad eos, qui funeri intersunt

B) Benedictio vini in festo Sancti Ioannis evangelista

49
52
52
52
56
57
58
59
61
64



Bevezetd, témamegjeldlés

A dolgozat célkittizése a Magyarorszagon az ujkorban, azon belil is az egységesitett
tridenti liturgikus konyvek' atvételétsl (errél részletesebben lasd aldbb), nyomtatas-
ban a masodik vatikani zsinat utani reformokig megjelent, az aldozépap altal kiszol-
galtathato szentségek és szentelmények rendjét kozI6 szerkdnyv, az ugynevezett ritu-
ale kiadasainak feltérképezése, azok egymashoz, hazai el6zményeikhez és romai min-
taikhoz valé viszonyanak tisztazasa. Tudomasunk szerint ezt az alabb részletezend6
konyvesoportot ebbél a szempontbdl még nem vizsgaltak modszeresen.”

Az tjkori hazai ritualék kiilonos jelentéségét az adja, hogy a Trident utani altalanos
liturgiaegységesitési folyamatban a liturgia harom legfontosabb teriilete (mise, zso-

1. A megfogalmazas szandékosan 6vatos: valéjaban a tridenti szertartaskdnyvek semmiféle értelem-
ben nem jelentettek liturgikus reformot, pusztan egy a rémai kurialis-ferences gyakorlatra (tehat a ko-
zépkoti frank—rémai liturgidnak a papai udvar hivatalnokpapsaginak kézegében kialakult, a rémai szé-
kesegyhazi és a bencés-monasztikus liturgiandl témorebb és disztelenebb valtozatara) alapozé egysége-
sitést és gondozott kézponti szertartaskdnyvek megjelentetését.

A gyakorlatban azonban ezek atvételével valoban tortént egy jelentds valtas, kilénosen ott, mint az
esztergomi ritus esetében is, ahol ezen egységesitett romai liturgikus konyvek atvétele a sok szempont-
bél gazdagabb és egyedi vonasokkal biré helyi egyhazmegyés ritusok végzését valtotta fel. Ezzel egyiitt
itt az atvételkor ugyanannak a kozépkori romai ritusnak egy gondosan kodifikalt kurialis valtozatardl
van sz0, nem pedig ,,reformliturgiar6l”. Trident utan djak a szerkényvek, egyontetdbb a liturgia végzé-
se, a helyi valtozatokat felvaltja a kézponti, de nem 4j a liturgia, killondsen annak a fogalmaihoz ké-
pest, aki reformliturgia alatt olyan mérvii valtozasokat ért, amilyenek mondjuk a masodik vatikani zsi-
natot kovették a romai ritusban. Lasd bévebben FOLDVARY: A hagyomdnyos romai (tridents) liturgia.

RATH Gyorgy mar a kényvayomtatds koraval, de csakis az el6zményekkel foglalkozik (cimében a
,»,Romai Rituale behozatala” alatt az 1625-6s Pazmany-féle ritualé kiaddsa értend8): Nyomtatott szertar-
taskonyveink a Romai Rituale behozataldig.

RAJNER Lajos 1901-ben egész monografiat szentelt a kérdésnek (A ritudle-kérdés Magyarorszagon), de
els6sorban Trident szempontjabdl vizsgalja az els6, a zsinat hatarozatait és célkitzéseit mar érvényesi-
teni szandékozé 1j szerkonyvkiadasokat, megallapitja, hogy a Telegdi Miklds piispok altal 1583-ban,
Nagyszombatban kiadott Agendarius az elsé olyan ritualé Magyarorszagon, ami a tridenti zsinat végzé-
seinek ,,messzemend” figyelembe vételével készilt, a tovabbi nyomtatott ritudlekiaddsok egymashoz
val6 viszonyaval, esetleges ujitasaival ellenben nem foglalkozik.

A késébbi szakirodalomban is elsésorban a kényvészeti feldolgozas jellemzé, illetve egyes ritusok a
népi vallasossaggal valé kapcsolatanak feltarasa, a ritualék sajat szempontu tartalmi feldolgozasa kevés-
bé. Szintén ,,csak” korai nyomtatott szertartaskonyveink koényvészetét tekinti 4t ujabban BARTH Dani-
el: Asszonyavatis.

Legtjabban FEKETE Csaba rendezte sajté ald a nagyszombati Agendarius két kiadasanak (1583 és
1596) magyar népnyelvi szertartasi betéteit (Nagyszombati Agendarius: Magyar nyelvii szertartdsi betétek az
esgtergomi ritusbél), ez az aspektus a kés6bbi ritualék esetében is fontos, de még a magyar sajatossagok
feldl tekintve is csak részleges szempont.
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lozsma, szentségek-szentelmények kiszolgiltatasa) kéziil a legutdbbi bizonyos okbol’
és valamilyen mértékben , kimaradt a szérasbol”, azaz leginkabb ezen a tertileten, a
hétk6znapi hivé embert legfontosabb léthelyzetvaltozasaiban (sziiletés, kozosségbe
befogadas, hazasodas, halal) kiséré-segits, és ezért talan 6t legszemélyesebben érintd
ritusok, az un. ,,atmeneti ritusok” (keresztség, esketés, temetés) tertiletén maradhattak
meg a romai ritus kozépkori helyi ritusvaltozatanak (amit a legfontosabb ptispoki
szEkrdl ,,esztergomi ritusnak” vagy — pontosabban — ,,esztergomi ritusvaltozatnak”
szokas nevezni) ritusmozzanatokban és kultusszévegekben tovabbéld, sajatosan ,,ma-
gyarnak”, hungarikumnak mondhat6 elemei.

Reményeink szerint tehat a magyarorszagi nyomtatott ritualék 6sszehasonlitasabol
kivilaglik, milyen sorsra jutottak ezek a tovabbélé hungarikumok, tortént-e egyaltalan
jelentés valtozas' a Trident utani egységes szerkényvek megjelenése mint korszakkez-
detet kijel6l6 hatar és 1961, a masodik vatikani zsinat kezdetét egy évvel megel6z6en
napvilagot latott, a korabbiakhoz képest sulyosnak mondhaté térést jelentd Collectio
ritunnr’ megjelenése kozott akar szévegekben, akar liturgikus elemekben, akar rubrikas
szinten, ¢és ha igen, milyen természetd.

A magyarorszagi kézépkori ritusvaltozatnak nevet adé esztergomi féegyhazmegye
hivatalos ritualéi esetében a vizsgalt korszak a Pazmany-féle 1625-6s Rituale Strigonien-
se (a tovabbiakban: RS) els6 kiadasatél a masodik vatikani zsinat elétti legfrissebb,
1909-es, Vaszary Kolos-féle kiadasig terjed (kiilon kutatas célja lehetne a RS az id6
el6rehaladtaval egyre bévebb népnyelvi forditasainak,” derivatumainak vizsgalata, ez
utébbiak joval az utolsé normativ kiadas utin is jelentek meg,” gyakran cimiikben is
hivatkozva a RS alapul vett kiadasara). Kilon kort képeznek az Esztergomtol valami-

3. Ez az ok elsésorban teologiai: a szentségek-szentelmények tébbségének 1ényege, érvényessége —
durva leegyszerlsitéssel — nem fiigg a kiszolgaltatas liturgikus kornyezetétSl, mas dimenzidkban dol
el, a t6bbi, a kiszolgaltatisuk korili részletkérdés pedig inkdbb az tinnepélyesség szintjével fligg Gssze,
jarulékos elem, ha nincs, gy is j6, ha van, még jobb (a liturgisztika hagyomanyos, még kézépkori fel-
osztasa szerint az ilyesmi ad sollemnitatem pertinet, szemben azon lényegi elemekkel, melyek elhagyasa az
érvényességet veszélyezteti, vagy egyenesen lehetetlenné teszi, az ilyesmi ad substantiam pertined).

4. Eltekintve mondjuk attdl, hogy a technikai haladés és a 19. szazad mdsodik felének Magyarorsza-
gara jellemz6 koézlekedésépitési laz kétségtelen bizonysagaként az 1858-as RS — elsGként — mar tar-
talmaz a vastutra mondhat6 aldast is: Benedictio nove ferrew et currnum (310), két kénySrgéssel, respektive:
1) ...dignare quawsumus hanc viam ferream eiusque instrumenta benedicere. .. et dum famuli tui velociter properant in
via, in lege tna ambulantes. .. ad calestem patriam feliciter pervenire valeant; és 2) ...benedic currus istos dextera tua
sancta, adiunge ad ipsos sanctos angelos tnos, ut omnes, qui in eis vehentur, liberent et custodiant semper a periculis uni-
versis: et quemadmodum viro Lthiopi super currum suum sedenti et sacra eloguia legenti per apostolum tunm fidem et
gratiam contulisti, ita famulis tuis viam salutis ostend. ..

5. A korszakhatart terminus ante quemként kijelold liturgikus konyv adatai: Collectio rituum ad instar
appendicis Ritualis Romani ad usum diccesinm et paraciarum lingue Hungarice, a Sancta Sede approbata. Editio
Societatis Sancti Stephani, S(ancta) Sedis Apostolica editoris, Budapestini 1961.

6. Nem hivatalos forditas, de j6 példa a RADLINSZKY Andras-féle Mennyei hangok (elsé kiadasa:
1859, aztan tobbféle atdolgozasban a 20. szazadban is megjelent).

7. Csak két példa: 1) A balottak zsolozsmdja a temetési gydszmisével és a temetési sgertartissal a Breviarinm
Romanumbil, a Missale Romanumbdl és a Rituale Strigoniensébil forditva; 2) Circumdederunt me: A rimai katoli-
kus Anyaszentegyhaz, temetési szertartdsa ag esztergomi Rituale szerint.
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lyen médon fiiges egyhdzmegyék (Eger,” Gyér, Veszprém), illetve a més érseki tarto-
manyhoz tartoz6 egyhazmegyék (Kalocsa, az egyhazigazgatasilag hozza tartozo, a li-
turgia terén azonban 6nallé és nila jelentésebb Zagrab)” sajat ritualekiadasai, illeve
ezek viszonya a RS-hez és a Rituale Romanunhoz (a tovabbiakban: RR) — id6ben e
kor a gy6ri rituale elsé kiadasatol (1636) a veszprémi rituale legfrissebb teljes' kiada-
saig (1900) terjed.

A dolgozat térzsrésze tehat a kovetkez6 felosztasban kivanja targyalni a témat:

L. fejezet: a Pazmany-féle 1625-6s Rituale Strigoniense Osszeallitasa, elézményeihez
(els6sorban a Telegdi-féle 1583-as Agendarinshoz és az 1614-es V. Pal-féle Rituale Ro-
manumhoz) vald viszonya;

II. fejezet: a RS kiadasai és ezek egymashoz, illetve az elsé kiadashoz vald viszo-
nya;

III. fejezet: egyéb, 1961-ig megjelent magyarorszagi egyhazmegyés ritualék és ezek
viszonya az RS-hez;

IV. fejezet: konkrét példak (szurdprobaszerien kivalasztott ordok 6sszehasonlita-
sa);

V. fejezet: Gsszegzés, tanulsagok.

8. A 19. szazadtdl (1804), a hatalmas kézépkori egri egyhazmegye tobb piispokségre valo feldarabo-
lasatol érsekségi rangra emelve, ettdl kezdve nem szuffraginja Esztergomnak.

9. Zagrab eleinte, alapitdsakor Esztergom ala tartozott, majd 1180-t6l a kalocsai (utdbb: kalocsa—
bacsi) érseki tartomanyhoz, 1859-ben lett 6nallé6 metropdlia.

10. A ,teljes” kitételhez: esetleg érdemes lenne kitetjeszteni a kutatast a szentségi ordok fiiggetlen
kiadasaira is, melyek a ritudlék fent emlitett forditdsaihoz és derivatumaihoz hasonléan az id6 el6reha-
ladtaval egyre elterjedtebbek, ilyen példaul a gyéri egyhazmegye 1872-es kiadvanya, egy az utolsé ke-
nettel foglalkozé fuggetlen ordd: Rituale Romanum: De sacramento extremea unctionis Enchiridion sacerdotum
sen Modus providendi infirmos juxta rituale Strigoniense, vagy az ugyancsak az esztergomi ritualéra hivatkozé
Mannale sacerdotum pro visitatione, et provisione infirmorum, item supplicio afficiendorum, nec non sepultura mortuo-
rum, idiomate Germanico concinnatum beteglatogatassal, az utolsé kenettel és a temetéssel foglalkoz6 ordé-
ja.

Kivételesen érdekesnek tinik az 1948-ban Nagyszombatban kiadott, a Réituale Romanummra hivatkozéd
haromnyelvd (latin, szlovak, magyar) temetési ordé (Rituale Romanum: orde sepeliendi adultos et parvu-
los: Provisio infirmorum et exsequiarnm ordo), ez ugyebar még a masodik vatikani zsinat el6tt, de mar az esz-
tergomi féegyhazmegyétdl levalasztott Nagyszombatban adatott ki, érdekes volna megvizsgalni, milyen
viszonyban lehet az esztergomi ritualéval (kulon érdekes kérilmény, hogy éppen a temetési ordot kozli
Gjra, mely a Rituale Strigoniense ltal képviselt esztergomi hagyomanyban olyan karakteresen eltér a Ri-
tuale Romanumtdl): a cimadas arra latszik utalni, hogy inkabb a Rituale Romanumot vették alapul, nem ki-
zart, hogy éppen az esztergomi ritualétdl val6 fuggetlenedés céljaval, az immar fiiggetlen egyhazmegyé-
ben.

Ugyancsak ide, a vizsgalt anyag peremére tartozik a kalocsai ritualé egy kivételes, kései hajtisa a csa-
nadi egyhazmegyébdl: Manuale liturgicum in usum venerabilis cleri alme diocesis Csanadiensis juxta rituale Colo-
cense.

Tudomasom szerint egyedilallé médon az 1858-as, Scitovszky-féle RS-nek jelent meg ugyanabban
az évben, ugyanott kiadasvaltozatként egy roviditett, az eredeti 457 oldalahoz képest 102 oldalas val-
tozata, cime szerint a ,,gyakoribb szertartasokra”: Rituale Strigoniense pro sacris functionibus frequentins occur-
rentibus. Ugyanilyen cimmel jelent meg 1876-ban a RS gy6ri valtozata Gyérben, ugyancsak kivonatos
formaban: Rituale Strigoniense pro sacris functionibus frequentins occurrentibus in usum diccesis Janrinensis.
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A) A RITUALE MUFAJA

A ritudle liturgikus konyvmiifaja'' — ezen a néven csak az jkortdl, a nyomtatott kia-

dasoktdl, korabban leginkabb manuale, baptismale, obsequiale, agenda néven — profan to-
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morséggel fogalmazva a plébanosok gyakorlati ,,zsebkonyve”,” a miséhez és zsolozs-
mahoz nem koét6dé (és igy nagyobbrészt az egyhazi év korforgasatol is fiiggetlen)
nyilvanos istentiszteleti alkalmak (a kereszteléstdl és esketéstdl a gyontatason at a kii-
l6nféle aldasokig és processziokig) rendjét kozI16 gydjtemény — egy fontos megszori-
tassal: ez a plébanosi kézikonyv (altalaban, a bérmalas kézépkori kivételével, mert az
bér piispoki feladat, a plébaniai élet keretébe illeszkedik)" nem tartalmazza a piispok-
nek fenntartott szentségkiszolgaltatasokat és aldasokat, csakis azokat, melyekhez az
aldozopap kozremiikodése elégséges.

A gytjtemény egymastol fiiggetlen ordokbol all, azaz egyetlen szertartasra kon-
centralo, azt (pl. a keresztelést) elejétdl a végéig koz16 liturgikus szévegekbdl és a li-
turgia nem szoveges vonatkozasait (kbzremikodok szama, liturgikus 6ltozéke, targyi
kornyezet, mozgasok, ritusmozzanatok) targyal6 rubrikakbdl all — a liturgikus kony-
vészet feldl tekintve tehat a rituale egy gazdagon rubrikalt szerkényv. A gydjtemény
pedig valoban ,,gyljtemény”, azaz kilso, szerkesztéi szempont (ez esetben a legf6bb
kozremikodd személye) rendezte egybe — példaul az 1614-es RR 6ta szokasos har-
mas nagyfejezetre osztasban: sacramentale (szentségek szerkonyve), benedictionale (alda-
sok szerkonyve) és processionale (processziok szerkonyve) —, nem pedig valamely bel-
s6, liturgikus Osszefiiggés — ennek megfelel6en a targyalt korszakban is béven el6-
fordul az egy-egy szertartiasra koncentrald ordok (esketési, temetési stb.) fiiggetlen
kiadasa is.

11. A mifaj ismertetésekor elsédleges forrasom: FOLDVARY: Liturgikus kinyvek.

12. Egy a birtokomban 1évé 1772-es kiadasa RS-t korbe is nyirtak, levagtik a titkér hasznositatlan
részeit alul felil és szélil is, sejthetdleg a kézikonyv egy hasznaldja, talan utazgatoé falusi plébanos, aki-
nek az egyébként nem tul nagymérett konyv igy jobban beleférhetett a ,,tarisznyajaba”, az 1909-es, a
masodik vatikani zsinat el6tti legfrissebb RS kiadas pedig egyenesen eleve zsebméretben készilt, az
Osszes tobbitdl eltéréen 14 cm-es a gerincmagassaga (ugyanakkor feltinéen tgyeltek a jol olvashaté
betttipusra és a tiszta tiikkorre, a kis méret RS semmivel sem kevésbé jol olvashato, mint a ,,nagyok”).

13. Eppen ebbdl a szempontbdl lesz kivételes a Pazmany-féle 1625-6s RS: a bérmalast (és a szintén
puspdoki feladat papszentelést) ugyanis teljesen kiemeli a ritudle anyagabdl, noha a mintajaul szolgald
Telegdi-Agendarius még ko261 bérmalasi buzdité beszédet és egyéb részleteket is. Lasd részletesebben:
BARTH: Szempontok a bérmdlkozds tirténeti néprajzi vizsgdlatihoz, 192-93.

14. Minthogy a ritualéban targyalt-k6zolt szertartaisok nem voltak a mindennapi liturgikus rutin
része (a leggyakrabban végzettek sem fordultak el6 a sz6 szoros értelmében minden nap, 4gy, ahogyan a
mise és a zsolozsma igen), annak ellenére sem volt jellemz6, hogy karkényvekre (azaz a liturgia egy-egy
szereplSjére) ,lebontva” késziiljenek belélik liturgikus kényvek, hogy tinnepélyesebb formajuk is volt
— tnnepélyesebb végzés esetén is Gsszesitett, tehat minden szoveganyagot és rubrikat egytitt tartalma-
26 szerkonyveket hasznalt minden kézremtkods (FOLDVARY: Liturgikus kinyvek).
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B) AZ ESZTERGOMI RITUS
A RITUALE SZEMPONTJABOL

Az esztergomi titus," illetve pontosabban ritusvaltozat nem 6nall6 ritus, hanem a r6-
mai ritusnak, annak is a latin nyugat liturgiajanak a karoling korban levezényelt ,,ro-
manizacidja” soran rogzilt-megszilardult formaja (,,frank—rémai nagyliturgia”) a ke-
reszténység felvétele utin meghonosodott helyi, magyarorszagi valtozata, a nyugati
rémai rituscsalad tagja. Kis tulzassal talan ugy is megfogalmazhatjuk, hogy az eszter-
gomi titus = a rémai titus az ,,esztergomi gyakotlatban” (usus/ ritus Strigoniensis). Kiala-
kulasat a 11. szazadra'® tehetjik, altalanos hasznalatban az esztergomi érsekség teriile-
tén volt, komoly befolyassal az Esztergomhoz tartozé szuffragan plispokségek ritusa-
ra (pl. Eger, Gy6r, Vac, Veszprém), de az egyhaztartomany hatarain tdl is. A ,,nem
6nallo” jelz6 ugy értendd, hogy a helyi eltérések aranya joval csekélyebb a rémai ritust
kovet6 egyhazak kozt megegyez6, kbzos anyaghoz képest.

A sajatossagok tobbek kozt tételvalogatasban (szerkezet) és tételkészletben (reper-
toar, pl. antifénakészlet), dallamvaltozatokban (esztergomi gregorian), ceremonialis
részletekben (esztergomi rubrikak) mutatkoznak. Ezek a sajatossagok részben spon-
tan szétfejlédés, de részben tudatosan egyéniesits szerkeszt6i munka gytimolcsel. Az
eltérések elegend6ek voltak ahhoz, hogy beazonosithassanak egy-egy helyi ritusvalto-
zatot (a valtozatok tudatos kezelését jelzi, hogy névvel lattak el 6ket — ritus Salisburi-
ensis, consuetndo Parisiensis stb. —, az eltéréseket gondosan dokumentaltak, buszkén ha-
gyomanyoztak stb.), az egység viszont ahhoz, hogy a rémai ritus mas valtozatat isme-
r6k egyértelmtien a magukénak érezhessenek egy esztergomi (vagy vaci) misét akkor
is, ha mondjuk Toledobdl érkeztek. ,,Nem értheti meg a romai liturgiat, aki e kettés-
séget nem latja, s vagy a tarkasagot, vagy az egységet tulhangsulyozza” — allapitja
meg Dobszay Laszl6 (15). Az esztergomi ritus tehat olyan vonasokat tartalmaz, me-
lyekhez rokon vonasokat egyenként fellelhetiink ugyan a romai ritus valtozatai kozt, a
vonasok Osszességét azonban ebben a készletben és eloszlasban sehol masutt, ez a
hagyomany tehat semmiképp sem kilf6ldi hagyomany atvétele.

A helyi sajatossagok a liturgia dimenzidinak belsé természetébdl fakaddan na-
gyobb teret kaphattak a zsolozsmaban, mint a misében, és még szabadabb teret a k6-
z06sségl élet szempontjabdl legfontosabb liturgikus alkalmak (keresztelés, esketés, te-
metés) esetében, mely utébbiak rendjének kozl6je éppen a ritudle. Mint alabb kovet-
kezik, a tridenti liturgiareform egységesitési hullama ugyancsak ez utébbiak esetében

15. Az esztergomi ritus ismertetésekor elsédleges forrasom: DOBSZAY: Az esztergomi ritus — a té-
mank szempontjabdl kézvetleniil fontos szentségek és szentelmények kézépkori esztergomi sajatossa-
gaival a 211-26. oldalakon foglalkozik; illetve FOLDVARY: The Use of Esztergom. Lasd még a szélesebb
liturgiatérténeti kornyezet tekintetében FOLDVARY: A rdmai ritus valtozatas.

16. DOBSZAY a korabbi szakirodalom alapjan a 12. szazadot jeloli meg biztonsagos zerminus ante
guem-ként, a 11. szazadi Hartvik-agendara alapozoé, abban a sajatosan esztergomi hagyomany jeleit ki-
mutaté ujabb kutatasok alapjan azonban ma mar gy tdnik, egy szazaddal korabbra kell helyezni a ki-
alakulds korszakat, lasd err6l FOLDVARY: A Hartvik-agenda és a német-rimai pontifikdle.
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hagyott a gyakorlatban a leginkabb szabad teret, {gy maradhattak meg a szentségek-
szentelmények kiszolgaltatasaban bizonyos mértékben akar mind a mai napig a min-
den valdszinliség szerint a kézépkorban kialakult jellegzetességek, inkabb, mint a mi-
sében és a zsolozsma végzésében. Ezek a jellegzetességek a liturgikus cselekményben
kozremikodd kozosség rétegzettsége szerint legalabb kétféleképpen jelentkezhettek:
a hivé nép szamara alkalmasint a szovegértés nélkiil is megragadhato sajatossagok (li-
turgikus cselekménymozzanatok, azok sorrendje, a rituscselekmény terjedelme, dalla-
mai stb.) lehettek feltinébbek és ezért inkabb a ragaszkodas targya (ez tulélésuk egyik
oka is lehet), a teoldgiailag képzett és szovegértd klerikusok szamara ezeken tul a ko-
nyorgések, szovegtételek Osszetételében, sorrendjében és megfogalmazasaban-széve-
gezésében mutatkozo sajatossagok is fontosak lehettek.

C) A TRIDENTI REFORM
A RITUALE SZEMPONTJABOL

A kozépkor soran kialakult és rogziilt helyi szokasrendek e lazabb nemzetkozi szove-
tébe vagott bele mintegy ,,0ll6val” a Trident utani, egységesité szandékd, a nagy nyu-
gati egyhazszakadas utan eléallott helyzetet kezelni igyekvé liturgikus reform.'” A zsi-
nat utan kiadott 4j rémai szerkonyvek kimondott célja volt, hogy a zilalt sorok kozt
rendet vagjanak: V. Pius 1568-as Breviarium Romanuma, a sor megnyitoja maris eltorolt
minden helyi breviariumot, amely nem volt 6regebb kétszaz évesnél, s ahol volt két-
szaz évesnél idGsebb helyi tradicio, ott két lehetéséget hagyott az egyhazmegyéknek
(ez még a ritualék szempontjabdl is fontos lesz): vagy atveszik egy az egyben az gj
szerkonyvet, vagy meglévé breviariumukhoz ragaszkodnak, de ha az atvétel mellett
dontenek, azt késébb nem csinalhatjak vissza. A kiadast palyara bocsaté bullabdl és a
rémai nyomasgyakorlas iranyabol mégis egyértelmd volt, hogy a Szentszék annak
oriilne, ha az egyhazmegyék atvennék az 1j, az Osszefogas, profiltisztitas és katolikus
megujulas jegyében sziiletett breviariumot.

Az egyhdzmegyék tébbsége fgy is tett, részint gazdasigi megfontoldsokbodl,” ré-
szint a Rémaval val6 kapcsolat erésitésének észinte szandékaval (akar szimbolikus je-
lent6ségti gesztusokkal is) — arrél nem beszélve, hogy a 16. szazadi reformaciok, he-
lyi konfliktusok, hitvitak altal zaklatott egyhazi kozallapotok, a sok helytitt fegyelme-

17. A Trident utani liturgikus reform attekintésekor elsédleges forrasom FUZES: Kiilsd' vagy belsé
kényszer? — az BELTE Bolcsészettudomanyi Karan 2010. november 9-én elhangzott konferenciael6-
adasanak frasos valtozata.

18. Sokkal egyszertbb és olcsébb volt a tomegesen nyomtatasba keriillé romai szerkonyvek beszer-
zése, mint a sajat valtozat kidolgoztatisa, nem beszélve arrdl, hogy lényegesen kevesebb ,,kockazattal”
is jart, mint felel6sséget vallalni egy helyi valtozatért.
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zetleniil, rendetleniil végzett liturgia'” megregulazasara is kényelmes és eléremutaté
megoldasnak tinhetett az atvétel, ellenben nagyon is eleven veszedelemnek tinhetett
az a kilatas, hogy a nyugati egyhaz fuggetlen (gallikan, lengyel-litvan stb.) nemzeti egy-
hazakra bomlik fel (a huszita és az anglikan elkiiloniilés latvanyos példajara). Magyar-
orszagon az egyhaz raadasul nemcsak a 16. szazadi egyhazszakadasok, hanem a t6rok
el6retorése folytan is igen zilalt allapotban volt. Ilyen korilmények koézt a nemzetek
feletti Osszetartas erejéhez képest a fiiggetlen helyi tradicié apolasa nem szamitott fel-
tétlentil vonzobb vagy egyértelmien fontosabb szempontnak.

A breviariumot kovette a Missale Romanum (MR) 1570-es, normativ kiadasa, mely-
nek atvétele hasonldan altalanosan jellemzé volt. Csak egy szam az aranyok érzékelte-
tésére: az MR megjelenése utan 128 helyi, egyhazmegyés misszalét soha tobbet nem
jelentettek meg nyomtatasban, ezzel all szemben az a 19, amit 1620-ig még kiadtak.

Az esztergomi ritus sorsat végiil az 1630-as nagyszombati nemzeti zsinat pecsételte
meg. Pazmany Péter esztergomi érsek (1616—1637) éveken at gy6zkddte a magyaror-
szagl puspokoket (bizonyos értelemben az attérést el6készité munkdjahoz sorolhat-
juk az 1625-6s, sajat hataskorben kiadott 4j RS-t is), akik hajlottak is az okszerd érve-
lés elfogadasara, meg erésen vonakodtak is a nemzeti sajatossagokat feladni. A zsinati
dokumentum — jellegzetes egyensulyozassal, ontudattal és érezhetd fajdalommal —
igy fogalmaz:

Jollehet sem a szentséges és egyetemes tridenti zsinat, sem a Szentszék nem t6rolte el az eszter-
gomi egyhaz Gsi és elfogadott ritusa és rendje szerinti brevidriumot és misekdnyvet, hiszen ezek
mar t6bb mint hdromszaz éve elfogadottnak és az emberemlékezetet meghalad6 hasznalattél
megerdsitettnek ismertetnek el, mindazonaltal, mivel... nem kevés, sem nem csekély fogyatko-
zas van eme breviariumok és misekényvek éneklésében... A szinddus ezért Ggyszintén elhata-
rozza, hogy a romai egyhazhoz... alakitja magat.?

Annal érdekesebb — immar a ritualéra térve —, hogy a mise és a zsolozsma terén
végrehajtott fenti egységesités a ritualé hataskorébe tartozo liturgikus cselekmények
helyi sajatossagait sokkal kevésbé érintette. Mig a mar egységesitett misekonyvhoz
nemzeti propriumanyagot csakis a Rituskongregacié engedélyével lehetett csatolni
({gy tortént ez a magyar propriumanyag esetében is) — és hogy ez az engedélyeztetés

19. Nem egy egyhazmegyében a korabban kiadott szerkényvek szerint is rendesen szinte csak a
kaptalanokban végezték mar a liturgiat, a plébaniakon alig-alig — tobbek kozott éppen azért, mert a
16. szazad viharai kézt nem kertlt sor a szitkségnek megfelel6 mértékben a liturgikus kényvek utan-
poétlasara (magyarorszagi egyhazlatogatasi jegyz6konyvek rogzitik példaul a tényt, hogy nem egy helyen
a vizitatorok azt tapasztaltak, a papok liturgikus konyvek helyett kézzel masolt lapokrél miséznek, s ha
talalhato is teljes misekonyv a plébanian, az rendszerint nagyon elnyttt). Nem egy idealis allapotban
kerilt tehat a dontéshozok elé az a megfontolas, hogy 6rizzék-e meg a helyi tzusokat, vagy felzarkoéz-
zanak a mainstreamhez a kézpontbdl bé kézzel biztositott szerkényvek segitségével. Egy technikai ko-
rilmény: Velencében nagyon olcsén lehetett az Gj romai kényvekhez hozzajutni — a kényvnyomtatas-
nak, a kényvkiadas megvaltozott gazdasagi feltételeinek nem lebecsiilendé szerepiik van a szerkényv-
egységesitésnek ebben a torténetében: egy gondozott anyagrol korabban ismeretlen példanyszamban
lehetett nyomatokat késziteni, gyakorlatilag korlatok nélkiil, és minél t6bbet adtak ki és el, annal ol-
csObban.

20. FUZES: Kiilsd vagy belsd kényszer, 18. jz. (kihagyasokkal).
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mennyire nem volt formalitas, j6l mutatja az egy kérben, t6bbszor is vagy akar végleg
visszautasitott propriumok listaja” —, az 1614-ben kiadott Rituale Romanumot (a to-
vabbiakban: RR), melyt6l azt a szandékot varnank, hogy a ritualékat, illetve azokon
keresztil a szentségek-szentelmények kiszolgaltatasanak gyakorlatat a miséhez és a
zsolozsmahoz hasonldan egységesitsék, azaz 4j rémai ritualét utjara bocsaté rendelke-
zésben sz6 sem esik arrol, hogy az egyhazmegyés ritualék érvénytiket veszitenék, vagy
hogy a romai ritualé atvétele kotelezd volna, minddssze annyit mond, hogy az atvéte-
lére ,,az Urban bétoritjuk™ az érintetteket. Valészintleg része volt ebben az engedé-
kenységben annak is, hogy a liturgiareformmal szemben komoly ellenallasra éppen a
latkus k6zonséget legszélesebb korben és legkbzelebb érinté e téren lehetett szami-
tani, inkabb, mint a kis tdlzassal részleteiben és felépitésében a klérus ,,magantgyé-
nek” szamité mise és zsolozsma terén, de még ezzel egyiitt is némiképp kilénosnek
tunhet, hogy a reformacié hitvitai soran annyi tamadassal megcélzott szentségek litur-
gidjit a rémai szabilyoz4s nem vonta szorosabb ellen6rzése ala.”

Igy hat a rituale maradt az egyetlen olyan djkori liturgikus kényvmifaj, melynek
egyhazmegyés valtozatait tovabbra is kiadtdk — bar ezek jellemzéen egyre inkabb al-
kalmazkodtak a RR 4j és tjabb kiadasathoz. Az alkalmazkodas azonban (még az egy-
re inkabb alkalmazkodas) sem jelent teljes egyontetiiséget, ez a ritualék terén nem is
kovetkezett be — a RS kiadasaiban példaul emlités sem térténik romai jévahagyasrol,
vagy akar csak arrdl is, hogy a Rituskongregaciot a helyi eltérésekrdl, sajatossagokrol
tajékoztattak volna. Maga Pazmany is, aki egyébként az egyontetiség hive, ugy fogal-
maz az altala utjara bocsatott 1625-6s RS el6szavaban, hogy annak alapjaul a korabbi
esztergomi Uzust — immar a tridenti zsinat eredményeinek messzemend figyelembe-
vételével — ko6z16, Telegdi Miklos pécsi puspok altal 1583-ban (majd, immar halala
utan, 1596-ban megint)** kiadott Agendarins szolgal (s6t, azt ,,hiiségesen lemasolta”),
nem pedig a RR, bar az el6bbit az utébbihoz ,,igazitotta”.

21. Az elfogadott és visszautasitott propriumok Fiizes Adam altal hivatkozott forrasa VIAU, Julien:
La centralisation romaine et son influence sur le breviaire et le missel. Du Concile de Trente a Urbain V111, Parizs
1967, 155-64.

22. Quapropter hortamur in Domino Ven(erabiles) fratres patriarchas, archiepiscopos, episcopos et dilectos filios
eorum vicarios, necnon abbates, parochos universos. .. et alios, ad quos spectat, ut... constituto Rituali. .. utantur (V.
Pal papa Apostolice sedi kezdetd, 1614. janius 17-én kelt konstitaciéja — szévegét lasd a RR kiadasai elé
illesztve).

23. Bz az ok — mint azt a 3. jegyzetben mar emlitettik — elsésorban teolégiai: a szentségek-szen-
telmények t6bbségének lényege, érvényessége voltaképpen nem fiigg a kiszolgaltatas liturgikus kérnye-
zetétdl, a ritualék altal 6rz6tt helyi valtozatok tehat sem a tanbeli egységességet, sem a szentségkiszol-
galtatas lényegét nem veszélyeztették, ez a latszoélag érthetetlennek tiné ,lazabb” kezelés valészind
oka.

24. A Telegdi-féle Agendariusnak mintha volna egy titokzatos, jelenleg lappangd, 1595-6s kézbensé
kiadasardl is informacié. Az RMNY 1. errél azt mondja: ,,Knauz Nandor szerint a pozsonyi kaptalan
konyvtara (Rubr. 68 jelzet alatt) az esztergomi agendariusnak egy olyan példanyat 6rizte, amelynek
cimlapja az 1596-i kiadas (781) B-variansaval teljesen megegyezett az évszamot kivéve, amely ezen a
példanyon 1595 volt (Magyar Sion 1867: 20). Az emlitett pozsonyi példany jelenleg nem lelhet6 fel, az
1596-1 agendariusnak ilyen valtozatar6l semmi mas adat sincs.”
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A mi kérdéstink tehat az, hogy ez az ,,igazitas” miben nyilvanul meg konkrétan, és
mennyit hagy az RS érintetlenti], illetve ment at egy olyan ritualekezdeményezésbdl, a
Telegdiébdl, ami egyrészt mar a tridenti zsinat utan, annak figyelembevételével ké-
szilt, masrészt az esztergomi 6rokség hlséges kozvetitje, harmadrészt viszont szer-
kezetében és lelkipasztori szempontbdl is merészen ujitod, s imigyen talan joggal
mondhatjuk, hogy a j6vének az RS-hez képest egy alternatfv ttja lehetett volna.”

25. FOLDVARY: A Pazmany-ritudle.



I. A Pazmany-féle Rituale

A Pazmany-féle 1625-6s rituale (a tovabbiakban: RS1625) teljes cime: Rituale Strigon:-
ense, seu formula agendorum in administratione sacramentorum ac ceteris Ecclesie publicis functio-
nibus. Magyarul: |, A szentségek kiszolgaltatisahoz és az egyhaz tobbi kozfeladatanak
elvégzéséhez hasznalatos esztergomi rituale, azaz szertartaskonyv.”

El6szavaban egy egész bekezdést szentel az RS1625 Osszeallitasanak szempontja-
ira, és a kovetkez6ket mondja err6l:

Es jéllehet az igen tiszteletre mélté Olah Miklés esztergomi érsek 616k emlékezetre mélté [tetté-
vel] az tdvosség 1560. esztendejében kiadott egy szertartaskonyvet az esztergomi egyhdz legré-
gebbi és a gyakorlatban megprébalt szokasaibol, azutan pedig, az 1583. esztendében az igen di-
cséretre méltd Telegdi Miklos puspok, az esztergomi érsekség helynoke ismét kinyomatta a Ri-
tualét konyvben, éspedig gondosabban [szerkesztve], ezekbdl a kényvekbol kevés maradt, s az is
a folytonos hasznalattol és az 6regségtSl agyon koptatva, e tekintetben a koézszitkségrsl gondos-
kodni akarvan kinyomattuk a Rituale Strigoniensét, éspedig a szentségek kiszolgaltatasat illet6en
mindenben a Rituale Romanumhoz igazitva. Csak a gyermekkeresztség bevezets kérdéseivel és
a hazassagkotés szertartasat illet§ egyes olyan sajatsagokkal tettiink kivételt, melyek a magyar
nép kereszténnyé levése 6ta vannak szokasban: ezeket sérelem nélkiil aligha lehetett volna meg-
valtoztatni.2¢

Ebben az el6szoban szamunkra az az érdekes, hogy megnevezi Olah puspok és
Telegdi piispok munkait el6zményként, a révid és ellentmondast nem tdré formula,
mellyel a RR-hoz valé konformitasrél szol, illetve a két kivétel, amit nevesit: a gyer-
mekkeresztséget bevezeté kérdések és a hazassagkotés bizonyos ,,sajatossigai”, me-
lyek olyan régiek, hogy szerinte mar a magyarok megtérése idején is (ab ipsa conversione
gentis Hungarice) igy volt szokés e ritusokat végezni. Frdekes momentum, hogy eléze-
tes feltevésiinket megerdsiti a pazmanyi el6sz6, amikor kimondja, hogy a legszélesebb
rétegeket kozvetlendl érinté ritusok megvaltoztatasa bizony egykonnyen jarhat ,,sére-
lemmel” (offensione), s ez éppen az egyik oka a rituale atalakitasa korili 6vatossagnak.
A mi kérdéstiink tehat marmost az, vajon valéban csak az emlitett esetekben tett-e ki-
vételt az érsek-szerkeszt6, vagy valami okbdl pusztan ezt a két kivételt érezte legjel-
legzetesebbnek és legfontosabbnak, azért szoritkozik rajuk az egyébként révid elésza-
vaban.

26. Et licet ex antiquissimis ac nsu probatis ecclesiee Strigoniensis consuetudinibus reverendissimus Nicolaus Olahus
archiepiscopus Strigoniensis aterna memoria dignissimus anno salutis 1560 ordinem agendornm vulgaverit, postea vero
anno 1583 landatissimus prasul et administrator archiepiscopatus Strigoniensis, Nicolaus Thelegdi iterato cultins recud:
Ritualem librum curaverit, quia tamen eiusmodi libri pauci ac vetustate usuque continno attriti supersunt, necessitati
publice hac in parte consultum volentes accurate excudi curavimus Rituale Strigoniense, et quidem in administratione
sacramentorum per omnia Rituali Romano conformatum. Si modo excipias, primas infantinm baptizandorum interro-
gationes et peculiarem quamdam ab ipsa conversione gentis Hungaricw usitatam consuetudinem matrimonio copuland,
gue sine offensione variari haud potuerunt.
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A) AZ U] RITUALE BEVEZETESENEK
KOTELEZO VOLTAROL

Az 4j Ritualé hasznalatardl és a régiek felvaltasarol a kovetkez6képpen, hatarozottan
rendelkezik az el6szoban Pazmany — a [os igitur, fratres dilectissimi kezdettel ,,divatot”
teremtve, amit utdédai az 4j és Gjabb valtozatokban majd kévetnek, lasd errdl a 111.c)
alfejezetet:

Titeket pedig, szeretett testvéreim, atyailag batoritunk az Urban, illetve a szent engedelmesség
erejével parancsoljuk, hogy a szentségek kiszolgaltatasakor ezt a frissen megjelent szertartas-
konyvet alkalmazzatok: senki més ritust ki6tolni vagy kévetni ne merészeljen, hanem maradjon
meg a ceremoniak itt megadott keretei k6z6tt mindenki. Ami pedig a t6bbi ritust illeti, ameny-
nyire a hely és az id6 alkalmatossaga engedi, mindent részletesen e ritudle elGirdsai szerint végez-
ve igyekezzetek alkalmazkodni a ptspoki szék egyhazahoz, mintegy édesanyatokhoz.?’

Ebben szamunkra tébbek kozt az az érdekes momentum, hogy erételjes killonbsé-
get tesz a rendelkezés a szentségek és ,,a tobbi ritus” kozott, az elébbiek esetében szi-
gorubban irja el6 az RS-hez val6 alkalmazkodast (;,keretei k6z6tt megmaradni”), a
tobbi ritusok (szentelmények, aldasok, processziok) esetében megengedébb, térek-
vésrol beszél, az id6 és a hely alkalmatossagardl. (Csekélyebb jelentéségt korulmény,
hogy e t6vid elészéban — talan tudatosan — szinonimaként valtogatja a rituale/ agen-
dorum libri megjeldlést, ezzel mintegy nyelvileg is elédeihez kapcsolva az RS-t.)

27. Vos igitur, fratres dilectissinii, paterne in Domino hortamur, atque etiam in virtute sancte obedientie manda-
mis, ut isto recens excuso agendorum libro in administratione sacramentorum utamini: neque quisquam alios excogitare
vel sequi prasumat ritus, sed intra cancellos caremonirarum bis positos ommnes se contineant. In reliquis etiam ritibus,
quantum loci ac temporis commoditas patietur omnia et singula ex huins ritualis prascripto peragentes metropolitane
buic ecclesie tamquam matri vos conformare studeatis.



II. A Rituale Strigoniense tovabbi kiadasai

A RS-nek a Pazmany-féle 1625-6s kiadasatol a korszakunk ferminus ante quemsiéig,
1961-ig 14 hivatalos kiadasa jelent meg. Ez a 14 kiadas az RS kiadastorténetében ot
csoportra oszlik, a Pazmany-féle RS gyakorlatilag valtozatlan Gjranyomasaira és az azt
kovet6 négy — az 4j valtozatot utjara indité egy-egy Gjabb érsek nevével fémijelezve,
illetve a személyéhez kothetd és az altalaban célra toréen megfogalmazott elészéban-
ajanlasban kifejtett programmal — modositott kiadasra és azok gyakorlatilag szintén
valtozatlan utinnyomasaira.

Abban a szerencsés helyzetben vagyunk, hogy a kiadasok maguk is jelolik 6nnén
fontossagukat és elédeikhez valé viszonyukat, 1) egyrészt azon a moddon, hogy a
nagyjabdl valtozatlan utinnyomadsok ujrakozlik a korszaknyitd el6d elGszavat (az
1715-6s, Keresztély Agost-féle el6sz6 ezzel akar megtéveszteni is képes a gyanutlan
olvasot, ugyanis betd szerint Gjrakozli elédje, az 1692-es Széchenyi Gyorgy-féle kia-
das személyes fogalmazasu el6szavat — Széchenyi érsek imakérésével egytitt —, csak
az alafrast és a datumjelzést cserélik le); illetve 2) az ujabb kori kiadasok mar — egy
tudatosabb filologiai érdekl6dés jegyében — az elészéban foglalkoznak a kiadastorté-
nettel és a valtozatok egymashoz valé viszonyaval is.

»Legrendesebb” e tekintetben az Gsszes fontos kiadas elészavat a magaé utan id6-
rendben Gjrakozl6 Scitovszky-féle 1858-as RS — amely egyébként azért is érdekes,
mert ezt az Gjrakozlést nem a Pazmany-féle elészoval kezdi meg, ahogy varnank, ha-
nem az elé illeszti Olah Miklos 1560-as Ordo et ritusanak és Telegdi Miklos 1583-as
Agendariusanak az el6szavat is, vilagosan jelezve, hogy ezeket a Pazmany altal atjara
inditott RS-sorozatot e két kdzvetlen szerkesztési el6zménnyel egytitt tekinti egyazon,
a 10. szazadban megkezdett, egy ,,ujkori rituale” szerkesztésére iranyulé munka kui-
lonféle valtozatainak, toretlen fejlédési sorban, az Olah-félétél napjaiig (igaz, Paz-
many is megemlékezik mindkét el6drdl, név szerint, rovid elészavaban, korabbi el6z-
ményekre azonban nem tér ki).

Hogy azutan a fontos programadé el6szok altal kijelolt emez 6t fontos valtozat
milyen mértékben tér el egymastdl, az csak a konkrét ordok betd szerinti 6sszehason-
litasabdl fog kideriilni, azt azonban biztonsagosan foltételezhetjiik, hogy a valtozatlan
el6széval ellatott utinnyomasok kozt nagy killonbség valészintleg nem fog mutat-
kozni.

A) A RS VAZLATOS KIADASTORTENETE

Az elézmények fényében tehat a RS 1625 és 1909 kozotti, az elsével egytitt szam
szerint 15 kiadasa a kovetkez6 jelentésebb valtozatokra csoportosithaté (a felel6s kia-
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do6 nevével, zardjelben a kiadas helyével és az évszammal, végezetiil oszlopban a to-
vabbiakban hivatkozéas céljaul szolgalé jelzettel):

(1) Pazmany Péter-féle (Pozsony, 1625) RS1625
(1b) Lippay Gyorgy (Nagyszombat, 16506) RS1656
(1c) Szelepcsényi Gyérgy (Bécs, Pottendorf, 1666)” RS1666
(1d) Szegedi Ferenc Lénard (Kassa, 1672)3 RS1672
(1e) Szelepcsényi Gyorgy (Nagyszombat, 1682) RS1682

(2) Széchenyi Gyorgy-féle (Nagyszombat, 1692) RS1692
(2b) Keresztély Agost (Nagyszombat, 1715) RS1715

(3) Esterhazy Imre-féle (Nagyszombat, 1745)>" RS1745
(3b) ?32 (Nagyszombat, 1772) RS1772
(3¢) 33 (Buda, 1801) RS1801
(3¢) ?3* (Buda, 1818) RS1818

(4) Scitovszky Janos-féle (Buda, 1858) RS1858
(4b) Scitovszky Janos (Buda, 1859) RS1859

(5) Vaszary Kolos-féle [Pustet] (Esztergom stb., 1907)* RS1907
(5b) Vaszary Kolos [Pustet] (Regensburg stb., 1909)3% RS1909

28. Az RS kiadasainak teljes cimleirasat lasd a Bibliogrdfia cls6 alfejezetében (,,Els6dleges forrasok”,
y) szakasz).

29. Ez a kiadas t6bb szempontbdl is kilonds, az RMK 1. 1031a és 1036d szamok alatt irja le, a ko-
vetkezé megjegyzéssel: ,,a hazassagkotési formulak magyarul is”. A kiadasokat szamontart6 esztergomi
listak nem kozlik, az Gjabb kori szakirodalom is csak az 1656-o0s Lippay-féle és az 1682-es Szelepcsé-
nyi-féle utannyomassal foglalkozik, Scitovszky sem emliti a kiadasok dttekintésekor (ezt veti a Paz-
many-féle el6sz6 kozlése utan: Hee editio cum eadem prafatione primum quidem Georgii Lippay 1656, deinde
antem Georgii Szelepesényi, archiepiscoporum Strigoniensinm inssu 1682 recusa est). A kiaddst leirja BORSA: Nd-
dasdy Ferenc pottendorfi és lorettomi nyomddi.

30. A masik ,,kakukktojds”: ez a kiadas abbdl a szempontbdl is egyediilall, hogy a véltozatlan RS-t
jelenteti meg valtozatlan cimmel, de nem esztergomi kezdeményezésre, hanem Kassan, az akkori egti
puspok, Szegedi Ferenc Lénard megbizasabdl, Szelepesényi érseksége idején. A kiadastdrténetekbdl
szintén hianyzik az emlitése. A listaban azért szerepel kisebb bettfokozatbdl, mert nem kézvetlen esz-
tergomi megbizasra készilt, tehat bizonyos értelemben kevésbé tekinthetd , hivatalos” RS-kiadasnak,
mint a tobbi.

31. Ennek a valtozatnak az érdekessége, hogy mindharom utannyomasa székiiresedés idején jelent
meg — ilyen id6szak a 18. szazad végén, 19. szazad elején béven adodott. Kérddjel azért szerepel a
megbizé helyén, mert egyik valtozatban sem tintették fel, mindegyik valtozatlanul kézli Esterhazy ér-
sek el6szavat, minden cimlap ra hivatkozik, csak a nyomdai adatok, a kiadas helye és éve valtoznak.

32. Az 1765-1776 kozti székiiresedés idején, editio secunda jeldléssel — ez a szamozas nyilvanvaléan
az Esterhazy-féle els6 kiadast, az RS1745-6t tekinti editio primdnak.

33. Az 1799-1808 kozti székiiresedés idején, editio tertia jeléléssel.

34. Az 1809-1819 kozti székiiresedés idején, kiadasjel6lés nélkiil.

35. Mar a Pustet-féle liturgikus konyvkiadébirodalom vallalkozasaban, esztergomi megbizasra.

36. Az egyetlen igazi zsebkiadas (14 cm-es gerincmérettel), tartalma teljes mértékben megegyezik az
1907-es kiadaséval.
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B) A KIADASVALTOZATOK
SZERKESZTESI SZEMPONTJAI

Az alabbiakban kivonatosan sorra vessziik, ami a Pazmanyét kovet6 fontosabb kia-
dasvaltozatok bevezet6jébdl azok szerkesztésének, illetve esetleges atszerkesztésének
elveire vonatkozdan gyakorlati informacioként fontosnak tant.

o) RS1692

A Széchenyi Gorgy altal irott el6sz6 nem tér ki szerkesztési részletekre, megallapitja,

hogy a t6r6k visszavonulasa 6rvendetes, az Gj kiadasnak pedig ezt adja okaul — az

el6dok, név szerint Pazmany és Szelepesényi érsekek el6tti révid tisztelgés™ utan:
Aligha tehettik meg, hogy djra ki ne adassuk a Ritualét, mely[nek példanyai] ... a kézben eltelt

idok forrongasai s az elvetemilt eretnekek b6vében levé tévelységei miatt elhasznalédtak és el-
tintek.38

Ez tehat gyakorlati megokolasnak mondhaté (eltekintve attdl, hogy nem teljesen
vilagos, mennyiben jarult hozza az eretnekségek sajnalatos burjanzasa az RS példa-
nyainak vészes elhasznalédasahoz), arra nézve azonban nem nyujt tampontot, miben
is mas az 1692-es kiadas el6deihez képest.

B) RS1745

Esterhazy érsek a minden korabbinal hosszadalmasabb bevezet6ben elébb teoldgiai
alapozasat nyutja a szentségek-szentelmények kiszolgaltatasanak, és buzditast ir, majd
ennyiben kitér a szerkesztésre:

Hogy pedig ezek [ti. a szentségek-szentelmények] altalatok gondosabban szolgaltassanak ki, s a
megbotlani képes emlékezetnek kéznél levé taimasza legyen nalatok, ezt az esztergomi Ritualét,
amelyet el6deink gyakran kiadtak, most a nyomdaszok gondatlansagabdl belé keriilt sok hibanak
kigyomlalasa utdn utasitisunkra djranyomva kinaljuk nektek...3

37. Ritualia. .. per felicis quondam reminiscentie pradecessores nostros archiepiscopos itidem Strigonienses, Petrum
nimirnm Cardinalem Pazman et Georginm Szelepesényi in lucem quidem iteratis vicibus edita. ..

38. Intermittere haud potuimus, quin Ritualia. .. edita. .. intervenientibus preteritarum revolutionum temporibus et
Sliscentibus depravatarum haresum erroribus quasi attrita et suppressa denui recudi facianius.

39. Ut autem hec a vobis accuratius prastentur, promptumque labilitatis memorie vestre habeatis subsidiun, Ritu-
ale hoc Strigoniense a pradecessoribus nostris sape editum nunc pluribus, que typographorum incuria irrepserant, men-
dis repurgatum nostro iussu recusum vobis exhibenus. ..
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v) RS1858

Ahogy varhattuk is, az elsé 19. szazadi komolyabb 4j kiadas alaposabb szerkesztéi
programmal indit (miutan megallapitja, hogy az Esterhazy Imre-féle kiadasok példa-
nyai immar elfogytak): ,,Amennyire vagytunk nekilatni az 4j kiadasnak, annyira fon-
tosnak véltik meggondolni, vajon a kényvet egyszerien djranyomatni, vagy némely
kiegészitésekkel gazdagabba tenni sziikséges-e.”* Sét, eléggé nem dicsérhetd szer-
keszt6i érzékkel mindjart szoba hozza Telegdi Miklos 1583-as kezdeményezését is:

Ugy latszott jonak. .. mind a szent szolgalatot végzék segitésére, mind a hivek lelki épiilésére, ha
itt és ott a Ritudléba némely buzditasok illesztetnek be, melyek kifejtik a szent ritusok jelent&sé-
gét, s az azokban résztvevokben irantuk tiszteletet, valamint kellGen istenfélé érzelmeket kelte-
nek. Efféle buzditasokat magyar nyelven mar abban a ritudléban is olvashatunk, mely a j6 emlé-
kezetl Telegdy Miklos esztergomi érseki adminisztrator munkaja altal 1583-ban latott napvila-
got.t!

Frdekes megallapitast tesz ezen buzditasok és a latin nyelven végzett ritusok lelki-
pasztori célu ,,egytittmikodésérdl”: azt mondja, hogy a népnyelvi buzditasokkal mint
kiegészitéssel biztosithatd, hogy ahhoz az egységhez és helyességhez, amit a latin
nyelvd szentségkiszolgaltatas nyujt, megértés és elfogadas is jaruljon:

Ezen a médon bedugatik azoknak a szaja, akik a szentségkiszolgaltatasban a latin nyelv haszna-

lata ellen csacsognak, egyszersmind a szent ritusok értelmébe behatolni vagy6 hivé nép kivansa-
ganak is eleget tesziink.*

A tovabbiakban az ipari haladas Gj csodai megaldasara sziikséges 4j aldasformulak-
16l sz6l, majd minden korabbi kiadasnal b&vebben beszél lelkére a szentségkiszolgal-
tatasért felel6s papsagnak, tobbek kozt a kovetkezd szép szavakkal: ,,De kérlek, ne
feledjétek, hogy a szent ritusok értelmét semmi mas jobban el nem magyarazza, mint
a hit izz4sa, az istenfélelem lingja és a ti életetek példaja.”*

Rokonszenves momentum, amit a fontosabb kiadasvaltozatok 6nall6 elészavainak
ujrakozlésérél mond:

Kulénben pedig elhagyjuk mar azok sarkantyuzasat, akik maguktdl is készek futni, inkdbb ideil-
lesztjik azokat a buzditasokat, melyeket el6deink bocsatottak a maguk Ritudle-kiadasa elé, hogy

40. Sizcut mox: proni fuimus ad novam editionem curandam, ita tantisper deliberandum censuimus, an eundem lib-
rum simpliciter recudi, vel nonnullis additamentis locupletari oporteat.

A1. Visum est... et pro sacrorum ministrorum invamine, et pro spirituali fidelis populi adificatione fore, si hinc et
illic nonnulle libro Rituali insererentur adbortationes, quibus sacrorum rituum significationem et congruos pietatis affec-
tus excitentur. Huinsmodi adhortationes lingna Hungarica conceptas iam in illo Rituali Strigoniensi legimus, quod ope-
ra bone memorie Nicolai Telegdy archiepiscopatus Strigoniensis administratoris 1583 in lucem prodiit.

42. Hac ratione obstruuntur ora eorum, qui contra usum lingue Latine in sacramentorum administratione clami-
tant, simul fidelis populi sensum sacrorum ritunm penetrare cupientis desiderio satisfit.

43. Ast mementote, quaso, sensum sacrorum ritunm nulla re melius explicari, quam fervore fidei, ardore pietatis et
vi exemplorum vestrorum.
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altaluk ennek a kényvnek a kilonféle kiadasai és [el6deink] atyai gondja, illetve lelkipasztori buz-
gosaga elSttetek legalabb némiképp ismeretessé legyen.4

8) RS1907

Vaszary érsek foglalkozik a legb6vebben szerkesztési szempontokkal, sét — az elédei
munkdja el6tti f6hajtas, valamint azutan, hogy kifejti, bar alig lehetett hozzaférni ép
Ritudle-példanyokhoz (penuria equidem librorum Ritualinm de die in diem magis premens),”
mennyire nem szeretett volna meggondolatlanul fejest ugrani az Gj kiadas el6készité-
sébe (nec gpus Dei negligenter facere voluimus) — ezek el6szamlalasat (exponenda vobis arbit-
ramur principia vere pia et religiosa, que in hac recentissima editione adornanda pra oculis habui-
mus) meg is okolja (ut antemr obsequinm vestrum etiam rationabile sit), majd némiképp varat-
lan médon, a RS kiadastorténetének felvazolasa utan kijelenti, hogy amennyire csak
lehet, az 4j kiadasban visszatérni igyekezett az 1625-6s Pazmany-féléhez.
Nem érdektelen az sem, amit a Pazmany-féle kiadasrél mond eldljaréban:

Minthogy ez az & rituskédexe egyrészt nemzetiink Gsi liturgikus szokasait sértetleniil, kijavitva és
biztonsagba helyezve megdrizte, masrészt minden masban az V. Pél papa éltal 1614-ben adott
Rituale Romanumhoz igazitotta magat, nyilvanval6, hogy a szentségek és szentelmények kiszol-
galtatasa dolgaban minden jogos kivanalomnak teljességgel eleget tett. A harom évszazad gya-
korlataban megprébalt és a liturgia tigyét a magyarok kozt oly kivaléan szolgalé mi iranti rend-
kiviili kegyelettdl indittatva ugy véltik, jogosan és méltan tesszik, ha ebben az altalunk el6készi-
tend6 kiadasban mi is ragaszkodunk hozz4, és csak akkor térink el téle, ha igen stlyos okok azt
valosaggal megkovetelik. 46

44, Caterum cessamus sponte currentibus calcar addere, adducimus potins adbortationes, quas pradecessores nostri
libris suis Ritualibus pramittere consneverunt, quo et horum librorum varia editio, et illorum paterna sollicitndo ac pas-
toralis gelus saltem aliquatenus vobis innotescant.

45. Ide kivankozik egy kis szines labjegyzet: hogy ez a penuria mennyire nyomaszté volt, mutatja az
RS1858 egy birtokomban 1évé példanyanak sajatos megoldasa: amikor 1890-ben a Rituskongregacié
elfogadta a vizkereszti vizszentelés Gj ritusat (lasd: RS1907, 244 skk.), a gondos tulajdonos kénytelen
volt az 1858-as tipografiatdl és papirtdl élesen eliité, az 1j szoveget k6zl6 szazadvégi mellékletet az
RS1858 332. és 333. oldala kbzé ,,bebarkicsolni” — nem 1évén az RS-nek Gjabb kiadasa, amit javitha-
tott volna, valtozatlanul az 1858-as kiadds mar igen viharvert példanyait hasznaltdk a mindennapok-
ban —, s a hatalyon kiviil helyezett szoveget a margén kapcsos zardjellel és ceruzas omittitnr megjegy-
zéssel oldalanként kirekeszteni (323-32).

Ennek a valtoztatasnak, aminek a nyomat 6rzi a birtokomban 1évé példany is, kilon érdekessége,
hogy KNIEWALD szerint a Rituskongregaci6 ezzel a dontésével egy olyan, a magyarorszagi egyhazme-
gyék altal sokaig megtartott vizszentelési ritust torolt el, amit a Hartvik-agenda w# mos est grecornm kité-
tellel jelolt szertartasara vezethetd vissza végsé soron, és rendelt helyette egy a latin ritushoz alkalma-
zott, rovidebb szertartast. Lasd bévebben KNIEWALD: Hartwick gydri piispik Agenda pontificalisa.

46. Cum hic codex Ritualis et priscas consuetudines liturgicas gentis nostre inviolatas, sartas tectasque servaverit, et
in reliquis ommnibus Rituali Romano a Paulo papa V. anno 1614 edito semet conformaverit, certissime in omnibus ius-
15 circa sacramentorum et sacramentalinm administrationem votis plene satisfecit. Pietate igitur eximia buius libri trium
saculornm usu probati et de re liturgica apnd Hungaros tam egregie meriti incensi iure meritoque existimavimus nobis
quoque eidem in editione hac nostra paranda inbarendum esse, nec ab eo recedendum, nisi ubi gravissime rationes id
efflagitarent.
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Ezek a silyos okok, mint a folytatasbdl kidertl, ha 1) ,,valamely teol6giai-dogmati-
kai természetd vita megoldasa” (solutio aliquarum controversiarum in theologia dogmatica)
surgette az eltérést (példaul a hazassiag esetében), ha 2) ,az azéta lett szokasokkal
kapcsolatos jogi elbirasok™ (legitime consuetudinum abbine exortarum prascriptiones) vagy 3)
az 1d6k valtozasa (zmmmtata temporum adiuncta) megkivanta. Ilyen esetekben a RR (illet-
ve annak nyilvan akkor aktudlis — els6, editio typicanak minésilé — kiadasat, az
1884-eset), illetve az RS1858-at tartotta szem el6tt (norme nobis erat). Meg is nevez né-
hany ilyen eltérést, az RS1858-ra tamaszkodik a Benedictio matrimonii inbile: esetében
(mert ilyesmi az RS1625-ben még nem szerepelt), az Ordo sepeliendi parvulos valamely
vonatkozasaiban (nem mondja meg, hogy mennyiben), az utols6 kenet esetében az
agyék megkenésének elhagyasakor,” illetve a processziok kézé illesztett nagyszombati
feltamadasi szertartas valamely tekintetében (ezt sem részletezi). Megjegyzi még, hogy
a népnyelvi betétek elrendezésében és szévegezésében is az RS1858-at kéveti, de azo-
kat a ,,modern magyar nyelv szelleméhez” alkalmazza (genio linguw Hungaricw modernio-
ris aptavimus).*®

Az RR-t koveti ezzel szemben egyrészt aprosagokban (a fejezetek szamozasa és
megnevezése), masrészt az apostoli aldas és a beteg kisgyermek latogatasanak és meg-
aldasanak ritusaban, abban, hogy a szentaldozas végén elhagyja a cibériummal osz-
tando aldast, valamint az urnapi kérmenet stacioin ének nélkil osztandé szentségi al-
das esetében (in benedictione absque cantu impertienda in processione sacratissimi corporis Chris-
#7). Az RR-b6l veszi a vizszentelés Gjabb aldasformulait vizkeresztre, valamint még
mas, egyenként meg nem nevezett aldasokat.

Ezenkivil sziikségesnek taldlja megjegyezni, hogy gregorian dallamjeléléseket is
folvett az RS-be, szintén részben az RR alapjan, részben viszont a Szent Cecilia Egye-
stlet () segitségével, illetve egyes esztergomi kodexek tanusaga szerint (1) helyreallitva
(ad fidem: codicum ecclesice Strigoniensis manuscriptorum restitui).

Megnyugtatja a klerikus olvasot: ,,Igen csekély a valtoztatasoknak az a része, mely-
ben minket sem Pazmany kardinalis ritualéjanak tekintélye, sem Scitovszky kardinalis,

47. Bz kortiinet, fokozatosan hagytak el, valészinileg az erésen képszerd gesztustdl és utalastol va-
16 afféle modern kori idegenkedés jegyében. James O’KANE hires, 19. szazad koézepi, az RR-rel foglal-
koz6 rubrikamagyarazé mtve (Notes on the Rubrics of the Roman Ritual Regarding the Sacraments. ..) mar ezt
mondja a gyakorlatrol: ,,N6k esetében, amint a rubrika kozli veliink, sosem alkalmazzak az agyék meg-
kenését. Sok helyen meg mar egyaltalan nem alkalmazzak, férfiak esetében sem, olyannyira nem, hogy
az erre a megkenésre utalé rubrikakat ki is hagyjak a kényveikbol” (458-59). Ezek szerint az RS is ki-
hagyta, mar 1858-ban is (a korabbi RS-ekben ez a ritusmozzanat még megvan, az RS1715 és RS1772
azonban ezt veti utana: Her autem unctio ad lumbos, ut dictum est, omittitur semper in faminis [sic] et etiam in vi-
ris, qui ob infirmitatem vix aut sine periculo moveri non possunt). Bz az utoébbi megkotés egy kicsit gyanussa te-
szi, hogy a rubrika praktikus kitérét hagy tirtigyiil arra az esetre, amennyiben az érintettek vagy a szent-
ség kiszolgaltatéja idegenkednék a dologtdl — elvégre miféle szornyd veszedelmes nagy mozgatas (mzove-
7i sine periculo) szikséges egy ilyen megkenéshez, a takaré felemelésén kivil?

48. Erdemes lenne majd konkrét példakon megvizsgalni, hogy vajon ez a program egyhazi nyelviji-
tasi szandékot takar, vagy csak annak kissé cirkalmas megfogalmazasa, hogy az RS1858 népnyelvi beté-
teit korszertsitették.
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sem a Rituale Romanum nem timogatott.” Tlyenek példaul az aposztatik visszafo-
gadasanak és feloldozasanak kettébontasa (eziigyben Rudnay érsek 1822-es dekrétu-
mara hivatkozik). A temetési ordéban azon igyekezett, hogy az elrendezés (rubrikak,
2 (elariorem et nulli ambiguitati
Sfaventem dispositionem quesivimus). De a legfontosabb, irja, hogy a hazassagkotés ritusat
watlathatobba” tette (reddidimus magis perspicunm), azaz az elkilonild eseteket (Gzvegy
férfi/nd) az attekinthetség kedvéért jobban tagolta, illetve a szovegét dogmatikusan

tagolas) ,,tiszta” legyen és ,,semmiképpen sem kétséges

is megfelel6vé igazitotta, ahol szitkséges volt, elhagyvan, ami a hazassag értékéhez
nem tesz hozza, 6sszekotve bizonyos eddig elkiilonilé részeket, éspedig ugy, hogy a
»mindmaig él6 hazai szokasok, melyeket a sok szazados gyakorlat megszentelt” (con-
suetudines. . .plurinm saculornm usu sancitas), meg ne sériljenek ().

A konnyebb kezelhetéséget szolgalja, hogy bizonyos gyakrabban eléfordulé oraci-
ok, melyeket csak az elsé el6fordulaskor volt szokas kiirni, most mindentitt teljes tet-
jedelemben szerepelnek. Annak pedig, {rja, amit fuggelékes anyagként — féként alda-
sokat — atvett a RR-bdl, hasznos voltat barki ranézésre megallapithatja (opportunitas
cuique primo statim obtutu patebit).

Végezetul még egy gondolat erejéig visszatérve a bevezetSben igért alapelvek is-
mertetésére, megallapitja: ,,Semmi olyat nem tettiink, mint amit nagynevi el6diink [ti.
Pazmany] ne tett volna, ha a mi korunkban rendezi sajté ala a maga Ritualéjanak 4j
kiadasat.”'

Osszegezve a fentiek alapjan azt varjuk, hogy az RS1625-6t kévetd Széchenyi-féle
RS1692 és az Esterhazy-féle RS1745 kiadasok dontéen a Pazmany-féle széveget ko-
vetik, a folyamatos tartalmi béviilés mellett az atvett anyagban legfeljebb a sajtéhiba-
kat javitjak, és korszeribb tipografiaval kozlik az ordokat (ezenkiviil valészintleg a
népnyelvi betéteket is korszerGsitik, ezt még egy kés6bbi Gsszehasonlitds feladata
megallapitani), a Scitovszky-féle RS1858 és a Vaszary-féle RS1907 viszont tartalma-
ban és szerkesztésében is 4j elemeket hoz, ezen belil a Vaszary-féle tudatosan igyek-
szik visszatérni az RS1625-h6z, ahol csak teheti.

49. Exigua tandem immutationum pars est, in qua nos neque auctoritas Ritualis cardinalis Pazmdin, neque vero
cardinalis Scitdvszky [sic|, sed nec Rituale Romanunm munit.

50. Az esztergomi temetési ordonak a negyedik fejezetben kévetkezé attekintése alapjan azt mond-
hatjuk, hogy ez a kijelentés valoszintleg a rubrikak szévegezésének atfésiilésére, illetve néhany szer-
kesztési dontésre vonatkozhat (példaul az RR-bdl atvett, és a korabbi RS-kiadasok altal kételességtu-
dén tovabbhagyomanyozott, rendkiviili helyzetekre vonatkozo alternativak térlésére stb.).

51. ...et nibil alind fecisse, quam quod et ipse magni nominis antistes facturus esset, si hac nostra wtate de nova sui
Ritnalis editione deliberaret.
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C) AZ U] VALTOZATOK BEVEZETESENEK
KOTELEZO VOLTAROL

Roviden idézziik az alabbiakban, ahogyan a fontosabb kiadasvaltozatok 6nmaguk ko6-
telez6 bevezetésérol az el6széban rendelkeznek.

a) RS1692

Titeket tehat, szeretett testvéreim, akikre a lelkek gondja bizatott, atyai ragaszkodassal batori-
tunk az Urban, illetve a szent és tdvos engedelmesség erejével hatirozottan elrendeljiik, hogy a
szentségek és szentelmények kiszolgaltatasaban ezt a szent Ritudlét hasznaljatok, senki se meré-
szeljen ezek végzésében mas ritust alkalmazni vagy ki6tolni, a t6link varhaté legsiulyosabb bun-
tetés terhe alatt, hanem t6rekedjetek magatokat ehhez az egyhazhoz igazitani.>?

Széchenyi érsek tehat alapvetéen Pazmany formuldjat kéveti, csakhogy annak a
finom kiilonbségtevését szentségek és szentelmények kiszolgaltatasa (illetve egyéb ri-
tusok) konformitasanak szigorian és kevésbé szigorian szorgalmazandé volta kozott
teljesen mellézi. U] elem a ,legszigorabb biintetés” kilatasba helyezése is, s a piispoki
egyhaz nala mar nem ,,édesanya”. A hangnem meglepGen, de érezhetéen joval szigo-
rabb a Pazmanyénal.

B) RS1745

Hogy pedig ezek [ti. a szentségek-szentelmények] altalatok gondosabban szolgéltassanak ki, s a
megbotlani képes emlékezetnek kéznél levé tamasza legyen nalatok, ezt az esztergomi Ritualét,
amit el6deink gyakran kiadtak, most a nyomdaszok gondatlansagabdl belé kertlt sok hibanak ki-
gyomlalasa utin utasitasunkra Gjranyomva kinaljuk nektek, hogy benne minden ténykedéstek
normajat figyeljétek, a ritus egységét pontosan megérizzétek és allhatatosan megtartsatok. Ezt
pedig mindenektdl, a szerzetespapoktdl is, akikre egyhdzmegyénkben a lelkek gondja bizatik,
szorgalmasan betartatni kivanjuk és szigoruan megparancsoljuk.>

A hangnem el6djénél pedagogikusabb és szelidebb, a rendelkezés tartalmilag azo-
nos moédon szigoru, kanoni buntetésrél nem esik sz6. A liturgikus konyvkultara
szempontjabdl fontos momentum, hogy ez az elész6 kimondottan lelkére koti a

52. Vos igitur fratres dilectissimi, quornm cura animarnm interest, paterno affectu in Domino hortamur, atque in
virtute sancte et salutaris obadientiee firmiter precipimus, ut in sacramentis sacrisque functionibus peragendis hoc sacro
Rituali utamini, nec quis alios in iis perficiendis ritus adhibere andeat vel presumat, sub pena gravissime animadyer-
sionis nostre, sed studete omnes vos huic ecclesia conformare.

53. Ut autem heac a vobis accuratius prastentur, promptumaque labilitatis memorie vestre habeatis subsidinm, Ritu-
ale hoc Strigoniense a pradecessoribus nostris sape editum nunc pluribus, que typographorum incuria irrepserant, men-
dis repurgatum nostro inssu recusum vobis exhibemus, in quo omnem rei gerende normam inspiciatis, ritus uniformita-
tem exacte observetis et fenaciter retineatis. Quam ab universis etiam regularibus curam animarum in hac diecesi nostra
gerentibus diligenter custodiri volunius et serio mandanmus.
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megcélzott felhasznaloknak, ne tamaszkodjanak az ingatag memoriara, hanem végez-
z€k a ritusokat egyenesen a kényvbél. Azaz a ritudle nem pusztan arra szolgal, hogy
benne ellenérizni lehessen, amiben a memoria esetleg megbotlik, hanem mintegy a ri-
tus részévé, szerepljévé valik maga is, a rendes végzés modja ugyanis az, hogy a ce-
lebrans (példaul oly médon, hogy valamelyik segitéje elé tartja, ezt a rubrikak id6n-

ként konkrétan el6 is {rjak) folyamatos parbeszédben van a szerkényvvel.™

v) RS1858

Scitovszky érsek nyilatkozik a legmérsékeltebben kiadasa hasznalatarol, és azt is egy a
paptestvéreithez sz0l6 altalanos fépasztori buzditas keretébe illeszti. Szigornak itt
nyoma sincs, inkabb csak szivhez sz616 intésnek:

Itt van tehat, szeretett testvéreim, az 0j, éspedig gazdagabb Rituale-kiadas, amely fel6l kétségiink
sincsen, hogy mind nektek magatoknak, mind pedig a hivek hasznanak j6 szolgalatara lészen.

Ennyit mond, nem tobbet, és a kovetkezé mondatban maris arrél beszél, hogy a
lényeg azonban ,,bévul” van, és spiritudlis természetd.

8) RS1907

Vaszary érsek foglalkozik a legb&vebb terjedelemben a kérdéssel, és a legcirkalmasab-
ban és legegyértelmtibben tiltja meg minden korabbi kiadas alkalmazasat:

Mar csak az van hatra, szeretett testvéreim, hogy ti is azzal a lélekkel vegyétek magatokhoz ezt a
kodexet, amellyel mi ama régi kiaddshoz igazitottuk és megujitottuk. Egyébirant pedig, mint-
hogy a ritusok és ceremoénidk [végzésének]| egységességérdl és méltdsagardl annal inkabb gon-
doskodni kivanunk, nektek a szent engedelmesség erejével ujra és ujra lelketekre kotjik és szigo-
raan megparancsoljuk, hogy az Esztergomi ritudle korabbi kiadasait, melyek eddig hasznalatban
voltak, ezutan teljesen és mindenestil elmellézzétek, és ezentdl a szentségek kiszolgaltatasaban
és egy¢b liturgikus ténykedések soran csakis ezt a jelenlegi Ritudle-kiadast, amit magunk ellen6-

54. Ebbdl a szempontbol érdekes lehet az a megfigyelés, hogy a ritualék kiadasai, bar belil rendsze-
rint praktikusan vannak térdelve, nem pedig a reprezentativ diszkiadvanyok mintajara, és a papirjuk
sem éppen finom, kiviil altalaban kifejezetten decens, ornamentikus motivumokkal és kozépen ke-
reszttel diszitett boritét viselnek, tehat kellemes latvanyt nyujtanak, nem ,,rinak ki’ egy sollemnior kor-
nyezetbdl sem.

55. Habetis itaque, dilecti filii, novam eamque locupletiorem libri Ritualis editionem, quam et commodis vestris et
utilitati fidelium inservituram esse non ambigimus.
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riztink és javitottunk, alkalmazzatok, ennek el6irasait a legteljesebb gondossdggal, betl szerint
megtartsatok.>

A fentieket 6sszegezve elmondhatjuk, hogy bar egyik Rituale-kiadas sem rendelke-
zett szentszéki jovahagyassal, az egy Scitovszky-féle kivételével mindegyik egyértel-
minek tekinti, hogy megjelenésétdl kezdve szigorian tilos (legalabbis az érseki jogha-
tosag altal kézvetleniil érintett f6egyhdzmegye és érseki tartomany”’ papsaginak a ko-
rabbi kiadasok alkalmazasa.

56. Id unum superest, dilecti filti, ut et vos eadem hunc codicem pietate suscipiatis, qua nos eum antiquo illi typo res-
tituimus simulgue instauravinus. Ceternm uniformitati ac decori ritunm ac ceremoniarum quo melius providere cupien-
tes iterum iterumaque vobis in virtute sanctw obediente iniungimus et districte mandanus, ut pristina Ritnalis Strigonien-
sis editione adusque usurpata in posterum penitus et ommnino omissa, deinceps in sacramentorum administratione aliisque
ecclesiasticis functionibus prasentem nonnisi librum Ritualem a nobis recognitum et castigatum adbibeatis, eius prescrip-
ta summa religione ad omnem amussim servantes.

57. Az utébbié abban az esetben, ha megyéspiispéke sajat jogon nem adott ki az egyhazmegyére ér-
vényes kilon ritualét.



I1I. Egyéb magyarorszagi egyhazmegyés ritualék

Az altalunk vizsgalt id6szakban a kévetkezd, a RS szempontjabdl érintett, annak eset-
leges hatasait mutat6 egyhazmegyés ritualék jelentek meg:

Rituale Agriense™ RA
(1) Palffy Tamas (Pottendorf[?], 1666)” RA1666
(2) Telekessy Istvan (Bécs, 1702)% RA1702
(3) Eszterhazy Karoly (Eger, 1768)" RA1768
(4) Fischer Istvan (Buda, 1815) RA1815
Rituale Colocense RC
(1) Patachich Gabor (Buda, 1738)% RC1738

58. A Ritnale Agriense torténetét és problémait targyalja Gsszefoglald jelleggel: ZSASSKOVSZKY —
BARTALOS: Az egri rituale kérdései.

59. Ez a kiadas is abba a titokzatos korbe tartozik, mely a nyomdaszt, Verdussent jelzi egyediil, a ki-
adas helyét nem, Borsa Gedeon szerint azonban megbizhatéan beazonosithaté a Nadasdy-féle potten-
dorfi és lorettomi nyomdai vallalkozas termékeként, lisd b6vebben BORSA: Nddasdy Ferenc pottendorfi és
lorettomi nyomdai.

Az RMK. II. 1081b Kassara jelez ugyanebben az évben egy ugyancsak Palffy Tamas nevével jelzett
RA-kiadast, felderitendd, hogy nem leirasi hiba-e Szinnyei nyoman, minden mas forrds ugyanis a pot-
tendorfit hozza. Valdszinttlen, hogy Palffy plispok ugyanabban az évben Kassan és Pottendorfban is
kinyomatta volna az RA-t, mindenesetre nem lehetetlen. Kassan volt mar ebben az idében az egti piis-
pokség és a kaptalan székhelye.

60. Cimében is hivatkozik az RS-re.

61. A kiadassal részletesen foglalkozik MISKEL: Esgrerbdgy Kdroly egri piispik liturgikns konyve. Miskei
arra jut elemzésében, hogy ennck a specialis kiadasnak kiillonleges egyhazpolitikai jelentGsége volt az
egri egyhazmegyében: Eszterhazy Karoly piispok ugyanis a jelek szerint egy mintaszerd rituale Ossze-
allitasaval és a papsdg rendelkezésére bocsatasaval tobbek kézt azt kivanta mintegy demonstralni, hogy
az egyhazmegye képes ellatni a magyar, a német és a ,,sz1av” ajka hivek lelki sziikségleteit is, nem sziik-
séges tehat a legutébbiakat 6nall6 rituspiispokségbe tomoriteni. Dacara a szorgos és jeles eredményd
munkalkodasnak, 1771. szeptember 19-én XIV. Kelemen papa Eximia regalium kezdetd bullajaval felal-
litotta a gbrog katolikus munkacsi ritusptispokséget, és egy héttel késébb az Gjonnan kinevezett Bra-
dacs Janos puspokot megerdsitette hivatalaban. Az djkori ritualék torténete soran tehat legalabb egy
esetben ilyen kilénleges megfontolasok is kétédnek az egyik kiadashoz.

62. Mar az els6, viszonylag kései 6nallé kalocsai ritudle is a Romano-Colocense cimmel jelenik meg.
Erdekes volna felmérni, hogy ez a megjel6lés programot takar-e, a RR-hez valé igazodast hirdeti meg,
vagy pusztan pontosan jelolni kivanja a kalocsai ritusnak a rémai ritushoz valé tartozasat. Barth Daniel
szerint a kalocsai érsekség hiresen szerette az Esztergomtdl vald figgetlenségét hangsulyosan jelezni,
marpedig az RS kiadasai sosem hasznaljak a Romano- el6tagot. Az RC1738 megjelenése egyébként a ka-
locsai f6egyhazmegye életében egy ujjaépitési és reformkorszakot jeldl, melyben a sajat Ritualénak fon-
tos szerepet szantak. Lasd bévebben BARTH: Upjidépités és reform. Barth a Patachich-féle Rituiléban az
RR-hez és az RS-hez képest is tbb jelentds eltérést taldl, egyet, a Szent Agota-kenyér szentelményé-
nek torténetét fel is dolgozza, lasd BARTH: Szent Agota kenyere.
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(2) Kollonich Laszl6[?] (Buda, 1798)% RC1798
(3) Klobusiczky Péter[?] (Buda, 1833) RC1833
4) Klobusiczky Péter[?] (Buda, 1838 RC1838
Q) y [] (Buda, 1838)
Rituale Jaurinense RJ
1) Draskovich Gyor écs, 1636 RJ1636
( yorgy J
2) Széchenyi Gyor ottendorf, 1666)** RJ1666
( yi Gyorgy y
3) Kollonich Lip6t (Nagyszombat, 1687 RJ1687
( p gy J
4) Keresztély Agost (Bécs, 1702)% RJ1702
5) Sinzendorff Filép Lajos (Gy6r, 1731)% RJ1731
( p Lajos (Gy y
Rituale Weszptimiense®’ RW
(1) Biré Marton (Gyo6t, 1750) RW1750
2) Koller Igniac (Nagyszombat, 1772 RW1772
) gnac (Nagy , 1772)
(3) Bajzath Jozsef (Veszprém, 1801) RW1801
4) Hornig Karol eszprém, 1900 RW1900
g y P
Rituale Zagrabiense® RZ
(1) Branyugh Gyorgy (Zagrab, 1729) RZ1729
(2) Verhovacz Miksa (Zagrab, 1796)" RZ1796

A jelent8ség és a program a RC1738 6ntudatos, vatialt cimébdl is kitetszik: Rituale Romano-Colocense,
seu formula agendornm in administratione sacramentorum et cateris ecclesiew publicis functionibus rite obeundis o0b-
servanda ac in usum Colocensis et comprovincialium diwcesium accommodata et utilibus addi-
tamentis ancta, authoritate, opera et impensis p. d. Gabrielis Hermanni stb. (az RS-ek szokdsos ciméhez ké-
pesti béviilés ritkitassal kiemelve).

63. A kiadds kilonlegessége a korai ,,akadalymentesitett” nyomtatas, az idGsebb papok iranti el6zé-
kenység jegyében: ,,nagyobb és csinosabb [esetleg: *jobban kivehetd’] betikkel nyomva, az idésebbek
kényelmére tekintettel” (maiori elegantiorique typo pro commoditate senum impressum).

64. Ez a kiadas szintén abba a titokzatos korbe tartozik, mely a nyomddszt, Verdussent jelzi egye-
dil, a kiadas helyét nem, Borsa Gedeon szerint azonban megbizhatéan beazonosithaté a Nadasdy-féle
pottendorfi és lorettomi nyomdai vallalkozas termékeként, lisd bévebben BORSA: Nddasdy Ferene pot-
tendorfi és lorettomi nyomddi.

65. Cimében is hivatkozik az RS-re: ...ad instar Ritualis Strigoniensis.

0606. Az egyetlen gy6ri rituale, mely cimében viseli a Romano- eltagot, az 6nallok kozil a legfrissebb.

67. Az elsé kiadds Romano-Weszprimiense jelléssel, az 1772-es k6zépsé kiadas és az annak gyakorlati-
lag valtozatlan utannyomasaval készilt 1801-es csak Wesgprimiense jeloléssel, az 1900-as megint Romano-
el6taggal.

068. Az els6 kiadas pusztan Zagrabiense jeloléssel, a masodik Romano-Zagrabiense jelcléssel.

09. Ennek a kiadasnak érdekessége, hogy 236—49. oldalain valtozatlan érvénnyel kozli azt a keleties
vizszentelési ritust, ami Kniewald szerint visszavezethet6 a Hartvik-agenda In vigilia epiphaniee benedicatnr
aqua, ut mos est grecorum ante vesperas sive in octavis cimmel ismertetett szertartasara. A Rituskongregacié
1890-ben eltorolte ezt a ritust, illetve helyette egy a rémai ritushoz alkalmazott, révidebb szertartast
rendelt. Lasd bévebben KNIEWALD: Hartwick gydri piispok Agenda pontificalisa.

Az RZ1796 cimének is van egy sokat sejteté vonasa, mely kézelebbi vizsgalat nélkiil is jelzi, hogy
nagyban tamaszkodott Patachich kalocsai érsek 1738-as jité6 RC-jére (Zagrab ritusvaltozat szempont-
jabol amugy is a kalocsai érsekség ,.felségtertiletéhez” tartozik, természetes tehat, ha figyelemmel van
az anyaegyhazmegye liturgikus fejleményeire), ugyanis majdnem sz6 szerint atveszi annak 6ntudatos
alcimfrazisat: ...et cateris ecclesiew publicis functionibus rite obeundis observanda ac in usum Zagrabien-
sis diecesis [sic] accomodata et utilibus additamentis awucta (ritkitott kiemeléssel a RC1738 ci-
mébdl a sz6 szerinti atvétel).



IV. Konkrét példak a forrasok és kiadasvaltozatok
egymashoz vald viszonyahoz

A kovetkez6kben konkrét példakon keresztiil vizsgaljuk az RS1625 altal kozoltek vi-
szonyat forrasathoz és a késébbi RS-kiadasokhoz. Hogy a ritualék hagyomanyos sza-
kaszolasanak megfelelben (sacramentale, benedictionale, processionale) mindharom mifaj
képviseltesse magat, ahhoz minden szakaszbdl egy-egy példat kellene venni. Sajnos
id6 hijan ebbdl jelenleg az elsé kett6 készilt el, a harmadik hatra van. Az elsé a teme-
tési ordo (Ordo exsequiarum), a masodik a Janos-napi borszentelés (Benedictio vini in festo
Sancti Loannis evangeliste), a harmadik a processziok korébdl kellene kévetkezzék (pél-
daul a hungarikumnak szamité huasvéti kérmenet).

A) TEMETESI ORDO

Az 6sszehasonlitashoz az ,,A” figgelékben kozolt, kritikai apparatussal ellatott szo-
veget vettitk alapul. Ahhoz, hogy az RS$1625 altal megallapitott ordé viszonyat kony-
nyebben vizsgalhassuk egyrészt a TA1583 altal képviselt kozépkori el6zményekhez,
masrészt az RS késébbi kiadasathoz képest, el6bb célszerti a temetési ord6 szerke-
zetét a fiiggelékbeli szévegkdzlés alapjaul szolgald RS1907 szerint vazlatosan ismer-
tetni.

Bal oldali oszlopban a szamozott helyszinek, jobb oldali oszlopban el6bb a bettvel
jelolt liturgikus tételek, kicsit beljebbezve, illetve kisebb bettivel pedig a leglényege-
sebb rubrikalis informaciék szerepelnek.

Helyszin Cselekmény, részletek

(1) PROCESSZIO az elhunyt hazahoz a plébaniatemplomt6l”
plébanos vagy mas klerikus (karingben, fekete stélaval)7!
Klerikus * el6tte keresztet visz
+ masik szenteltvizet és -hint6t, hivek kovetik
(2) ELHUNYT HAZA faklyat vagy gyertyat osztanak > meggyujtjak
a) pap: Orémus pro fidélibus. ..
nép: Réquiem wtérnam. ..
b) Circumdedérunt-antitoéna + 94. zsoltar
c) Absdlve, Dimine-antitébna
Zakarids-canticum

70. Vagy mas templomtol, helyi szokas szerint.
71. + esetleg fekete pluvidléban.
72. Vagy valaki mas.
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d)

€)

g
(3) PROCESSZIO

h)
(4) PLEBANIATEMPLOM 1)

p)
(5) PROCESSZIO

9
(6) TEMETO 1)

v

Absdlve, Démine-antiféna ism.
az antiféna ism. kézben témjént tesz a fiistdlébe a pap
Kyirie, eléison + Pater noster
kozben a pap szenteltvizzel meghinti
+ megfustoli az elhunyt testét
A porta inferi-précesz
ORACIO (puspOkre, papra, laikus férfira/nére)
Michaél prapdsitus. .. (Szent Mihaly-szuffragium)
ORACIO (Deus, qui miro drdine)
elhunyt hazabél a plébaniatemplomba”
sorrend: kereszt, a halott hordagyon + faklyak, plébanos
utanuk pueri, nép, konfraternitasok, szerzetesek,
vilagi papsag, mindenki kett6s sorokban
Libera me, Démine-responzorium vagy 50. zsoltar
HALOTTI MISE (fakultativ)
a halott jelenlétében
(ha laikus, laba a féoltar felé, ha pap, a feje)
ABSZOLUCIO
pap leveszi a kazulat + manipulust,
fekete pluvialét olt
szubdiakoénus keresztet ragad, a halott fejéhez 4ll
mellette két oldalrél két akolitus meggyujtott gyertyaval
pap mellett szolgalattevék fistlével + navikulaval,
szenteltvizzel és -hint6vel | +1 kezében a ritualéval
ORACIO (Non intres in indicinm)
Libera me-responzérium
Kyirie, eléison
a pap tomjént tesz a fist6l6be
Pater noster
a pap kozben korbejarja
+ meghinti szenteltvizzel a ravatalt
majd ugyanugy korbejarja, és megfistoli
A porta inferi-précesz (r6videbb)
ORACIO (Deus, cui priprinm est miseréri semper)
plébaniatemplombél a temetSbe
Libera me-resp. vagy Miserére-zsoltar (50.)
In Paradisum-antiféna (bevonulaskor)
+ De profiindis-zsoltar (129.)
[SIRSZENTELO ORACIO (Deus, cuius miseratione
anime fidélinm)
csak akkor kell, ha nincs megszentelve a temetd]

Kyirie, eléison + Pater noster

73. Vagy egyenesen a temetSbe (temet6i kapolnabar).
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kézben a pap meghinti a sirt + meg is fiistoli
(ha van fustol6)
v) A porta inferi-précesz
X) ORACIO (aszerint, hogy az elhunyt laikus v. pap)
y) Réquiem atérnam-verzikulusok
2) Anima eins et anima dmninm fidélinm-verzikulus

AZ ELHUNYT HAZANAL

A liturgiadramaturgiai alaphelyzet” szerint ezen a ponton, amikor a temetési ordo
yjkori valtozata kezdetét veszi, ,,tul vagyunk” egyrészt a lélekajanlason, masrészt az
exspiration (amikor a haldokl6 kileheli lelkét). A halottat és a hozzatartozoéit a haldok-
las emez utolsé ritusainak elvégezte utan a sacerdos és segitéi magara hagyjak, a halot-
tat a halottashaznal el6készitik a temetésre, illetve imadkoznak mellette.

Miutan a halottat ellittik (ez lehetett akir masnap is, virrasztds utan),”* a pap, az
asszisztencia és a vele 1évé hivek a templomtol térnek vissza a halottashazhoz, hogy
processzioban kisérjék a halottat a ritus templomi részének elvégzésére. Ez tehat a ki-
indul6helyzet.

Az els6 szakaszt megel6z6 rubrikaiban az RS vilagosan igyekszik az RR-hez iga-
zodni (a nyitd Constituto tempore, quo corpus stb. szerkezet atvételébdl ez vilagos; de mar
csak azért is, mert a TA nagyon csekélyke rubrikakat k6z6l), de az esztergomi hagyo-
manyhoz alkalmazza, egyrészt a loci consuetudineshez tartozé aprosagokban — melyek
kozil azonban jelentdségteljesnek tnik, hogy mig az RR a processzi6 gytlekezShe-
lyéil szolgal6é templomban meghuzatja a harangokat, az RS ezt nem veszi at, s6t, mig
az RR devote kintilando6 zsoltirokat rendel a2 menetnek, az RS ezt nem teszi, raadasul
format és vonulasi sorrendet is csak a templomba a halottal majd visszatéré procesz-
szionak diktal (aligha véletlen, hogy ez a gytilekez$ processzid az esztergomi hagyo-
manyban teljes csendben indul és vonul a halottashazhoz, az egyetlen teljesen csen-
des elemeként a temetésnek, mindjart az elején) —; masrészt, és ez a legjelentsebb
eltérés mindjart az elején: az RR a halottashazhoz mené processziénak joforman csak
azt a feladatot szanja, hogy ,,begytijtse” a felkészitett holtat és a gyasznépet, mint latni
fogjuk, az RS ezzel szemben a halottashaznal tartat egy a halotti zsolozsmabdl rovidi-
tett, de felismerhetSen abbdl szarmazé zsolozsmamaradvanyt.

Mar ezen a ponton megallapithatd, hogy a TA1583, mely az RS1625 els6dleges
forrasaul szolgalt, maga is eltér a kézépkori el6zményektdl” (késébb ez még nyilvan-
valébb) — amely kozépkori el6zményekrdl viszonylag biztonsagosan allithat6, hogy
sajatos magyarorszagi képzédmény, mind alapvet$ szerkezeti felépitésében, mind pe-

74. A modern hatShazak és ravatalozok el6tti korban a bebalzsamozatlan halottat, kiilénésen nya-
ron, nem volt szokas sokaig temetetleniil hagyni.

75. A kézépkori magyarorszagi temetési ordora vonatkozo részleteket Dobszay Laszlé summazata
alapjan koz16m, lasd DOBSZAY: Az esgrergomi ritus 218-24. Lasd még DOBSZAY: A kizépkori magyar te-
metés maradvinyai ag. erdélyi néphagyomdinyban.
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dig a liturgikus tételek, énekek és konyorgések soraban. A leglatvanyosabb eltérés az,
hogy a kézépkori hagyomanyban még a temetés részeként a templomban zajlé halotti
zsolozsma (vesperas + harom nokturnusos matutinum) helyett ezt a zsolozsmat a ha-
lottashazhoz rendeli, a templomhoz vonulé processzid e/, és mar a TA is jelentésen
leréviditi.”

A vesperasbol semmi sem maradt, a zsolozsma csonka valtozata a halottashaznal
régton a halottvirraszté zsolozsma, tehat a matutinum (a mindentitt masutt szokasos
Regenr cui omnia vivunt helyett) jellegzetesen esztergomi invitatoriumaval indit (Circumde-
dérunt me + 94. zsoltar), elé iktatva az Orénmus pro fidélibus defunctis invokaciot.

A TA ezek utin még elénekelteti a halotti matutinum elsé nokturnusat,”” az RS ezt
mar elhagyja, és r6gton a laudest lezard Zakarias-canticumot énekelteti (az Absdlve,
Ddmine antifénaval® keretezve). Ez az els6 jelentésebb eltérés a TA és az RS kézott.
Ezt egyértelmien a ,,kor vivmanyanak” tekinthetjiik: a folyamat iranya a temetési 1i-
tusok elemeinek rovidiilése.”

Ezen a ponton viszont az RS bévit: beiktatja a Kyrie, eleisont, majd a Pater nostert
(ezeknek se most, elsé el6fordulasukkor, se a masik két alkalommal, amikor az RS be-
iktatja, nincsen nyomuk a TA-ban), ez lehet az RR hatasa (mely hasonlé alkalmakkor
mindentitt beiktatja, bar ide éppen nem).

Rubrikalis szinten ezzel parhuzamosan, a Miatyank alatt az RS meghinteti szentelt-
vizzel a felravatalozott holtat, és meg is fustolteti. Minthogy a TA-bdl ez a szakasz
hianyzik, csak a halottashazi ritusszakasz legvégén, a kormenet indulasa el6ttre rende-
li a meghintést és a megfistolést.

A Miatyankot kovetd A porta inferi kezdett précesz azonban k6z6s elem a TA és az
RS kozott, amint az azt kovets, az elhunyt helyzetének (részesilt-e a papi ordd
szentségének valamelyik fokozataban, és ha igen, melyikben) megfeleléen kivalaszt-
haté oracié is (azzal a kilénbséggel, hogy a TA még minddsszesen egyetlen papi és
egy laikus oraciot ismer (késébb az RS1907 tér majd vissza részben ehhez az egysze-
raséghez), az RS-ek korai kiadasai viszont itt burjanzanak (egyszersmind ez az elsé
jelentSsebb eltérés az RS kiadastorténetében is a korai redakciok és a késébbiek ko-
z6tt), kilon kézolnek nemcsak piispoki, de érseki () elhunytnak valé oraciot is, pa-
poknak haromfélét is, de raadasul a biborosok harom osztalyanak is (biboros puispok,
biboros presbiter és biboros diakénus) killon-kiilén oraciot!

(Ezt mar az RS1772 is megsokallja, és valami, csakis a szerkeszt6je altal ismert ok-
bél elhagyja a biboros diakénusokra alkalmazandé kényorgést — aminek egyébként az

76. A halotti ritusok végzésének tovabbi csckevényesiilésével foglalkozik a gyakorlatban — t&bbek
kozt a hires Stk — Schiitz-féle imakényv altal tanasitott 20. szazad eleji gyakorlat, kézépkori el6zmé-
nyek és az RS alapjan — igen alapos (blogbejegyzésként publikalt) cikkében RIHMER: Fdes Anna és az
estergomi ritus.

77. S6t, A rubrikaban is hivatkozik a breviariumra, miutan incipittel ismertette a tételeket: Que omnia
habentur in Breviario.

78. Dobszay Absolve quasumus formaban idézi az antifénat, ahogy az RR kézli, esztergomi forrasok-
ban mindentitt Absdlve, Dimine kezdettel és némileg eltéré szovegezéssel talaltam. Az eredetérél meg-
jegyzi, hogy a szerkezetébdl j6l lathatéan oraciébdl lett antifébnava.

79. DOBSZAY: Az esztergomi ritus 223-24.
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volt az érdekessége, hogy nem a papokért sz6lo, mar a TA altal is k6zolt Deus, [qui es]
tndrum gloria sacerdotum oraciét varialja, hanem az elhunyt laikusokért konyorgd, ugyan-
csak a TA altal is k6z0lt Inclina, Dimine, aurem tuam oraciot.)

A TA laikusokért is csak egy oraciot kozol, az RS mar nemileg specifikal: kozli az
Inclina, Domine oraciot elhunyt férfiakért, majd az elhunyt nékért kilon a Qudsumus,
Démine, pro tua pietdte miserére oraciot.

Ugyancsak egységes a TA és az RS abban, hogy az oracidk utan Szent Mihaly-anti-
fonat fz végsé elemként a halottashazi ritusszakaszhoz, a hozza tartozé verzikulus-
sal (8tetit dngelus inxta aram templi) és oracioval (Deus, qui miro drdine angelorum). Ez 6si
magyar sajatossag.

Az RR a fentiekhez képest — eltéré felfogasanak megteleléen — a haznal (prius-
quam cadaver efferatur) megelégszik a 87 iniquitates antitonaval (+ De profiindis zsoltar,
elStte szenteltvizzel meghintik a holtat: ez igy egytitt az abszolucié romai lezarasa),
majd a szokasos halotti zarlat (Réguiem atérmam etc.) és az antiféna ismétlése utain mar
indul is a menet.

Ezzel az esztergomi temetési ordonak a halottashaznal zajlé kezdé szakasza véget
ért. Errdl a szakaszrol 6sszegzésképpen megallapithatjuk, hogy az RR-bdl szinte sem-
mit sem vesz at az RS, viszont annyit, amennyit a forrasai (tobbek koézt a TA) a ko-
zépkori hagyomanybdl megériztek, atvesz és szintén megoériz, egészen a legkésébbi
RS1907-ig. Ami az RS kiadasainak egymashoz valé viszonyat illeti: ebben a szakasz-
ban nagy eltérés nem talalhat6, a meglévé kiilonbségek a rubrikaszovegezés terén
mutatkoznak (egy jellegzetesség példanak: a korabbi RS-ek az 6sibb hagyomanynak
megfelelGen szeretik azt mondani a misére, hogy az canitur, az RS1907 ettd]l mar vala-
miért 6dzkodik, és szivesebben él a modernebb és szakszert-semlegesebb celebraturral
— ugyancsak kerili a talan kézépkori nyelvromlasi tiinetnek vélt guo decantato formulat,
¢és a megintcsak semlegesebb és szakszeribb guo finitét alkalmazza helyette). Ezeken
felil az egyetlen jelent&sebb eltérésrol az 6racidkészletnél fentebb mar széltunk.

MENET AZ ELHUNYT HAZATOL A TEMPLOMBA

A koézépkori hagyomany a templomhoz vonulé processzioval a Swubvenite, sancti res-
ponzoériumot énekelteti, csakhogy abban a formaban a templomban a halotti zsolozs-
ma kévetkezett (teljes formajaban vesperassal és harom matutinummal), a TA viszont
mar a zsolozsmanak azt az egyszerisitett formajat, az egynokturnusos matutinumot,
amit elvégezni rendel, athelyezi a halottashazhoz (igy az a virrasztas részévé lesz), az
RR altal is fenntartott Subvenite, sancti (amit talan valahogyan a temetés el6ttre tartozo-
nak érezhettek, az pedig mar megkezd6dott a csOkevényes zsolozsmaval) helyett te-
hat valasztast enged: vagy a gyonyoraséges Libera me, Dimine responzoériumot, vagy a
Miserére-zsoltart énekelteti.

Ez az utdbbi valasztasi lehet6ség gyanithatéan az RR hatdsa mar (talan a halotti
zsolozsma laudesébdl?), az ugyanis — a TA-val ellentétben, mely a Libera me-respon-
z6riumrol tud csak ezen a helyen — a halottal egytitt a templomba indulé menetnek az
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Excsultabunt Domino ossa humiliata-antitonat és a Miserére-zsoltart rendeli (ha nem volna
elég, kiegészitésképpen stilszertien az an. 1épcséénekek, a psali gradnales — 119-133. —
kozil lehet valogatni, ajanlja az Ad Dominum cum tribuldrer clamadvit, vagy a halotti zso-
lozsma barmelyik zsoltarat), s6t megallapitja, hogy a zsoltarok devote, distincte gravigue
voce recitari debent usque ad ecclesianm.

Az RR éppen a templomba val6 belépéskor megismételteti az Exsultabunt Démino
ossa humiliata antifénat, majd bevonulas kézben a Subvenite sancti-responzérium kovet-
kezik Réguiem atérnam-zardverzussal (amire az Offeréntes eam in conspéctu Altissimi repe-
tenda megismétlédik).

A TEMPLOMBAN

A templomi szakaszban a leglatvanyosabb kiillénbség az RR és a magyarorszagi ha-
gyomany kozott az a ritka eset, amikor az RR htségesebben 61zi a kézépkori magyar
hagyomanyt, mint az RS: ugyanis elénekelteti a halotti mise el6tt a halotti zsolozsma
matutinumat harom nokturnussal (és a szokasos rémai Reger, cui omnia vivunt invitato-
riummal), és a laudest is (valamint a zsolozsma végzésének megkonnyitésére mindjart
a temetési ordo utan kozli is a teljes officinm defunctorum szévegét) — ugyanigy, valtozat-
lanul az RR1884 is (az RS1907-et szerkesztSk szamara legfrissebb hivatalos RR-kia-
das), majd a tovabbi 20. szazadi kiadasok, bar az az RR1614-hez képest mar egyre
tobb kifogast ismernek arra az esetre, amikor mégsem végeztetik el a teljes officium.

Az RR a rémai hagyomanyban az Ego sum resurrectio antitonaval keretezett Benedictus
utan elmondatja a Miatyankot, majd az A4 porta inferi-vel kezd6d6 préceszt, végul hoz-
zaveszi az esztergomi hagyomanyban kantikumkeretez6 antifonava alakult Absdlve,
qudsumus-konyorgést.

Az RS-ben emlités sem torténik az officiumrodl a templomban mar, a TA is meg-
elégszik azzal az egy nokturnussal, amit a halottashazhoz transzponalt.

Itt mindharom hagyomanyban a halotti mise kdvetkezik (amennyiben, mert fakul-
tativ elem, bar szinte minden forras hangsuilyozza, hogy igen tidvos nem elhagyni).

A mise utan a pap leveti a miseruhat és a manipulust, fekete pluvialét 6lt, kbzben
az asszisztencia kereszttel, két gyertyaval, fistolével és szenteltvizhint6vel felall a ha-
lott fejénél, és kovetkezik az abszolucio.

Az RS itt az RR rubrikait kéveti, bar némileg leegyszerisitve. A TA itt a legvéko-
nyabb, a kézépkori hagyomanybdl még az RS altal az RR hatasara felajitott Non intres
in iudicinm-konyorgést sem kozli, a halotti mise utan rogton meginditja a menetet a
sirhoz.

A joval gazdagabb kézépkori hagyomany itt énekeltetett zsolozsmaresponzériuma-
it az RS sem kozli, s az oracidkbdl is csak az RR altal ismert Nozu intrest. Az RR-t ko-
veti a tovabbiakban is, elénekelteti a Libera me, Dimine-responzériumot, majd a Kyrie
eleisont kovetS Pater noster alatt el6bb meghintik szenteltvizzel, majd megfistolik a ra-
vatalt (a kézépkori magyar hagyomany csak szenteltvizhintésrél tud ezen a ponton,
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tistolésrdl nem), végll az A porta inferi-vel és harom tovabbi verzikulussal, illetve a
Deus, cui proprium est oracioval le is zarul a szertartas templomi része.

MENET A SIRHOZ

A menetben a kézépkori magyar hagyomany és az RR egyarant az In Paradisum-anti-
tonat énckelteti, az RS ezzel szemben azt fenntartja addig a pillanatig, mikor a temetd
kapujan belép a menet, és addig fakultative a mar a templomba vivé processziobol is-
mert valasztasi lehet6ség szerint a Libera me, Dimine-responzoriumot vagy a Miserére-
zsoltart.

A SIRNAL

A kozépkori hagyomanyt a legsajnalatosabb és leglatvanyosabb veszteség a szertartas-
nak a sirnal tartandé szakaszaban érte.

Kezdetnek az RS az RR nyoman beiktatja a Dewus, cuius miseratione dnime fidélinm sit-
szentel6 oraciét — arra az esetre, ha a temeté nem volna megszentelve. Ezt kéveti a
Kyrie, eleison, a Pater noster — kozben a sir és a halott meghintése szenteltvizzel (és
megfustolése, mar ha van fiistolé kéznél, teszi hozza az RR-rel ellentétben engedéke-
nyen az RS — nem tudjuk, miért lehetett esetleg nehezen hozzatérhets a turibulum a
temetSben), majd az A porta inferivel kezd6d6, harom parversbdl allo précesz, végul a
halottashaznal tartott szertartasbol mar ismerds halotti oraciok, melyek kozil az el-
hunyt helyzetének megfelel6en kell valasztani.

Ezt kovetik a Réguiem atérnam és a Requiéscat in pace verzikulusok, majd az Anima
eius et dnime omninm fidélinm defunctdrum zardkonyorgés, és az esztergomi temetés — Uj-
kori formajaban — ezzel véget ért.

Az RS1907 itt harom ponton is eltér, jelentGsebben, az elédeitdl.

Egyrészt az RS korabban tartalmazott egy alvaltozatot arra az esetre, ha a halotti
zsolozsmabdl a templomban elmondanak legalabb egy nokturnust, de halotti misét
nem mondanak, se beszédet a sir f6l6tt, akkor a zsolozsma utan egyenest a sirhoz kell
menni, és a halott meghintése kozben, a sirnal énekelni az In Paradisum-antifonat —
azaz tehat a halotti mise elmaradtaval az abszoluci6 atkertl a sithoz. Onnantél a Kyrie,
eleisonnal azonosan folytatédik. Bzt a megoldast sejthetSleg azért hagyja el az RS1907,
mert vagy megengedhetének, vagy valészintinek nem tartja ezt a forgatokényvet (né-
mileg érthetetlen is az RS hagyomanya feldl tekintve, hiszen a templomban az RS sze-
rint a temetés keretei kozott nem mondanak a halotti officiumbdl tobbet, mint ami a
halottashaznal megmaradt). Mindenesetre mell6zi.

A masik ugyancsak egy alternativ forgatokoényv az RS-ben (immar az RR nyoman),
arra az esetre, ha a mise utan nem viszik régton a sirhoz a halottat, akkor az In Paradi-
sum-antifona mell6zésével a rémai gyakorlat szerint, azaz az Ego sum resurréctio-antifo-
naval keretezve énekelend a Benedictus-canticum, majd kovetkezik a Kyre, elezson, a Pa-
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ter noster és a prévesz, mint fentebb, ellenben a végére csatoltatik egy Fac, qudsumius,
Démine hanc cum servo tno defuncto kezdet oracid. Ezt a valtozatot is mell6zi az RS1907
(viszont atveszi bel6le az igy az egész temetési ordo lezardjava lett Anima eins zaroko-
nyorgést), sejthetleg talan egyrészt azért, mert szintén nem tartja valoszintinek ezt a
forgatokonyvet, masrészt meg a liturgikus kovetkezetlenség miatt, hogy noha a Bezne-
dictus esztergomi hagyomany szerinti keretez6je az Absdlve, Domine antiféna, ami raa-
dasul a temetési ordéban mar el6fordult, most az RS mégis az FEgo sum resurréctio anti-
tonaval énckeltetné a canticumot.

A harmadik a legkiilonésebb hiany, a korabbi RS-ek az RR nyoman azt a kegyes
szokast rendelik betartani, hogy a sekrestyébe visszatér6é egyhaziak mondjak el a S7
iniquitdtes antifonaval keretezve a De profiindis zsoltart a szokasos halotti zarlattal (az
RR ujabb kiadasai tovabbi verzikulusokat és konyorgést irnak el6 a sekrestyébe). Ezt
az RS1907 mell6zi, az RS korabbi gyakorlataval is szakitva (a temetSben nyilvan nincs
sekrestyébe vonulas, ha ilyet tartottak egyaltalan, az valdszintleg a gyaszmise utanra
lett atutalva).

Az RR a tovabbiakban még cizellalt rubrikakat tartalmaz, retorikai szerkezetét ille-
téen némiképp emlékeztetve az Abraham-féle alkudozasra az Uristennel Szodoma
sorsa folott: arra az esetre, ha nem lehetne az egész matutinumot laudessel elmon-
dani, akkor anélkil mondjak (ve/ etiam sine landibus), de ha rendkivil silyos okbdl még
azt sem lehetne, akkor legalabb az els6é nokturnust (dicatur saltem prinmmm nocturnum), de
ha még aztan annal is sz6rnyen sulyosabb okok kovetkeztében egyaltalaban semmit
se lehetne elmondani az officiumbdl, akkor legalabb a préceszt és a szuffragiumokat
ne hagyjak el (pradictw preces et suffragia numquam omittantur), és késébb poétoljak a tobbit
is.

A kozépkori magyar hagyomannyal annak virdgkoraban Osszevetve itt, a sirnal a
legnyilvanvalobb a veszteség: a TA az In Paradisum-antitonaval keretezett De profrindis-
zsoltaron kivil Osszesen az A porta inferivel kezd6d6 préceszeket ismeri, semmi egye-
bet, igaz viszont, hogy gyonyord magyar nyelvi mintabeszédet k6zol a sir f6l6tt
mondandé, oly nagy multa prédikaciéhoz.”

Ehhez képest az RS legalabb az RR-tél atvett anyaggal gazdagabb, ha hiaba keres-
stk is a temetSben a kézépkorban elhangzott hét antifénat (az Aperite mihitdl, mely a
temetSkapuban csendilt fel, az elféldelést utdljara kisérd Ego sum resurrectidig), a nyolc
konyorgést (a sithelyet megaldd Deus, gui fundastitol az utolséd Satisfaciat tibig). A sir
tolott elmondando beszéd helye a harmadik antiféna utan van (Hee requies). Egy szép
gesztussal a pap a beszéd végeztével harom hantot vet a halottra.

Végezetil a kozépkori hagyomanyban szokasos volt egy a ,,lecsengést” biztosito,
elféldelés utani szakasz: responzoériumokat énekelve vonultak vissza a templomba,
ott elimadkoztak az 50. zsoltart, majd konyorgésekkel és fohaszokkal, meg a S7 bona-
responzoriummal ért véget valéban a temetés.

Erdekes volna kozelebbrdl felderiteni, hogy ennek a teljes forméaban ismertetett
szakasznak hogyhogy a 16. szazadi TA-ban sincs mar abszolate semmi nyomar

80. Lasd modernizalt helyesirasu atiratban, az ,,A” jeld figgelék utolsé alfejezetében: Exhortatio ad
eos, qui funeri intersunt.
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OSSZEGZES

Tehat az RS1625, amennyiben a legjobb szandéka szerint koveti is a TA1583-at, ami-
kor az RR-hez igazitja, mar a TA is a teljes kozépkori temetési ordohoz képest egy
tobb ponton csékevényesebb és mas ordot k6zol, ezzel egylitt természetesen sok-sok
elemében kozvetit sajatos esztergomi hagyomanyt. Megallapithaté 6sszegzésképpen
az 1s, hogy az RS annyit, amennyit a kézépkori 6rokségbdl forrasai alapjan modja volt
megOrizni, nagyjabol sértetlentil megbrzott, illetve Vaszary érsek munkajanak koszon-
hetéen a korabbi kiadasokhoz képest helyre is allitott. (Ami az egyhazmegyés ritualé-
kat illeti a temetési ordé szempontjabdl, az eddig altalam atnézett RZ1729, RZ17906,
RC1738 és RC1833 csekély, a rubrikak szévegezése szintjén jelentkezé eltérések kivé-
telével lényegében az RS1625-6t kozlik temetési ordoként, a kiadasok kozti kilonb-
ség az 1d6 el6rehaladtaval kilonosen a bovitmények, specialis esetekre vonatkozé or-
dovaltozatok — halalraitéltek lelkigondozasa és temetése, eretnekek temetése, kis-
gyermekek temetése stb. — tekintetében mutatkozik, ezek egyre bévebbek és egyre
tobbféle élethelyzetre és gyakorlati problémara reflektalnak, ugyanakkor az esztergo-
mi temetésnek a Pazmany-ritualéban megallapitott, kodifikalt formaja gyakorlatilag
valtozatlanul 6r6klédik tovabb a nem specialis esetekre érvényes temetési ordoként.)

Nem vartnak tiné eleme a tanulsagnak, hogy bizonyos hitelesen kozépkori ele-
mek, melyeket a magyar hagyomany is ismer, éppen az RR-hez val6 igazodasnak ko-
szonhetben kertiltek vissza az RS anyagaba — ennek valdszind oka az lehet, hogy az
RR egy idealis, engedmények nélkiili és az egész vilagra érvényes készletet tart szem
el6tt, ehhez képest az egyhazmegyés ritualék nyilvan a kéznapi gyakorlathoz kozeleb-
bi képet mutatnak az elhagyasokkal, egyszertsitésekkel, indultumokkal, s igy helyen-
ként, mint tortént itt az RS-sel is, az engedmények nélkili kézponti anyaghoz vald
igazodas, f6ként, ha meg is tartjak, gazdagodast jelent.

Egyes helyeken viszont az RS az RR altal is fenntartott, és a magyar hagyomannyal
is megegyez6 megoldasok helyett kdvet mas megoldasokat. Az 6sszkép tehat kompli-
kaltnak mondhat6, a temetési ordd vizsgalata alapjan nem lehet olyan megallapitast
tenni, miszerint az RS szerkesztésekor az RR-hez vald igazodas mindig veszteséget
jelentett volna a kézépkori magyar hagyomanyhoz képest, vagy hogy a TA-hoz val6
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igazodas mindig nyereséget jelentett volna.” Inkabb ezek az elemek a gyakorlatban
szerencsés modon kiegészitették egymast, és a szerkesztés segitett tovabbélni az esz-
tergomi sajatossagok j6 részének egy a kozépkori anyaghoz képest nem valtozatlan és
nem érintetlen, de szerves formaban.

B) SZENT JANOS-NAPI BORSZENTELES

Az Osszehasonlitashoz a ,,B” fiiggelékben kozolt, kritikai apparatussal ellatott szove-
get vettiik alapul. A kilonféle RS-kiadasvaltozatok egymashoz és a TA1583-hoz, illet-
ve kézépkori el6zményeikhez val6 viszonyanak vizsgalatahoz el6bb a temetési ordé-
nal alkalmazott médon célszerd a borszentelési ordd szerkezetét a fiiggelékbeli sz6-
vegkozlés alapjaul szolgald RS1907 szerint vazlatosan ismertetni.

Bal oldali oszlopban a szamozott f6cselekmények, jobb oldali oszlopban a részle-
tek, a bettvel jelolt liturgikus tételek, kicsit beljebbezve, illetve kisebb bettvel pedig a
rubrikalis informaciok szerepelnek.

Fécselekmény Részletek

(1) EVANGELIUM
a) Ddminuns vébiscum-verzus
b) Sequentia sancti Evangélii-verzus
©) Ewvangélinm (Janos 2:1-11)
d) Per istos sermines sancti Evangélii-verzikulus
(valasz nélkil)

81. Ez mar csak azért is jelentGségteljes eredmény, mert a szakirodalom RAJNER nyoman egyrészt
viszonylag egységesen ,.elitéléleg” kezeli Pazmanynak az RR-hoz val6 igazodasat, és kritikatlanul pozi-
tiv forrasnak tekinti a TA-t, holott mar a temetési ord6 szurdprobaszert vizsgalatabodl is kidertl, hogy
a forrasok értékelése és a pazmanyi szerkesztés mindsitése nem ilyen problématlan. BARTH Daniel (R/-
tus absolvendi ab excommunicatione) egyenesen igy fogalmaz: ,,Aki valamennyire is jartas a szentségi liturgia
hazai térténetében, annak egyaltalain nem meglepd, hogy a Pazmany Péter altal rOgzitett szertartasrend
»egy az egyben« az 1614-ben kiadott Rituale Romanum szévegének az atvétele. A nagy magyar egyhazi
vezetS e téren is eleget tett a romai egységesitd torekvésnek.”. Az egész RS alapos 6sszevetésének hi-
jan err6l nem nyilatkozhatunk, de pusztan a temetési ordé alapjan is kimondhato, hogy ez a megallapi-
tas talontdl sommasnak tinik. A temetési ord6 vizsgalatinak a tandsaga éppen azt mutatja, hogy Paz-
many kizarélag akkor ,,veszi at”, plane ,,egy az egyben” az RR szévegét, amikor a TA-ra nem timasz-
kodhat, és megforditva: valahanyszor a TA hiteles esztergomi mozzanatokat kézvetit, azt az RS egyet-
len alkalommal sem hagyja figyelmen kiviill Mivel egy jelent6s ord6rol van szo, és mivel nem valdszi-
nd, hogy a szerkesztési mintazat nagyon eltérének bizonyuljon az egyéb ordék forrasainak ésszehason-
litasakor, ez a szakirodalomban elterjedt allaspont legalabbis ujraértékelendének tanik, mindenesetre
tovabbi vizsgalodast igényel.

Kilénoésen arulkodonak tdnik és Pazmany javara szolénak a temetési ordé nyité rubrikaja: ebben
Pazmany az RR figyelembe vételével, de az esztergomi hagyomanyokhoz igazitva szerkeszt, éspedig a
TA segitsége nélkil, mert az alig-alig k6261 rubrikalis informaciokat. Valahonnét pedig a szerkesztének
vennie kellett azt, amit ott az esztergomi szokasok alapjan elrendez.
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a benedicat aldasra keresztvetés
(2) ZSOLTAR
e) Adintorium nostrum-verzus
f) 22. gsoltir + doxologia
(3) PRECESZ
@) Kyirie, eléison! Christe, eléison! Kyrie, eléison!
h) Pater noster
rubrika nem jelzi, de nyilvan cséndben imadkozza a pap
1) Et ne nos indiicas-verzus
1) Salvos fac servus tuos-verzus
k) Et si guod nocivum-verzus
) Gustate et vidéte-verzus
(4) KONYORGESEK
m) Ddmine, exdundi-verzus
n) Ddminus vobiscum-verzus
0) 1. ORACIO (Deus et Pater Dimini nostri, lesu Christs,
cuins verbo cali firmati sunt)
p) 2. ORACIO (Ddmine, lesu Christe, qui ex quingue
pdnibus et dudbus piscibus)
q) 3. ORACIO (Deus, cuins potestite bedtus loannes
evangelista potum venendsum)
(5) BORALDAS
t)  Ddminus vébiscum-verzus
S) Benedicamus Dimino-verzus
t) BENEDIKCIO (Benedictio Dei ommnipotentis. . . descendat
super hanc creaturam vini, et maneat semper)

utana a bor szenteltvizzel meghintetik

A Szent Janos apostol és evangélista napjan (dec. 27.) szokasos borszentelés ritusat
az RR1614 nem kozli,* s az RR késGbbi kiadasai sem, egészen az RR1925-ig, ami
azonban mar az RS1907 szerkesztésére hatdssal nem lehetett, ezért kivil esik a vizs-
galodasunk korén, annyiban azonban fontosnak tanik, hogy valészintleg szintén ké-
zépkori mintak, forrasok alapjan kozli ezt a ritust az RR1925 (és az RR1952) figge-
Iéke,” és tobb tantisig alapjan is tgy fest, hogy a szokas eleven maradt az djkorban is

82. A Szent Janos-napi borszenteléshez legkézelebb esé aldas talan az RR-ben a gyimdlesok (és
haszonnévények) zsengéjére és a sz6l6t6kékre mondandé aldas (Benedictio communis super fruges et vineas),
amit egyébként az RS is k6zol.

83. Fippen ezért indokoltnak tdnik az RR1925 és RR1952 altal k6zolt (a két kiadasban megegyez6)
két Szent Janos-aldasvaltozat — mindkett6 rovidebb az RS-énél — legalabb vazlatos szerkezetének is-
mertetése:

(1) Az Adiutdrinm nostrum- és Dominus vobiscum-verzusok utan két oracid kovetkezik: Benedicere et con-
secrdre dignéris, Ddmine Deus, déxtera tua bane calicem vini és Bénedic, Domine, hanc creatiiram potus, majd az RS
hagyomanyaval megegyez6 benedikci6 zarja a ritust.
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nemcsak a magyarorszagi ritusterileten (ahova — legalabbis Balint Sandor szerint —
t6ként premontrei kozvetitéssel kertlt), hanem tobbek kozt a szil6foldjén, német
nyelvteriileten is.**

A magyarorszagi kézépkori el6zményeket™ az RS-sel sszevetve az elsé fontos kii-
l6nbség a cimben mutatkozik: Benedictio vini sen amoris, mondjak az el6zmények, azaz a
bor és a sgerelem aldasa, ezt a cimbo6vitményt a TA és az RS kiadasai mar nem hozzak,
holott a kanai menyegz6rdl sz6l6 evangélium és a szentelmény ideje (a két hossza
béjti id6szak, az ddvent és a nagyboijt kézott most indul az esketések ,,szezonja”)™ vi-
lagosan Gsszekapesoljak e kett6t. Frdekes volna tudni, miért marad el a cimbél és az
utaldsokbol a szerelem a 16. szazad végétol. ..

Ujabb kiilonbségnek tinhet az, hogy a kozépkori elézmények nyité evangéliumi
szakasznak a Janos-prologust irjak el6, ez azonban nem valdsagos eltérés, egyszertien
az aldas helyét mutatja: a misét lezard, a pap maganimajaként elhangzé Janos-prolo-
gus utanra iktattik be a Szent Janos-aldast.”

Innentdl a hagyomany egységes: a szokasos invokacid utan (Ddminus vobiscum) el-
hangzik a kanai menyegz6 evangéliuma (ami gy koétédik specidlisan is Janoshoz,
hogy a torténetet mas evangélium nem kozli), mely Jézus nyilvanos szolgalatanak elsé
nagy eseményérol, elsé csodajardl, a viz borra valtoztatasardl szol. Ez az esemény ki-
merithetetlentl sokszoros jelentéséggel bir, egyrészt mint Jézus ,,bemutatkoz6” cso-
daja, masrészt és ezzel Osszefuggésben rendkivill sokféle aspektusa és az azokhoz ko-
t6d6 kilonféle jelentésszintek révén, ebbdl csak egy vazlatos felsorolas, ami a szentel-
mény feldl tekintve is fontos lehet: 1) a helyszin egy menyegz6 (v6. a ,Jakodalom” fo-
galmanak messiasi vonatkozasaival), 2) a torténés egy atlényegiilés (utalva az eucha-
risztia csodajara), 3) a kiindul6 anyag a viz (t6bbek kozt a kinyilatkoztatott, él6 Ige
szimbodluma), 4) a viz edénye hangsulyozottan a zsidé ritualis tisztasag céljait szolgald

(2) A 22. zsoltar recitalasa utan Kjirie, eléison, majd az esztergomi hagyomanytdl némileg kilénb6z6
précesz (Salvos fac servos tnos; Mitte eis, Domine, auxilinm de sancto; Nibil proficiat inimicus in eis; Et si mor-
tiferum quid biberint) kovetkezik, végtl harom terjedelmes oracié: a) Ddmine sancte, Pater omnipotens, wtérne
Deus, qui Filium tunm tibi cowtérnum et consubstantidlens; b) Domine lesu Christe, qui te vitem veram; ) Deus, qui
humdno géneri panem in cibum, majd kilon aldas nélkil a bor szenteltvizzel valé meghintése.

84. A Beyetlinck-féle enciklopédia (Magnum theatrum vite humane), az Gjkori enciklopédiak egyik leg-
els6 6se 1707-es velencei kiadasanak Benedictio vini in festo Sancti loannis evangeliste sz6cikkében egyenesen
igy fogalmaz, jelen id6ben: ,,Ez a szokas Németorszagban igen-igen elterjedt (usitatissimum). Szent Ja-
nos evangélista napjan megaldjak a bort, s ezt hivjadk Szent Janos-aldasnak (8. Jobannis Segen). Szokas
azutan, hogy minden ivaszat el6tt az igy megaldottat kdstoljak meg el6szor. Olyanok is akadnak, akik a
mas borok hordéjaba is ebbdl tesznek egy keveset, imigyen haritva el minden méreg hatasat. S az ilyen
derék emberek varakozasa és istenfélelme nem is szokott azutan megcsalatkozni.”

85. A kozépkoti elézményekre az Obsequiale/ Baptismale Strigoniense 16. szazadi kiadasait és az 1560-
as, Olah Mikl6s-féle Ordo et ritust (valamint jegyzeteiben a TA1583-at is) feldolgozé FOLDVARY: Berne-
dictio vini alapjan hivatkozom, illetve DOBSZAY: Az esztergomi ritus 225 alapjan. Lasd még FOLDVARY: A
Janos-napi borszentelés.

86. DOBSZAY: Az esgtergomi ritus 225.

87. Az RR1925 ezt a rubrikajaban egyértelmlen tisztazza: In festo Sancti loannis Ap. et Evang., expleta
omnino Missa maiore, hoc est post ultimum Evangelium ete., mondja az els6 valtozatnal, illetve: In fine Missw
post Evangelinm sancti loannis, In principio erat Verbum, dicitur et.
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edény (vO. megvaltas, megtisztitas, Krisztus aldozata), 5) a végsé anyag a bor (Krisz-
tus vérének majdani szentségi anyaga).

Ez az attekinthetetleniil sok jelentésréteg természetesen a szentelményben csak at-
tételesen van jelen, de éppen ennek az evangéliumi szakasznak a felolvasasaval azért
termékenyité moédon. Mindenesetre legegyszertibben és legegyértelmtbben az evan-
géliumi szakasz a bor kiilonleges ital voltanak hangsilyozasara és a bor megaldasanak
szentirasi-liturgikus el6zményeire valé hivatkozasként funkcional — elvégre egyetlen
mas anyagrol sem mondhato el, hogy azt személyesen az Isten Fia hozta volna létre
foldi mikodése idején egy nyilvanos csoda keretében egy masik anyagbol.

Mindennek el6rebocsatasa egyrészt az ordd szerkezetébe illesztett liturgikus tételek
hivatkozasainak megértéséhez, masrészt pedig azért szikséges, mert a szentelmény
kialakulasakor™ (ezt a gotika elejére teszik) valészindleg egy téli napfordulés pogany
italaldozat (/ibatio) megszentelésének és krisztianizalasanak célja lehetett az egyik hato-
erd, s ez a tételek szerkesztésének szintjén alkalmasint tudatosan is megmutatkozik.

Szent Janos alakjat a fentieken — és emléknapjanak alkalmas kozelségén — kiviil
két motivum is segitett a borhoz és az italaldozathoz kapcsolni: 1) Jézus kérdése, amit
tobbek kozt Janoshoz is intéz: ,,Meg tudjatok-e inni a kelyhet, melyet én inni fogok”
(Mt 20:22), melynek hatasara Janos attributumai kozt gyakran szerepel a kehely; 2) a
szent legendariumaban szerepld torténet, amely szerint Epheszoszban mérget itattak
vele, de az nem hatott r4.” Mindezek visszakoszonnek az aldas szovegében, mint
latni fogjuk.

Az evangéliumi szakasz végeztével a pap szokasos blinbanati maganimajanak (per
Evangelica dicta) allazidjara hangzik el a valasz nélktli Per istos sermones sancti Evangélii
ima, melyet keresztvetés kisér. Itt mutatkozik az elsé jelent6s kiilonbség az RS és ko-
zépkori forrasai, illetve a TA kozott. Ezek ugyanis egy korabbi valtozatot 6riznek,
mely értelmesebben igazodik a mintaul szolgalé binbanati cselekményhez, illetve ab-
bdl szervesebben vezet at az aldashoz, két részben, 1) Per istos sermones sancti Evangélii
inditlgeat Diominus noster lesus Christus univérsa nostra crimina et delicta; majd az aldas kovet-
kezik: 2) Benedicat Donzinns noster. .. hanc creatriram vini. Bzt a szerkesztést vagy talkomp-
likaltnak érezhette Pazmany, aki a kettébdl egyet csinalt, vagy a blinbanati elemet ta-
lalta itt nem helyénvalénak, mindenesetre megalkotott egy olyan szévegkapcsolatot,
ami korabban nem létezett: kdzvetlentll Osszekototte az evangélium szavainak elhang-
zasat a bor megaldasaval (per istos sermones. .. benedicat Dominus noster. .. hanc creaturam vi-
ni). Ez Pazmany alkotasa.

Kovetkezik a zsoltarrecitacid, amire az Adiutorinm nostrum-parvers készit fel. A
zsoltar a 22., a j6 pasztor zsoltara, mely itt egyértelmien a j6 termést ado, nyajat das
mezG6kon legeltetd, csendes vizekkel itatd pasztor zsoltara (az RR1925, RR1952 altal
kozolt kéttéle, révid Szent Janos-aldas kozil a masodik, az egyetlen, ami zsoltart is
recitaltat, szintén a 22.-et mondatja el).

88. Lasd részletesebben BALINT: Unnepi kalenddirium, december 27.
89. Az RR1925 a rubrikajaban csak ez utdbbira hivatkozik: in memoriam et honorem Sancti Ioannis, qui
venenum innocue sumpsit. A torténetet magyarul lasd: VORAGINE: Legenda anrea 32.
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A zsoltar utan précesz jon, Kyrie, eléison + Pater noster (a kozépkori hagyomanyban
még Ave, Mariaval, a TA és az RS a legutdbbit mar elhagyja), majd az Ef ne nos indsicas
utan témaba vago parversek: 1) Salvos fac servos tnos (idvozitsd szolgaidat), 2) E7 si guod
nocivum (és ha valami artalmast), 3) Gustite et vidéte (izleljétek és lassatok).

A préceszt harom oracidé koveti — a kozépkori el6zményekbsl még hianyzé
Démine, exandi- és Déminus vobiscum-verzusok utan —, melyek témajukban és atmosz-

2

térajukban is reflektalnak az aldashoz ko6t6dé kulonféle jelentésrétegekre. Az elsé
(Deus et Pater Dimini nostri, Iesu Christi, cuins verbo cali firmati sunt) az Uristen teremté ha-
talmét hivia segitségiil, mellyel O mindent a hatalma ala rekesztett, és akinek a nevére
mindenféle szérnyetegek (kigyo, sarkany, vipera, skorpid, baziliszkusz) tistént megju-
haszodnak. Itt tortént egy bajos révidilés a kézépkori hagyomanyozasu szovegben,
az RS kihagyja a TA altal még felsorolt varangybékat (rana inqguieta) és a valamiféle
tengeri halat jelentd, bizonytalanul azonosithatd squalust — az elébbit talan a 17. sza-
zad elején mar nem érezték eléggé félelmetesnek ahhoz, hogy egy ilyen halalos sor-
ban, skorpidk és viperak kozt tiindokoljon, az utdbbirdl meg talan tgy vélhette Paz-
many érsek, hogy az esztergomi féegyhazmegye hivé népe fantaziajat nem inditja
meg elégoé?

A masodik konyorgés (Ddmine, lesu Christe, qui ex quingue panibus et duobus piscibus) a
kanai menyegzére hivatkozik, és az Igaz Sz616t6hoz folyamodik sokasitd kegyelméért
és a hivek taplalasara rendelt bor megaldasaért. Szamunkra forrasaink szempontjabol
érdekes momentum, hogy mig a TA a konyorgést a Per eundemr Christum formulaval
zarja, Pazmany ezt lecseréli a Qui vivis et regnas cum Deo Patre formulara — oracioszer-
kesztési szempontbdl neki van igaza, a masodik kényorgés ugyanis az Ur Jézus Krisz-
tust szolitja meg koézvetlentl, a zard formulanak is ehhez kell igazodnia tehat a ra valé
hivatkozaskor.

A harmadik és egyben utolsé konyorgés (Deus, cuins potestdte bedtus lodnnes evangelista
potum venendsum) a Janos-legendariumbol ismert méregivas torténetére hivatkozik, s a
megaldott borbdl ivoknak e f6ldén minden arté méregtdl védelmet, az égben pedig
Orok vigasztalast kér. Itt egyetlen, érdeklédéstinkre szamot tart6 szévegjavitast kévet
el a RS: a TA kozépkori elézményekre tamaszkodd lodnnes evangelista potum venendsum et
txcicum digéssit szovegezését — amibdl nem dertl ki olyan egyértelmten Janos és a
méreg talalkozasanak kovetkezménye (csak talan ha a digéssitet 'meg tudta emészteni’
értelemben vesszik) —, az #lésus superavit (sértetlentl talélte’) szerkezettel egyértel-
mdsiti.

Elérkeztink a ritus zar6 eleméhez, a tulajdonképpeni aldashoz, amit a Ddminus vo-
biscum-invokaci6 és a Benedicamus Domino-parvers vezet be, és amely a creaturdkat meg-
ald6 szokasos benedikciok szovegét koveti: Benedictio Dei omnipoténtis, Patris et Filii et
Spiritus Sancti descéndat super hanc creatiiram vini, et mdneat semper. Amen.

A ritust a bor szenteltvizzel valé meghintése zarja.

Osszegzésképpen elmondhatd, hogy a borszentelés 6sszevetésekor némiképp
koénnyebb helyzetben voltunk, amint Pazmany érsek is: nem volt mit az RR-hez igazi-
tania, az RR1614 ugyanis nem k6z6l Szent Janos-napi borszentelést. Az RS 1625 el-
s6dleges forrasaul szolgalé TA1583-nak a kozépkori hagyomanyhoz valé viszonyardl
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megallapithatd, hogy a borszentelés ritusat lényegileg csonkitatlanul 6rizte meg, s az
6t koveté RS1625, majd az azt koveté RS-kiadasok és egyhazmegyés ritualék is (az al-
talam hirtelenjében ellen6rzott RZ1729, RZ1796, RC1738 és RC1833 gyakorlatilag
eltérés nélkul megismétli az RS1625 szovegét a borszentelésnél). Az a néhany, koze-
lebbrél nézve jelentésnek tiné eltérés (az evangéliumi szakaszt koveté ima atszer-
kesztése, az art6 allatok sorabdl kettének a kihagyasa, az egyik oraci6 zaréformulaja-
nak korrigalasa) messzebbrdl, az egész szentelmény lényegének perspektivajabdl te-
kintve nyugodtan mondhaté viszonylagos aprésagnak. A borszentelésrél tehat nagy
biztonsaggal kijelenthet6, hogy az RS kiadasainak sikertlt a 1ényegében csorbitatlan
kozépkori hagyomanyt egészen a 20. szazadig fenntartaniuk, abba atmentenitk, és
amennyire tudjuk, az a mai napig is él (kilénésen borvidékeken), sét ,,palinkaszente-
1és” formajaban oldalagat is hajtott, az elsé oracidban a kozbenjarét Janos apostolrol

. . e s s 17 ., 2 90
Szent Miklosra, a palinkaféz6k védoszentjére cserélve.

90. Lasd err6l a Miilt-Kor portal cikkét: ,,A ferencesekhez kotédik a palinkaszentelés hagyomanya”
[mult-kor.hu/20091002_a_ferencesekhez_kotodik_a_palinkaszenteles_hagyomanya].



V. Osszegzés, tanulsagok

A dolgozatban azt a kérdést vettik vizsgalat ala, hogy a sajatos korilmények kozt, a
tridenti zsinat hozta valtozasok miatt és a magyarorszagi egyhaz helyzete szempont-
jabol is fordul6pontot jelenté korban sziiletett, az egész tovabbi Gjkorban, egészen a
masodik vatikani zsinat el6tt, 1961-ben napvilagot latott Collectio ritunmig — tehat j6
haromszaz éven és egy negyedszazadon at a kilonféle ritualékiadasokat meghatarozo,
Pazmany érsek-féle 1625-6s Rituale Strigoniense milyen viszonyban van kozépkori, a
nyomtatas héskoraban megjelent elézményeivel, illetve legf6bb forrasaval, az 1583-
as, Telegdi Miklos-féle Agendarinsszal, valamint az RS tovabbi kiadasaival.

Ehhez az 6sszehasonlitashoz egyrészt vizsgaltuk a kiadasok sziiletésének korilmé-
nyeit, elészavukat, melyekben a szerkesztés szempontjairdl nyilatkoznak, illetve szu-
roprobaszert 6sszehasonlitast végeztink két, a rituale mas-mas gyljteményéhez tar-
toz6 ordd, a temetési (Ordo exsequiarnm) és a Janos-napi borszentelési (Benedictio vini in
Jfesto Sancti Loannis evangeliste) esetében.

E valoban szaréprobaszerG 6sszehasonlitas és a korulmények, illetve az el6szok
vizsgalata utan a kovetkezéket mondhatjuk a feltett kérdésekrol.

A) AZ RS1625 VISZONYA ELOZMENYEIHEZ

Vizsgalodasaink alapjan gy tinik, Pazmany érsek a szerkesztés munkajat gondosan
végezte, az az ,igazodas” a Rituale Romanumhoz, amit a kiadast utjara bocsaté elésza-
vaban emleget, semmiképpen nem jelentett elvtelen, atgondolatlan nyesegetést, kap-
tafara igazitast. Ahol csak tehette, Pazmany a forrdsai alapjan megSrzott minden
jellegzetesen esztergomi hagyomanyelemet, az RR-re féként ott tamaszkodott, ahol
valasztott forrasai nem kozoltek hasznalhat6 anyagot (lyen példaul a temetési ordo-
nak a sirnal végzend$ szakasza, ahol, mint kiderilt, a TA1583 érthetetlen mdédon
szinte semmit a kozépkori el6zményekbdl at nem hagyomanyoz). Ennek a jotékony
igazodasnak egy szamunkra nem vart kovetkezménye, hogy bizonyos hiteles kozép-
kori elemeket {gy allitott helyre az RS1625 példaul a temetési ordéban (az abszolucié
Non intres in indicium oracidja egy ilyen hely), mert torténetesen a rémai hagyomany
azon a ponton megegyezik az esztergomival, a TA azonban ezt nem kozvetiti.
Bizonyos pontokon értelmezé és korszerlsité mandvereket, a liturgikus logikat ér-
vényesité szerkesztéseket is végzett Pazmany (az elsére példa a Janos-napi borszente-
lésnek a nyité evangéliumi szakasz utan kovetkezd, eredetileg kételemd papi imajat
egybeolvaszté és atértelmezs szerkesztés; a masodikra a varangyosbéka kirekesztése a
borszentelési ordé elsé oracidjabdl; a harmadikra pedig ugyanazon borszentelési ordé
masodik oracidja zarlatanak javitasa), a rubrikak szintjén jobban tekintettel volt az
RR-re, kiilonosen ott, ahol szlkszava forrasai nem igazitottak el, vett at, amit csak le-
hetett, az RR rubrikaibol (ahol azonban az titk6z6tt volna az esztergomi gyakorlattal,
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az utobbit sosem ,,er6szakolta meg” az el6bbi kedvéért, lasd példaul a temetési ordd
nyité processzidjanak csondjét a romai rubrikak altal el6irt harangzigashoz és zsolta-
rozashoz képest). Bévitett és korszerusitett, ahol sziikségesnek talalta (a temetési or-
doéban példaul a TA puritan, egy papi és egy laikus oraciéjat megtoldotta még vagy
ottel, variaciokat biztositva kiillonféle helyzett elhunytak eseteire stb.

A részeredményt Osszegezve tehat kimondhatjuk, hogy varakozasainkkal ellentét-
ben sz6 sincs arrdl, mintha a szerkesztési munka sordn mindaz, ami az RR-bél szar-
mazik az RS-ben, ,,veszteség” volna a hitelesen esztergomi hagyomany megérzése
szempontjabol, és minden, ami a TA-t koveti, egyértelmten ,,nyereség” volna ugyan-
ezen szempontbdl. A viszonyok ennél komplikaltabbak (tobbek kozt azért, mert a
TA maga sem hianytalanul kozvetiti azokat a bizonyos esztergomi sajatossagokat,
egyéb kétségtelen erényei dacara, amilyenek példaul tényleg mintaszerd, prédikacios,
teologiai és lelkipasztori erényekkel bévelkedé mintabeszédet).

A tovabbi kutatasra nézve egy szintén némiképp varatlannak mondhat6 iranyként
mertlt fel, hogy az 6sszehasonlitisba valészintleg érdemes lesz bevonni az Olah
Miklés féle 1560-as Ordo et ritust, erre az elézményre ugyanis Pazmany az RS1625 el6-
szavaban kilon is hivatkozik, és talan nem véletlenil. Kénnyen lehet, hogy bizonyos
pontokon az Ordo et ritus gazdagabb a TA altal kozvetitett 6rokségnél.

B) AZ RS1625 VISZONYA
A KESOBBI KIADASOKHOYZ,

s »

Ami az RS§1625 viszonyat illeti a késébbi RS-kiadasokhoz, a sziréprobaszer Gssze-
vetés és az egyéb szempontok alapjan azt mondhatjuk, hogy az RS egymast kovetd
kiadasai 1ényegében sértetlentl megériztek a 20. szazadra annyit a sajatosan esztet-
gomi hagyomanybol, amennyit az RS1625-t6l atvettek. Erre valdszinidleg és az el6-
szokban olvashat6 szandéknyilatkozatokbdl itélve tudatosan is torekedtek (bar egé-
szen vilagosan ezt a szempontot csak Vaszary érseknek a szerkesztés szempontjaira
minden korabbi kiadasnal béségesebben reflektal6 el6szava mondja ki). Lényegi elté-
rést keveset tapasztaltam, a rubrikak szovegezése terén, vélt vagy valés aprébb hibak
javitasaban mutatkoznak (Vaszary érsek kiadasa példaul a temetési ordé végén az RR-
bél atvett, bizonyos sajatos korilményekre vonatkozé rendelkezéseket feleslegesnek
itélt és torolt, de hat ezeket is aligha lehetne a ritus lényegéhez tartozénak mondani).
Minden mas esetben csak akkor moédositottak ennek a sértetlentl 6rz6tt hagyomany-
nak lényeges pontjain, ha erre rakényszeriltek (példaul amikor a Rituskongregacié
1890-ben 4j vizszentelési ritust rendelt a régi helyébe). Vaszary érsek bizonyos egyéb
pontokon is belenyudlt a hagyomanyba, de gy tinik, olyannyira fontosnak tartotta,
nehogy nyom nélkil maradjon a beavatkozas, hogy az el6szavaban tételesen felsorol-
ja az Osszes érintett helyet. Ezek vizsgalata még fontos lehet.

Nagy valoszintséggel tehat a b6ségesebb Osszehasonlitas is ugy fogja talalni, hogy
lényeges eltérés az RS kiadasai k6zott inkabb a folyamatos béviilés terén mutatkoz-
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hat, 4j és Gjabb aldasok kertiltek be az tjabb kiadasokba (az ipari haladas kétségtelen
tandjaként példaul a mozdonyra és vasuti kocsikra mondandé aldas az RS1858-ba
stb.), a rubrikdk boéviltek, szamos ordé hajtott 4j agakat kiilonféle specialis esetekre
tekintettel (pl. a haldoklok lelkigondozasanak egy specialis eseteként a halalraitéltek
lelkigondozasa, amelyhez részletes utmutaté talalhaté mar az 1729-es zagrabi ritualé-
ban), szerkezetében és anyagaban tehat boviilt az RS (és egyhazmegyés testvérei, az
egyik leggazdagabb anyagot az éppen zajlé egyhazmegyés reform gyermekeként szii-
letett RC1738 hozza), gazdagodott, de az esztergomi hagyomanynak a folyamat kez-
detén rabizott 6rokségét sértetleniil megdrizte.

Erdemes lesz esetleg vizsgalat ald vonni az ordoknak ezeket a mellékhajtasait (pl.
kisgyermekek vagy eretnekek temetése a zagrabi ritualékban), mert ezek alkalmasint
mutatjak a szerkeszt6knek az alapul szolgal6 ,,6sordohoz” valé viszonyat (mit hasz-
nositanak bel6le a sajatos esethez alkalmazott ordévaltozatokban, és mit nem), mi-
kozben magan az 6rokil kapott 6sordon nem valtoztatnak.

Viarhaté még eredmény az Esztergomtol valo fiiggetlenségiiket 6ntudatosan 6rz6
¢és demonstral6 egyhazmegyék (Kalocsa, Zagrab) sajat ritudléinak alapos Gsszehason-
litasabdl, a szuréprobaszert ellenbrzés ebben a két esetben, a temetési és a Janos-napi
borszentelési ordé esetében az altalam az ellenérzésbe bevont két kalocsai (1738,
1833) és két zagrabi (1729, 1790) ritualéban semmi lényeges eltérést az RS képviselte
hagyomanytdl nem talalt. Kiilonésen fontos lehet a Patachich-féle 1738-as RC, amely
egy tudatos egyhazmegyés reformprogram részeként szerkesztett szerkonyvkiadas.

A tovabbiakban foltétlentll ellenSrzendé még az RR djabb kiadasai altal az RS
ujabb kiadasaira gyakorolt esetleges ,.interferencia” (megvizsgalandd, hogy az RS egy-
egy fontosabb uj kiadasa idején az RR milyen kiadasai voltak forgalomban, és azok
Ujitasai, valtoztatasai mennyiben hathattak-hatottak az RS djabb valtozatainak szet-
kesztésére — az RS1907 el6szava le is sz6gezi, hogy a szerkesztés soran konzultaltak
az RR-rel, de nem mondja meg, hogy melyik kiadassal).
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Fuggelék

A) EXSEQUIARUM ORDO”

A kovetkez6kben az esztergomi temetkezési ordod szovegét kozoljik, kritikai appara-
tussal. Alapszévegnek az RS1907 sz6vegét tekintettik — mert mint az sszevetésbél
kidertl, nagyjabol hiiségesen 6riz az esztergomi hagyomanybdl annyit, amennyit mar
kezdetben is atvett, és ez a lefrissebb hivatalos formaja ennek a temetési ritusnak —,
a korabbi RS-kiadasok és az 6sszehasonlitashoz igénybe vett egyéb forrasok (elsésor-
ban: TA1583) attdl vald eltéréseit jegyzetben jeloljuk. A szogletes zardjelek az
RS1907 altal (valészintleg az RR Gjabb kiadasainak hatasara) bevezetett szakasztago-
last és -szamozast mutatjak. A keretezett részeknek nincsen el6zményitk a TA1583-
ban.

[1. IN DOMO DEFUNCTI]

[1.] Constituto tempore, quo corpus ad ccemeterium vel ecclesiam deferendum est, ex ecclesia pa-
rochiali vel alia iuxta loci consuetudinem parochus vel alius sacerdos indutus superpelliceo et stola nig-
ra vel etiam pluviali eiusdem coloris, clerico vel aliquo preferente crucem et alio aquam benedictam
cum aspersorio portante, ad domum defuncti una cum aliis procedit.??

Postquam illuc pervenerit, intortitia vel cerei distribuuntur et accenduntur.

[2.] Interim parochus vel alius sacerdos incipit:

Orémus pro fidélibus deftnctis.

Chorus prosequitur:?

Réquiem @térnam dona ei, Démine, et lux perpétua luceat eis.

[3.] Postea inchoatur absolute Invitatorium:%’

Circumdedérunt me gémitus mortis: * doldres inferni circumdedérunt me.

Cum psalmo 94:

Venite exultémus Démino, iubilémus Deo salutari nostro. Praoccupémus faciem
eius in confessione, et in psalmis iubilémus ei.

Circumdedérunt.”

93. TA1583: Ordo sepeliendi mortuos.

94. Az alfejezetekre osztis és a mozzanatok pontokra tagolasa, valamint szamozasa: RS1907 (az
utébbi az RR nyoman, az elébbi az RS1907 sajat talalmanya, teljesen az esztergomi hagyomanyhoz iga-
zodik; az RR egyedil az abszoluciot tiszteli meg kulon alfejezettel: LAbsolutio supra defunctum).

95. TA1583: Postquam: clerus cum processione ad domum, in qua conpus defuncti iacet, pervenerit, parochus vel ali-
us sacerdos incipial(?).

96. TA1583: Lt chorus prosequatur. | Az antifénat csak incipittel kézli: Requiem aternam etc.

97. TA1583: Canteturque primus nocturnus matutini, ex officio pro defunctis. | A breviariumhoz utal tehat,
nem kézli a nokturnus szévegét.

98. Az RS1715 és az RS1772 végig kiiratja a visszatérd antiféna szévegét, minden alkalommal.
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Quoniam Deus magnus Déminus, et Rex magnus super omnes Deos. Quoéniam
non repéllet Déminus plebem suam, quia in manu eius sunt omnes fines terre et alti-
tadines montium ipse conspicit.

Doléres.

Quéniam ipsius est mare, et ipse fecit illud, et aridam fundavérunt manus eius: ve-
nite adorémus, et procidamus ante Deum. Plorémus coram Doémino, qui fecit nos,
quia ipse est Doéminus Deus noster, nos autem populus eius et oves pascuz eius.

Circumdedérunt.

Hoédie si vocem eius audiéritis: nolite obdurare corda vestra; sicut in exarbecatione
secindum diem tentatiénis in desérto: ubi tentavérunt me patres vestri, probavérunt
et vidérunt 6pera mea.

Doléres.

Quadraginta annis préoximus fui generatiéni huic et dixi, semper hi errant corde:
ipsi vero non cognovérunt vias meas, quibus juravi in ira mea, si introibunt in réqui-
em meam.

Circumdedérunt.

Réquiem atérnam dona ei, Démine: et lux perpétua liceat ei.

Doléres.

Circumdedérunt.

[4.] Quo finito sacerdos incipit antiphonam:%

Absélve, Démine.

Canticum Zachariz. (Luce 1.)19

Benedictus Déminus Deus Israél: * quia visitavit et fecit redemptionem plebis suz.

Et eréxit cornu salutis nobis, * in domo David pueri sui.

Sicut locttus est per os sanctorum, * qui a s&culo sunt, prophetarum eius.

Saldtem ex inimicis nostris, * et de manu émnium, qui odérunt nos.

Ad faciéndam misericordiam cum patribus nostris, * et memorari testaménti sui
sanctl.

Tusiurandum, quod iuravit ad Abraham patrem nostrum, * datirum se nobis.

Ut sine timore, de manu inimicérum nostrérum liberati, * serviamus illi.

In sanctitate et iustitia coram ipso: * émnibus dié¢bus nosttis.

Et tu, puer, prophéta Altissimi vocaberis: praibis enim ante faciem Démini parare
vias eius.

Ad dandam sciéntiam salutis plebi eius: * in remissionem peccatérum edrum.

Per viscera misericordize Dei nostri, * in quibus visitavit nos ériens ex alto.

Iluminare his, qui in ténebris et in umbra mortis sedent, * ad dirigéndos pedes
nostros in viam pacis.

Réquiem atérnam.

Antiphona.!0!

99. quo...antiphonam TA1583: Quo finito subinngatur antiphona: Absolve, Domine etc.
finito RS1715, RS1772: decantato.

100. TA1583: Ef canticum: Benedictus Dominus Deus Israél etc.

101. TA1583: Finito cantico repetatur antiphona, et dicantur preces: A porta inferi etc.
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Absélve, Démine animam famuli tui (famule tuz) ab omni vinculo delictérum, ut
in resurrectionis gloria inter sanctos tuos resuscitatus (-a) respiret.
[5.] Dum cantatur antiphona, sacerdos accipit incensum de navicula, et imponit in thuribulum, can-

tor autem cum choro dicit:192

Kyrie, eléison! Christe, eléison! Kyrie, eléison!

[6.] Mox sacerdos subiungit alta voce:!03

Pater noster,

et secreto dicitur ab omnibus; et ipse interim circumiens feretrum aspergit ac respective incensat
corpus defuncti. Postea alta voce dicit:1%4

V. Et ne nos inddcas in tentatibnem. 105

I¥. Sed libera nos a malo.

V. A porta inferi.

I¥. Erue, Démine, animam eius.

V. Credo vidére bona Démini.

I¥. In terra viventium.

W. Ne tradas béstiis animas confiténtes tibi.
[¥. Et animas pauperum tuérum ne obliviscaris in finem.
V. Démine, Iesu Christe, miserére ei.

[¥. Christe, parce ei.

. Démine, exaudi oratibnem meam.

[¥. Et clamor meus ad te véniat.

. Déminus vobiscum.

[¥. Et cum spiritu tuo.

Oratio: Orémus!

Pro defuncto episcopo vel sacerdote:1%
eus, qui inter apostélicos sacerddtes famulum tuum N. pontificali (sacerdotali)
fecisti dignitate vigére: prasta, quaésumus, ut edrum quoque perpétuo aggregé-
tur consortio. Per Christum Déminum nostrum.
7. Amen."”

102. RS1715, RS1772: Postea sacerdos dicit.

103. Csak RS1907.

104. et...dicit RS1715, RS1772: Secreto.

105. RS1715, RS1772: (quod clare dicitur).

106. TA1583: Et si defunctus est sacerdos. Oratio: Deus qui es tuorum gloria sacerdotum etc. 7 Fideli-
um, Deus etc. | A TA1583 tehat nem ko620l f6papi oraciot, a sima papit kicsit mas széveggel (Deus, qui
es tuorum gloria sacerdotum), aztan a masutt ismeretlen Fidelium, Deuns-oraciot, majd attér a laikusokra.
Az RS1715, RS1772 még kettébontott oraciot k6zol, az elsét pro archiepiscopo defuncto, a masodikat pro
defuncto episcopo — a kilénbség mindbsszesen annyi, hogy az elébbi az elhunytra a famulum tuum N. archi-
episcopum formulaval hivatkozik, az utdbbi pedig siman a famulum tunm N. formulaval.

107. RS1715, RS1772: 87 fuerint plures, dicatur in numero plurali. | A kévetkezékben az RS1715 harom,
az RS1772 két tovabbi valtozatot fz hozza arra az esetre, ha az elhunyt 1) biboros puspok, 2) biboros
diakénus (az RS1715 még koz6l egy valtozatot arra az esetre, ha az elhunyt biboros presbiter, ezt az
RS1772 érdekes médon mar elhagyja).
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Alia pro defuncto sacerdote:
eus, tuérum gléria sacerdétum, praesta, quasumus, ut anima famuli tui N. sacer-
détis in tudrum fulgeat luce sanctérum. Per Christum Déminum nostrum.

[¥. Amen.

Vel oratio:'”
Praesta, quasumus, ut anima famuli tui N. sacerdotis, quem in hoc s@culo commo-
rantem sacris munéribus decorasti, in ccelésti sede gloriésa semper exsultet. Per
Christum Déminum nostrum.
[¥. Amen.

Pro uno defuncto:110
Inclina, Doémine, aurem tuam ad preces nostras, quibus misericordiam tuam sappli-
ces deprecamur: ut animam famuli tui N., quam de hoc s@culo migrare iussisti, in
pacis ac lucis regione constituas, et sanctérum tudérum iubeas esse consortem. Per
Christum Déminum nostrum.

I¥. Amen.

Pro una defuncta:
uzsumus, Démine, pro tua pietate miserére anima famule tuz N., et a contagiis
mortalitatis exutam in xtérne salvationis partem restitue. Per Christum Do-

minum nostrum.

Y. Amen.

[7.] Post orationem cantatur antiphona:!!
Michiel prapositus paradisi, quem honorificant angelérum cives.
V. Stetit angelus fuxta aram templi.
[¥. Habens thuribulum atreum in manu sua.
Orémus!
Deus, qui miro 6rdine angelérum ministéria hominimque dispénsas: concéde
propitius; ut a quibus tibi ministrantibus in ccelo semper assistitur, ab his in ter-

ra vita nostra muniatur. Per Christum Déminum nostrum.
112
I¥. Amen.

RS1715, RS1772: Pro episcopo cardinali defuncto dicitur: famulum tuum N. episcopum cardinalem ponti-
ficali fecisti dignitate etc.

RS1715: Pro presbytero cardinali dicatur: famulum tuum N. presbyterum cardinalem sacerdotali fecisti
ctc.

RS1715, RS1772: Pro diacono autem cardinali dicitur oratio: Inclina, Domine etc. quw habetur paulo infra,
hoc modo: ut animam famuli N. diaconi cardinalis, quam de hoc saculo etc. | A biboros diakénusért
520616 konyorgés érdekessége, hogy egyedil az nem a papokért szOolot varialja, hanem a pro uno defuncto
szovegét. Az RS1907 mar csak egy 6sszevont konyorgést kézol arra az esetre, ha az elhunyt pap, lasd
fent.

108. Alia...sacerdote RS1715, RS1772 pro defuncto sacerdote.

109. Csak RS1907.

110. TA1583: 57 auten: laicus fuerit. Oratio: Inclina, Domine etc. 7z Fidelium etc.

111. TA1583: His addatur suffraginm de angelis: Michaél preepositus paradisi etc. cum suo versiculo et orati-

one. | Post orationem cantatur RS1715, RS1772: Post orationem pro defunctis cantatur.
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[1I. PROCESSIO AD ECCLESIAM]

[8.] Mox ordinatur processio, et pueris ac scholaribus precedentibus sequuntur tribus, deinde con-
fraternitates, tandem regulares, si adsint,''®> quos sequitur postea clerus secularis per ordinem: binique
procedunt przlata cruce, parocho pracedente feretrum cum luminibus.!#

In processione devote cantatur responsorium Libera me, Démine ut infra,!15 vel psalmus 50.
Miserére usque ad ecclesiam vel caemeterium.!16

Psalmus 50:

Miserére mei, Deus, * secindum magnam misericérdiam tuam.

Et secundum multitddinem miseratibnum tuarum, * dele iniquititem meam.

Amplius lava me ab iniquitate mea: * et a peccato meo munda me.

Quoéniam iniquititem meam ego cognodsco: * et peccaitum meum contra me est
sempet.

Tibi soli peccavi, et malum coram te feci: * ut iustificéris in sermoénibus tuis, et
vincas cum iudicaris.

Ecce enim, in iniquitatibus concéptus sum: * et in peccatis concépit me mater mea.

Ecce enim, veritatem dilexisti: * incérta et occulta sapiéntie tuze manifestasti mihi.

Aspérges me hyssopo, et mundabor: * lavabis me, et super nivem dealbabor.

Auditui meo dabis gaudium et letitiam: * et exsultdbunt ossa humiliata.

Avérte faciem tuam a peccatis meis: * et omnes iniquitates meas dele.

Cor mundum crea in me, Deus: * et spiritum rectum innova in viscéribus meis.

Ne proiicias me a facie tua: * et Spiritum Sanctum tuum ne auferas a me.

Redde mihi lzetitiam salutaris tui: * et spiritu principali confirma me.

Docébo iniquos vias tuas: * et impii ad te converténtur.

Libera me de sanguinibus, Deus, Deus salutis mea: * et exsultabit lingua mea iusti-
tiam tuam.

Doémine, labia mea apéries: * et os meum annuntiabit laudem tuam.

Quéniam si voluisses sacrificium, dedissem utique: * holocaustis non delectaberis.

Sacrificium Deo spiritus contribulatus: * cor contritum, et humiliatum, Deus, non
despicies.

Benigne fac, Démine, in bona voluntate tua Sion: * ut adificéntur muri Ierdsalem.

Tunc acceptabis sacrificium iustitie, oblatiénes, et holocausta: * tunc impdnent su-
per altare tuum vitulos.

112. TA1583: Postremo dicatur: Requiem wternam. I¥. Et lux perpetua etc. E7 concludatur sic: Requies-
cat in pace. Amen. Quw omnia habentur in Breviario. |. .. Quibus finitis aspergat sacerdos defunctum aqua benedic-
ta, et thurificet.

113. RS1715, RS1772: adsunt.

114. TA1583: Moxque pracedente processione portetur defunctus ad templum, choro cantante responsorinm: Libe-
ra me, Domine etc. | RS1715, RS1772: Parochus vero vel sacerdos, prinsquam efferatur cadaver, aspergit illud
aqua benedicta, et si aderit thuribulum, thurificat.

115. ut infra RS1907.

116. Az RS1715, RS1772 itt kozli a Libera me, Domine sz6vegét, lejjebb, az ismétlédéskor ide utal, te-
hat pont forditva, mint az RS1907.
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Réquiem @térnam dona eis, Démine: * et lux perpétua luceat eis.
[IIL. IN ECCLESIA]

[9.] Si missa erit pro defuncto celebranda!l” (feretro in medio ecclesiz!!® deposito, ita, ut defuncti
pedes, si fuerit laicus, sint versus altare maius; si vero fuerit sacerdos, ut dictum est, caput sit versus ip-
sum altare), statim sacerdos cum ministris paratur ad celebrandam missam pro defunctis.!!?

[10.] Finita missa sacerdos, deposita casula seu planeta et manipulo, accipit pluviale nigri colotis; et
subdiaconus accipit crucem, et accedit ad feretrum, et se sistit ad caput defuncti cum cruce, medius
inter duos acolythos vel ceroferarios cum candelis accensis; diacono et aliis ministris illi assistentibus
cum thuribulo et navicula incensi, item cum vase aqua benedicta et aspersorio, et acolytho seu clerico

tenente librum Ritualem, absolute dicit sequentem orationem:

[11.] Non intres in fudicium cum servo tuo (famula tua), Démine, quia nullus apud
te iustificabitur homo, nisi per te 6mnium peccatérum ei tribuatur remissio. Non er-
go eum (eam), quasumus, tua iudicidlis senténtia premat, quem (quam) tibi vera
supplicatio fidei Christiane comméndat, sed gratia tua illi succurrénte, mereatur eva-
dere iudicium ultiénis, qui (qua) dum viveret, insignitus (insignita) est signaculo Sanc-
tee Trinitatis. Qui vivis et regnas in s&cula seculérum.

Y. Amen.

[12.] Deinde cantatur sequens responsorium:!20

Libera me, Démine, de morte xtérna, in die illa treménda:

* Quando ceeli movéndi sunt et terra.

** Dum véneris iudicare seculum per ignem.

W. Tremens factus sum ego, et timeo, dum discussio vénerit, atque ventuira ira.

* Quando ceeli movendi sunt et terra.

V. Dies illa, dies ire, calamitatis et misériz, dies magna et amara valde.

* Dum véneris iudicare s&eculum per ignem.

V. Réquiem xtérnam dona ei, Démine: et lux perpétua liceat ei.

Repetitur I ibera me usque ad ¥. Tremens.

[13.] Finito responsorio cantatur:!?!

Kyrie, eléison! Christe, eléison! Kyrie, eléison!

[14.] Interim sacerdos incensum in thuribulum imponit, et subiungit alta voce:122 Pater noster, et
secreto dicitur ab omnibus; et ipse interim accipit a diacono vel acolytho aspersorium aqua benedictz;
et ministris utrinque fimbrias pluvialis levantibus, circumiens feretrum (si transit ante Sanctissimum

Sacramentum, genuflectit), aspergit corpus defuncti: deinde reversus ad locum suum, accipit thuribu-

117. RS1715, RS1772: cantanda.

118. RS1715, RS1772: templi.

119. TA1583: Quo postquam perventum fuerit, deponatur corpus in medio templi et cantetur missa pro defunctis.

120. RS1715, RS1772: Deinde incipit responsorinm: Libera me, Démine etc. u# supra.

121. RS1715, RS1772: Quod dunr a choro cantatur, sacerdos, acolytho seu diacono ministrante, accipit incensunm
de navicula, et ponit in thuribulum, et finito responsorio dicit:

122. RS1715, RS1772: Mox sacerdos subinngit alta voce:
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lum: et eodem modo circumit feretrum, et corpus incensat, ut asperserat. Postea reddito thuribulo ei, a

quo acceperat, stans in loco suo, acolytho vel'? alio ministro tenente librum apertum ante se, dicit:

V. Et ne nos inducas in tentatiénem.

I¥. Sed libera nos a malo.

V. A porta inferi.

I¥. Erue, Démine, animam eius.

V. Requiéscat in pace.

I¥. Amen.

W¥. Démine, exaudi oratibnem meam.

[¥. Et clamor meus ad te véniat.

V. Déminus vobiscum.

[¥. Et cum spiritu tuo.

Orémus!
Deus, cui préprium est miseréri semper, et parcere, te supplices exorimus pro

anima famuli tui (famulae tuz) N., quam hédie de hoc s@culo migrare jussisti: ut

non tradas eam in smanus inimici, neque obliviscaris in finem: sed iibeas eam a sanc-
tis angeli siscipi, et ad patriam Paradisi perdici; ut, quia in te speravit et crédidit, non
peenas inférni sustineat, sed gatidia sempitérna possideat. Per Christum Déminum
nostrum.

Y. Amen.

Si defunctus fuerit episcopus vel sacerdos,!?* in oratione dicatur: pro anima famuli tui N.
episcopi vel sacerdoétis,'? quam hodie etc.

[IV. PROCESSIO AD SEPULCHRUM]

[15.] Finita oratione corpus defertur ad sepulchrum. Et dum portatur, in processione devote canta-
tur Libera me etc. vel Miserére ut supra. Quando autem perventum fuerit ad ccemeterium, in in-
gressu ad illud chorus cantat antiphonam:126

In paradisum dedudcant te angeli: et cum Lazaro quondam paupere vitam habeas
sempitérnam.

Dein psalmum:'? De profandis, post quemlibet versum repetendo antiphonam: In Paradi-
sum etc.

Psalmus 129.128

123. RS1715: sen.

124. episcopus...sacerdos RS1715, RS1772: archiepiscopus vel episcopus ver sacerdos.

125. episcopi...sacerdotis RS1715, RS1772: archiepiscopi vel episcopi ver sacerdotis.

126. TA1583: Post missam cantetur antiphona: In Paradisum deducant te angeli, ¢ psalno De profun-
dis. Ez interim corpus deponatur in sepulchrum, aspergatur aqua benedicta et thurificetur.

RS1715, RS1772: Finita oratione corpus defertur ad sepulchrum. Et dum portatur, chorus cantat:

127. RS1715, RS1772: Cum psalmo:

128. RS1772: 126 [nyilvanvalé sajtohiba). | Az RS1715, RS1772 minden zsoltarvers utan kiirja, 16-
viditve az In Paradisum-antifénat.
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De profundis clamavi ad te, Démine: * Démine, exaudi vocem meam.
Fiant aures tuz intendéntes * in vocem deprecationis mea.

Si iniquitates observaveris, Domine, * Démine, quis sustinébit?

Quia apud te propitiatio est, * et propter legem tuam sustinui te, Démine.
Sustinuit anima mea in verbo eius: * speravit anima mea in Démino.

A custodia matutina usque ad noctem, * speret Israél in Démino.

Quia apud Déminum misericordia, * et copiosa apud eum redémptio.

Et ipse rédimet Israél, * ex 6mnibus iniquitatibus eius.

Réquiem =ztérnam.'?

[V. APUD SEPULCHRUM]

[16.] Postquam ad sepulchrum perventum fuerit, si ceemeterium non sit benedictum, sacerdos ante

Kyrie, eléison sepulchrum benedicat, dicens:!3

Orémus!
eus, cuius miseratione anima fidélium requiéscunt, hunc timulum benedicere
dignare, eique angelum tuum sanctum députa custédem: et quorum corpora hic
sepeliuntur, animas e6rum ab émnibus absélve vinculis delictérum, ut in te semper
cum sanctis tuis sine fine leténtur. Per Christum Déminum nostrum.
7. Amen.”"
[17.] Deinde dicitur:132
Kyrie, eléison! Christe, eléison! Kyrie, eléison! Pater noster, secreto.!33
Interim sacerdos aspergit tumulum et corpus defuncti et si adfuerit thuribulum, thurificat.!34
V. Et ne nos inducas in tentatiénem.
I¥7. Sed libera nos a malo.'”

V. A porta inferi."*

[¥. Erue, Démine, 4nimam eius.

W. Credo vidére bona Démini.

Y. In terra vivéntium.

W. Ne tradas béstiis animas confiténtes tibi.

[¥. Et animas pauperum tuérum ne obliviscaris in finem.

129. Az RS1715, RS1772 kiirja, nem réviditi.

130. Csak RS1907.

131. Csak RS1907.

132. RS1715, RS1772: Quando dicitur officium defunctorum, vel unus saltem nocturnus, ant non cantatur missa
pro defuncto, neque habetur concio, tunc statim sit progressus ad sepulchrum: et corpore defuncti aqua benedicta asperso,
cantatur: In Paradisam, cum psalmo: De profundis etc. Quibus decantatis, dicitur:

133. Pater...secreto: Pater noster etc.

134. Csak RS1907.

135. RS1715, RS1772: Et ne nos inducas in tentationem etc.

136. TA1583: Denzunm sacerdos cantet preces: A porta inferi etc. cum orationibus, ut supra.

RS1715, RS1772: A porta inferi ete. cum reliquis versiculis et orationibus, eodem ordine, quo ante donzum defunc-
1, usque ad orationen: Deus, qui miro ordine etc.
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V. Démine, Iesu Christe, miserére ei.
[¥. Christe, parce ei.
W¥. Démine, exaudi oratibnem meam.
[¥. Et clamor meus ad te véniat.
W. Déminus vobiscum.
I¥. Et cum spiritu tuo.
Orémus!
Pro defuncto episcopo vel sacerdote oratio:
eus, qui inter apostolicos sacerdétes famulum tuum N. pontificali (sacerdotali)
fecisti dignitate vigére: prasta, quésumus, ut edrum quoque perpétuo aggregé-
tur consortio. Per Christum Déminum nostrum.
Y. Amen.
Alia pro defuncto sacerdote oratio:
eus, tuérum gloria sacerdétum, prasta, quasumus, ut anima famuli tui N. sacer-
détis in tuérum fulgeat luce sanctérum. Per Christum Déminum nostrum.
I¥. Amen.
Pro uno defuncto oratio:
Inclina, Doémine, aurem tuam ad preces nostras, quibus misericordiam tuam stappli-
ces deprecamur: ut animam famuli tui N., quam de hoc s@culo migrare iussisti, in
pacis ac lucis regiéne constituas, et sanctorum tudérum iubeas esse consortem. Per
Christum Déminum nostrum.
Y. Amen.
Pro una defuncta oratio:
uksumus, Doémine, pro tu pietate miserére anime famule tuze N., et a contagiis
mortalitatis exutam in @térna salvationis partem restitue. Per Christum Do-
minum nostrum.,
I¥. Amen.
Oratione finita, dicatur:137
V. Réquiem xtérnam dona ei, Démine.
7. Et lux perpétua liceat ei.
W. Requiéscat in pace.
[¥. Amen.13s

137. RS1715, RS1772: Qua oratione finita, dicatur:

138. RS1715, RS1772: Deinde a sepultnra in ecclesia vel in sacristian: revertentes dicant sine cantu antiphonan:
Si iniquitates cum psalmo De profundis etc. Requiem @ternam dona eis Domine etc. Quibus finitis recedit
clerus.

Quod si corpus tunc ad sepulturam non deferatur: omisso In Paradisum fiat officium, ut sequitur, antiphona: Ego
sum resurrectio, canticuy: Benedictus Dominus Deus Israél etc., #7 supra.

Qo decantato repetitur antiphona: Ego sum resurrectio et vita, qui credit in me, etiamsi mortuus fuerit,
vivet: et omnis, qui vivit, et credit in me, non morietur in eternum.

Postea sacerdos dicit: Kyrie, eleison! Christe, eleison! Kyrie, eleison! Pater noster etc. Interin corpus as-
pergit. V. Bt ne nos inducas in tentationem. I¥. Sed libera nos a malo. ¥. A porta inferi. [¥. Erue, Do-
mine, animam eius. ¥. Requiescat in pace. Y. Amen. ¥. Domine, exaudi orationem meam. I{’. Bt cla-
mor meus ad te veniat. ¥. Dominus vobiscum. I¥. Et cum spiritu tuo.
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Anima eius et anima émnium fidélium defunctérum per misericérdiam Det requi-
éscant in pace.
7. Amen."”

EXHORTATIO AD EOS,
QUI FUNERI INTERSUNT"

Latom, szerelmes atyamfiai, hogy ez mi megholt felebaratunknak temetésére sokan
gytltetek ide, s dicsérem is. Mert az Szentiras is dicséri Tobiast érette, hogy halottakat
temettet (Thob. 1:2). De nem elég ittlennetek, hanem arra is gondot kell viselnetek,
hogy a ti ittléteteknek valami hasznat vegyétek. Hasznos ugyan csak az is, hogy itt
vagytok, mivel hogy a halottaknak temetése a keresztényi kegyességnek avagy istenes-
ségnek tiszte, melynek igérete vagyon, azt irja Szent Pal, mind e jelenval6, s mind jo-
vendd életnek javai fel6l (1Tim. 4). De mostan nem afféle haszonrdl szélok, hanem a
tanulsagroél, melyet ez halottnak latasabdl kell vennetek. Hogy midén szemetek el6tt
forog az holt embernek teste, megemlékezzetek rola, hogy nektek is meg kell halno-
tok. Oranként igyekezzetek rajta, hogy az halal titeket készen talaljon.

Meg kell, mondam, halnotok. Mert bizonydolog ez, hogy valaki e vilagra sztletik,
mindennek megint a halal altal ki kell e vilagb6l menni. Egy torvény, egy dekrétum és
egy végezés szarmazott ki a Szentharomsagnak tanacsabodl a teljes emberi nemzetre,
mely el6tt senki el nem mehet, senki attél meg nem olthatja magat, senki azt meg
nem valtoztathatja. Melyik az a végezés? El vagyon végezve, ugymond Szent Pal,
hogy minden embernek egyszer meg kell halni. Sem papa, sem csaszar, sem kiraly,
sem fejedelem, sem puspok, sem pap, sem barat, sem grof, sem ur, sem nemes, sem
nemtelen, sem tudos, sem tudatlan, sem gazdag, sem szegény, sem vén, sem ifjd, sem
térfi, sem asszonyember, sem kicsiny, sem nagy, sechol senki e vilagon azt el nem ke-
rulheti, sem altal nem haghatja, hanem mindennek rea kell menni. Egyéb nem lehet
benne, vagy akarjuk, vagy nem, mindnyajan meg kell halnunk.

Oremus! Fac, quaesumus, Domine, hanc cum servo tuo defuncto (famula tua defuncta) misericordi-
am, ut factorum suorum in peenis non recipiat vicem, qui (qua) tuam in votis tenuit voluntatem: ut si-
cut hic eum (eam) vera fides iunxit fidelium turmis, ita illic eum (eam) tua miseratio societ angelicis
chortis: Per Christum Dominum nostrum. . Amen.

¥. Requiem @ternam dona ei, Domine. I¥. Et lux perpetua luceat ei. Y. Requiescat in pace. I¥.
Amen.

139. Csak RS1907.

RS1715, RS1772: Quoniam opportunum est, in die depositionis defuncti, dicatur officium mortuorum cum tribus
nocturnis et landibus: vel si totum dici non posset, dicatur saltem unum nocturnum cum landibus.

Missa vero, si hora fuerit congruens, prasente corpore non omittatur: nisi aliqua magna diei solemnitas, ant aliqua
necessitas aliter suadeat. Post missam vero fiat ut supra.

Si officinm fuerit pro pluribus defunctis, oratio et versus dicatur in numero plurali. Si fuerit mulier, in genere famini-
no: [sic| si fuerit sacerdos vel episcopus in oratione exprimitur nomen dignitatis etc.

140. Csak TA1583: Sepulto corpore vel priusquam illud in sepulchrum deferatur, parochus vel aliquis alius e nu-

mero cleri poterit populum sequenti ant simili exhortatione alloqui.
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Mikor elj6 az 6ra, sem kényorgéssel, sem ajandékkal, sem sirassal a halalt meg nem
engesztelhetjiik. Nem vehetjiik 6el6le massa tgytnket, nem valaszthatunk mas birot
magunknak, ki 6rvény szerént lassa meg, ideje-e immar innét kimenniink, vagy nem.
Sem t6rtil, sem paizstul, sem kopjatul, sem puskatul, sem egyéb nemu fegyvertil a
halal nem fél. Sem erés kévarba, sem erdébe, sem bokorba, sem hegyen, sem vol-
gyon, sem hazunknal, sem egyebiitt 6elétte el nem rejtezhetiink. Seminemd mester-
séggel, semminemu bolcsességgel, semminemd alnoksaggal a halaltol meg nem mene-
kedhetiink. El vagyon végezve, hogy minden embernek meg kell egyszer halni.

Mint mondjunk tehat? Minek nevezzik a mi életiinket e f6ldon? Azt irja Szent Ja-
kab (Iac. 4), hogy olyan, mint a para, mely kevés ideig latszik, és annak utana elenyé-
szik. A kozonséges példabeszédben pediglen hasonlittatik az emberi élet a buborék-
hoz, mely valamennyi ideig igen martogatja magat a vizen, de nem sokat tart, mert
csak egy kis szalmaszalba ttkozzEk is, ottan megszakad, és semmivé 1észen. Oly ha-
mar elmulik, a bolcsnek mondasaként (Sap. 5) evilagi életiink minden testi javaval
egyetembe, mint az arnyék, mint az hamar futé postakévet, mint a vizen 1abbo,'" és
mint az égen ropul6é madar.

A mezei virag igen szép, de nem sokaig marad, hanem csakhamar megfonnyad,
elszarad és elhull. Nem kiilonben vagyon nekiink is e f6ldon dolgunk. Azért beszélget
imigyen szent Job (Iob 14). Az asszonyiallattal sziletett ember, kevés ideig élhet. Sok
nyavalyaval megtelik, és mint egy virag, kinevekedik, de hamar megromol, és tgy mu-
lik el, mint egy arnyék, és soha azon allapotban meg nem marad. Kialts (4gymond
Esaids), és mondék (Esa. 40). Mit kialtsak? Minden test széna, és annak minden di-
cs6sége olyan, mint a mezei virag. Mindezek azt bizonyitjak, hogy nem csak halando,
hanem r6vid is a mi életink e f6ldon. Azt sem tudjuk, mely 6raba ki kell innét men-
nunk.

Annakokaért senki hosszua életet maganak ne igérjen,és e jelenvald révid életébe re-
ménységét ne vesse. Ugyanis aki elhiszi magaban, hogy sokat él, és evilagi életnek ja-
véban bizik, azt az Iras bolondnak nevezi. Tudjatok, mert olvastatok, avagy csak hal-
lottatok, minemd példabeszédet széla Krisztus Szent Lukacsnal (Luc 12).

Vala dgymond egy néminemi gazdag ember, kinek szant6 foldje boségesen terem-
tet'*” vala, és magiban gondolkodik vala, mondvan: ,,Meggyek?'*
beraknom gabonamat.” Es monda: ,,Ezt mivelem. Letérom cstireimet, és nagyobba-
kat épitek, és oda gyljtom be minden gabonamat és javaimat, és ezt mondom az én
lelkemnek. Lelkem, sok esztendére tett javaid vannak, nyugodjal, egyél, igyal, 6rven-
dezz.” Az Isten pedig monda neki: ,, Te bolond, ez éjjel a te lelkedet megkérik tetéled,
és amit gyajtottél, kire marad?” Hiszem, halljatok, hogy bolondnak nevezi Krisztus
azt, aki sok esztenddre tart szamot, és meg nem gondolvan életének révid voltat, any-
nyit gyjt maganak, hogy éltébe soha meg nem gy6zi emészteni.

Mert nincsen hova

141. Labolé, tszo.
142. Termett.
143. Mit tegyek?
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No azért, atyamfiai, értvén, hogy a mi életiink igen rovid, és hogy altalan'** fogva
meg kell mindnyédjan halnunk, lassatok dolgotokhoz, és mindeneknek folotte azon
igyekezzetek, és abba torjétek fejeteket, hogy valamikor j6 el az halal, valamikor hi
Isten titeket a mas vilagra, készen talaljon. Emlékezzetek meg a mi idveziténknek sok
szép és dragalatos intésirtl (Luc 12). Ti is, ugymond, készek legyetek, mert amely
oran nem vélnétek, elj6 az embernek fia. Vigyazzatok, mert sem napjat, sem Orajat
nem tudjatok (Matth. 25). Vigyazzatok azért, mert nem tudjatok, mikor j6 el a ti
6ratok (Matth. 13). Estve-¢, avagy éjjel, avagy tikszokor, * avagy reggel, hogym idén
hirtelen eljjévend, alva ne taldljon titeket. Boldogok a szolgak, kiket mid6n az Ur
eljévend, vigyazva talal (Luc 12).

Ime, mely szorgalmatossaggal, és mennyi helyen int minket a Kirisztus, hogy
vigyazzunk, és készek legyiink! Vajon miért miveli azt? Mert tudja, hogy akit miben
talal az utols6 6ra, abban itéltetik meg (Matth. 25). Akik készek, azok bemennek az
orok dicséségnek menyegzdjébe, akik pediglen késztletlen talaltatnak, betétetik azok
el6tt a kapu.

De talan azt is akarnatok tudni, mi legyen a készilet és a vigyazas, melyet a mi
Urunk kivan mit6link. Megmondom, és igen rovid széval mondom: a hit és minden
halalos bintél meg tisztittatott j6 lelkiismeret. Mely két dolgot Szent Pal is kivan vala
Timoteustol, igy tanitvan 6tet (1Tim 1): ,,Fiam, Timoteus, ezt a parancsolatot ajan-
lom tenéked, hogy jé vitézséget vitézkedjél, megbrizvén a hitet és az j6 lelkiismeretet.
Ugy kellene fejenként életiinket rendelniink, hogy mondhatnoék azt, amit ugyanazon
Szent Pal mond vala maga fel6l (Act. 24): ,,Ebben gyakorlom magamat, hogy botran-
kozas nélkil valo lelkiismeretem legyen mindenkoron az Istennél és embereknél.”

Elestiink ugyan gyakorta, és megfertéztetjik a mi lelkiismeretiinket. De médunk
vagyon benne, amint feltimadjunk, és 4jonnan megtisztuljunk. Térjunk meg, tartsunk
penitenciat, vessiink véget a blinnek, és jobbitsuk meg életiinket, folyamjunk'** ami
1dv6ziténkhoz, és kérjiik Szent Daviddal (Psal. 50), hogy izséppal hintsen és mosson
meg minket, azaz szent vére hullasanak érdemiért bocsassa meg, és tordlje el blnein-
ket, szenteljen meg és mosson meg minket, és tisztak s oly fejérek lesziink, mint az
hé.

Aki e szerint vigyaz és készil, megbrizvén a hitet és az j6 lelkiismeretet, nem fél az
a halaltul, hanem vigan mulik ki ez vilagbol. Mint Szent Pal, ki annyira nem rettegte a
halalt, hogy ugyan kévanta is. Azért sz6l im ilyen moédon egy levelében (Philip. 2).
Kévanom kimultomat, hogy a Krisztussal egyiitt legyék. Es m1don az Uristen megje-
lentette volna neki, hogy az 6 halala kézel volna, halgassacsa,”’ mint biztatja magat,
és mint dicsekedik benne, hogy bizonyos fizetésre menne, mivelhogy lelkiismereti ta-
nubizonysagot tenne rila, hogy hitit megtartotta, és jol jart el hivataljaba.

144. Altalaban.

145. Kakaskukorékolaskor.
146. Folyamodjunk.

147. Hallgassad.
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,Immar, dgymond, aldoznak énvelem,"™ és az én kimuilasom ideje kézel vagyon.
J6 bajt vittam, a futast elvégeztem, a hitet megtartottam. Tovabba immar eltétetett
nekem az igazsagnak korondja, melyet megad nekem az Ur ama napon, az igaz bird
(2Tim. 4).”

Kovessétek ti is a Szent Pal apostolnak példajat, a hitet meg ne szegjétek, érizzétek
lelkiismereteteket minden fertelmességtdl, és kétség nélkiil azon j6 reménységbe és
bizodalomba mulhattok ki e vilaghol, amint 6 kimult.

A felséges mindenhato Utisten segélien hozza titeket, hogy azt mivelhessétek, és
az mi megholt atyankfidnak lelkét vigye Abrahiam patriarchanak kebelébe, azaz a nyu-
godalomnak helyére, holott adja meg 6neki azt a boldogsagot és 6rok életet, mellyet
készitett azoknak, akik 6benne hisznek, és Otet szeretik. Végezetre mind ennek s
mind minekiink az utolsé itélet napjan engedjen Orvendetes és dicséséges feltama-
dast. Amen.

B) BENEDICTIO VINI IN FESTO
SANCTI IOANNIS EVANGELISTA

A kovetkezbkben az esztergomi borszentelési ord6 szovegét kozoljik, kritikai ap-
paratussal. Alapszévegnek a temetési ordonal kovetett eljarasnak megfeleléen az
RS1907 sz6vegét tekintettiik, a korabbi RS-kiadasok és az dsszehasonlitashoz igénybe
vett egyéb forrasok (TA1583) attol valo eltéréseit jegyzetben jeloljik. A szogletes za-
réjelek az RS1907 altal (valdszintleg az RR ujabb kiadasainak hatdsara) bevezetett
szakasztagolast és —szamozast mutatjak.

[1.] Primum!¥ legatur Evangelium, quod sequitur.

V. Déminus vobiscum.

[¥. Et cum spiritu tuo.

V. Sequéntia sancti Evangélii secindum Ioannem.

[¥. Gléria tibi, Démine.

Toannes 2.

In illo tempore: Nuptiz factz sunt in Cana Galilez; et erat Mater Iesu ibi. Vocatus
est autem et lesus et discipuli eius ad naptias. Et deficiénte vino, dicit Mater Iesu ad
eum: « Vinum non habent. » Et dicit ei Iesus: « Quid Mihi et tibi est, mulier? Non-
dum venit hora mea. » Dicit mater eius ministris: « Quodcumquem dixerit vobis, faci-
te. » Erant autem ibi lapidez hydria sex, posite secundum purificatibnem Iudadrum,
capiéntes singulae metrétas binas vel ternas. Dicit eis Iesus: « Impléte hydrias aqua. »
Et implevérunt eas usque ad summum. Et dicit eis Iesus: « Haurite nunc, et ferte ar-
chitriclino. » Et tulérunt. Ut autem gustavit archtriclinus aquam vinum factam, et non
sciébat unde esset, minfstri autem sciébant, qui hauserant aquam: vocat sponsum ar-

148. Felaldoznak engem.
149. TA1583, RS1715, RS1772, RS1858: prinso.
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chitriclinus, et dicit ei: « Omnis homo primum bonum vinum ponit, et cum inebriati
faerint, tunc id, quod detérius est; tu autem servasti bonum vinum usque adhuc. »
Hoc fecit initium signérum lesus in Cana Galilzz, et manifestavit gloriam suam, et
credidérunt in eum discipuli eius.

Quo finito sic concludatur:!>0

Per istos sermones sancti Evangélii B benedicat
hanc creatdram vini."
[2.] ¥. Adiutérium nostrum in némine Démini.

I¥. Qui fecit ceelum et terram.

U Déminus noster Tesus Christus

Deinde legatur psalmus 22.153
Doéminus regit me, et nihil mihi déerit: * in loco pascuz ibi me collocavit.
Super aquam refectionis educavit me: * animam meam convértit.
Deduxit me super sémitas justitia: * propter nomen suum.
Nam, et si ambulavero in médio umbra mortis, non timébo mala: * quéniam tu
mecum es.
Virga tua, et baculus tuus: * ipsa me consolata sunt.
Parasti in conspéctu meo mensam, * advérsus eos, qui tribulant me.
Impinguasti in 6leo caput meum: * et calix meus inébrians quam praclarus est!
Et misericordia tua subsequétur me * 6mnibus diébus vite mea.
Et ut inhabitem in domo Démini, * in longitddinem dié¢rum.
Gloria Patri.
Sicut erat.”™
[3.] Kyrie, eléison! Christe, eléison! Kyrie, eléison! Pater noster.
W. Et ne nos indicas in tentatiénem.
I¥. Sed libera nos a malo.
W. Salvos fac servos tuos.
[¥. Deus meus, sperantes in te.
V. Et si quod nocivum biberint.
[¥. Non eis nocébit.
¥. Gustate et vidéte, quoéniam suavis est Déminus.
I¥. Beitus vir, ™ qui sperat in eo.'™
V. Démine, exaudi oratibnem meam.
I¥. Et clamor meus ad te véniat.
¥. Déminus vobiscum.
[¥. Et cum spititu tuo.
Orémus!

150. TA1583: Concludendo:

151. TA1583: indulgeat.

152. hanc...vini TA1583: universa nostra crimina et delicta, amen. P Benedicat dominus noster
Tesus Christus hanc creaturam vini.

153. TA1583 a zsoltar szamat nem kozli.

154. A TA1583 végig kiiratja a Gloria Patrit, majd hozzateszi: Postea subiungantur ha preces et orationes.

155. TA1583 homo.

156. in eo TA1583: in te, Domine.
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eus et Pater Démini nostri, Iesu Christi, cuius verbo cali firmati sunt, cui om-
nis creatura desérvit et omnis potéstas subiécta est, et quem métuit et expavés-
cit: nos te ad auxilium nostrum invocamus, cuius audito némine serpens conquiéscit,
draco fugit, vipera silet,"”” scorpio exstinguitur, régulus vincitur, ™ et émnia venenita
ac noxia animalia terréntur: exstingue™ omnes dibélicas fraudes et omnes humano
géneri adversantes nequitias, et hunc potum per intercessionem beatissima Virginis
Marfx et beati Ioannis apostoli et evangélista et 6mnium sanctérum tudrum tua vir-
tute M bénedic, et omnes ex eo gustantes ab omni malo custddias, et ad regnum glé-
rize tue perducas. Per Christum Déminum nostrum.
I¥. Amen.
Orémus!
omine, lesu Christe, qui ex quinque panibus et dudbus piscibus quinque milia
héminum satiasti, et in Cana Galil&e vinum ex aqua fecisti, qui es vitis vera:
multiplica super nos misericordiam tuam, et pietatis tuz cleméntiam nobis osténde,
quemadmodum fecisti cum patribus nostris misericordiam tuam sperantibus: et MM
benedicere et P sanctificare dignéris hanc creatiram vini, quam ad sustentatiénem fi-
délium tuérum tribuisti, ut quicimque ex hac usus faerit, vel ex ea potaverit, divina

benedictiénis tuz opuléntia repleatur. Qui vivis et regnas cum Deo Patre etc.'”

[¥. Amen.
Orémus!
Deus, cuius potestate beatus loannes evangelista potum venenésum illésus supe-

ravit:'"' M benedicere et MK sanctificare dignéris hanc creatiram vini, ut 6mni-
bus ex eo gustantibus, expuilso omni gustu nocivo, infuso tuz benedictionis mystério,
sit in terris corporis et anima sanitas, et in ccelis perpétua consolatio. Per Déminum
nostrum Iesum Christum, Filium tuum, qui tecum vivit et regnat in unitate Spiritus
Sancti Deus, per 6mnia sacula seculérum.

I¥. Amen.

V. Déminus vobiscum.

[¥. Et cum spititu tuo.

V. Benedicamus Démino.

[¥. Deo gratias.

Benedictio'” Dei omnipoténtis, Patris'® WK et Filii et Spiritus'® Sancti descéndat
super hanc creatiram vini, et maneat semper.'®

[¥. Amen.

Tunc aspergatur vinum aqua benedicta.

157. TA1583 add.: et subdola illa, qua dicitur rana inquieta, torpescit.

158. TA1583 add.: squalus nihil noxium operatur.

159. TA1583 tu exstingue.

160. TA1583: Per eundem Christum Dominum nostrum.

161. illesus superavit TA1583: et toxicum digessit.

162. TA1583, RS1715, RS1772, RS1858: Et MM benedictio.

163. Dei omnipotentis, Patris TA1583: Dei Patris omnipotentis.

164. TA1583: P« Spiritus.

165. descendat...semper TA1583: descendat et maneat super hanc creaturam vini.



