,Der Mensch ist, was er if$t”

Voigt Vilmos

»Az ember az, amit megeszik” — ndlunk a kdztudatban ezt a monddst a XIX. sza-
zad kozepétdl kibontakozé vulgdrmaterializmus ostobdn leegyszer(isité megnyilat-
kozdsdnak tartottdk. Az irdnyzat német képvisel6i koziil kiilondsen kettSt kell meg-
emlitentink: (1) Carl Christoph Vogt (1817-1895) Giessenben, majd Genfben volt
a zooldgia és geoldgia professzora. 1845-t8l kezdve fejtette ki azt az elgondolisit,
hogy az emberi pszicholdgia tiinetei egyszeri kémiai folyamatokhoz hasonlithaték.
Szenvedélyes baloldali politikus is volt. Marx maré gtnnyal teli pamfletet (1860)
irt ellene. Darwin viszont nevezetes konyve' elészaviban koszonetet mond neki.
I1I. Napéleon bukdsa utdn deriilt ki, hogy a csdszdrt6l években at titkos anyagi td-
mogatdst kapott valamilyen szolgdlataiért. (2) Jacob Moleschott (1822-1893) orvos
volt Heidelbergben, majd Ziirichben, késébb olasz egyetemeken fiziolégidt tanitott.
Az 1850-es évektd] kezdve kiadott miiveiben® a gondolatokat a belsé elvélasztdsu
mirigyek mikddéséhez hasonlitotta. Mindkettejitk nézetei kozel 4lltak a fenti lapi-
déris formuldhoz — 4m ezt mégsem &k irtdk le ilyen formdban.

A jelentés német materialista filozéfus, Ludwig Feuerbach (1804—1872) az 1850-
es évek elején heves polémidkba kezdett. Ilyen irdsai kozé tartozik Moleschott Lehre
der Nahrungsmittel fiir das Volk c. népegészségtani targyti mivének birdlata, és ebben
az egyik felkialtdsszerli mondat hangzik igy: ,Der Mensch ist, was er isst”.? A német
mondat teh4t Feuerbachtél szdrmazik.

Nem tudjuk, Feuerbach ismerte-e a gasztronémia francia klasszikusa, Anthelme
Brillat-Savarin f6 m{vét, amelyben az érvelés egyik kijelentése ez: ,,Dis-moi ce que
tu manges, je te dirai ce que tu es!” (Mondd meg, mit eszel, és megmondom, ki vagy!)
Ez alapigazsig, 4m nem materialista fiziolégia, hanem az ismert tirsadalmi koriil-
ményekre utal: mdst és mdsként esznek az urak és a parasztok, katolikusok és zsidok,
francidk és olaszok.

Eurépdban ekkor mdr évszizadok 6ta egy még ennél is kordbbi azonosité felfo-
gast fedezhetiink fel a reformdci6 (és ellenreformdcié) kordban, amikor is az Oldri-
szentség/Urvacsora értelmezései sordn igazdn sokszor hivatkoztak arra, hogy az Isten
testét megevé hivd egyenlévé vélik azzal. Thomas Cranmer, az els6 ,anglikdn” can-
terburyi érsek 1549-es sz6vegébdl szoktdk idézni: ,We offer and present unto thee,
O Lord, our selves ... all others who shall be partakers of this Holy Communion,

' The Descent of Man, and Selection in Relation to Sex, 1871.

% El8szor: Physiologie der Nahrungsmittel.

3 Lasd Schuffenhauer nagy Feuerbach-kiaddsdt: Gesammelte Werke X. 358.
4 Physiologie du Gout, ou Meditations de Gastronomie Transcendante, 1826.
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may worthily receive the most precious Body and Blood of thy Son Jesus Christ, be
filled with the grace and heavenly benediction, and made one body with him, that
he may dwell in us, and we in him.” Ez kélcsonos inkorporaciéra utal: a szent egye-
stilésben (Holy Communion) az Isten az emberben lakozik, és az ember meg 8benne.

Ez a nyilvdn széltében ismert érvelés azonban nem a szé szerinti és praktikus evés-
16l beszél, hanem a szellemi tdplalkozdsrdl, egy valldsi gyakorlatrél, ideolégidrdl: min-
den valldsnak fontos jelenségérdl.

Anélkil, hogy itt a tdplilkozds vildgtorténetét tekintenénk 4t, megjegyezhetjiik,
hogy a vildg minden kultirdjanak sajdtos tdpldlkozdsi/étkezési kédja van. Ennek egy
része természetes: a megfeleld éghajlaton és termelési koriilmények kozott a tdrsadal-
mi fejlédés kiilonbozd fokozatain mds-mds lehet az étkezés alapanyaga, idébeosztésa.
A kozosen elejtett dllatok és megtermelt novények elfogyasztdsa sordn is a tdrsadalmi
szempontok a leghatdrozottabban érvényesiilnek. Am a vallisok ezt a condicio sine
qua non megoldist kovetendd szabdlyokkal megerésitik. Megengedett és tiltott tdp-
ldlékok és ételek vannak, ezek elfogyasztdsi alkalma az érakban, napokban, héna-
pokban, években szabdlyozott. Hosszu listdkat kozolnek a szent irdsok az étkezés
kortilményeirdl is. Igen gyakran szakralis kddja van az ételeknek. Az ételdldozatok
(vagy éllatdldozatok, terményaldozatok) esetében példdul sok helyiitt kiilon hangsu-
lyozzak, mely részek jutnak az isteneknek, mely részek maradnak az embereknek, és
ezek elfogyasztésa is egyértelmien valldsos cselekedet.

Az etnoldgia és a vallistudomdny sokszor foglalkozott az étkezés témakorével
(1asd legkivalt Claude Lévi-Strauss ,Mythologiques” dttekintésének elsé kotetée: Le
Cru et le Cuit [A nyers és a megfézott], valamint harmadik kotetét: L'Origine des
Maniéres de Table [Az étkezési szokdsok eredete] 1964 és 1968) meg természetesen
»emberevés” (kannibalizmus) problémakorével. Amidta csak 1étezik etnoldgiai meg-
figyelés (és vannak erre utalé adataink), megvan a nyerset evék — f6tt/siilt ételeket
ev6k kozti [ényegi kiilonbség hangoztatdsa, és hivatkoznak arra, hogy egyes népek,
azokon beliil egyes csoportok valamilyen alkalommal emberhust (is) esznek. Az
6kori vildg inkabb regisztralta e tényt (vagy hiresztelést), az erkolesi felhdborodds
erésodése joval késdbbi. A reneszdnsz utdn a tdvoli kontinensek gyors felfedezése
sokkal gyakoribbd teszi az efféle események megemlitését, rendszerint elborzaszt6
szdndékkal. Majd lassan aldbb hagy a felhdborodds, és példdul a XIX. szdzad végének
etnoldgiai dttekintései egyre tobbszor hangsilyozzék, hogy az emberevésrdl tudédsitd
»szemtanuk” szavahihetsége nem mindig igazolhatd, hogy ,,Gjabban” csdkken az ilyen
esetek szdma, és inkabb ritus, mint falinksig vagy éhinség az okuk. E megenged$ fel-
fogds szinte napjainkig eljutott: valéban mikodd térsadalmi intézménynek tekintet-
ték az emberevést, legfeljebb a mai tomegkommunikdcié hozta vissza ismét a bor-
zalmakat: devidns vagy blin6z6 kannibalizmust , tdlalva fel”, hol az ugandai diktator
Idi Amin, hol a Kézépafrikai Csdszdrsdg uralkodéja, Jean-Bedel Bokassa, hol a mo-
dern ,Hannibal Lecter” rémtetteit mutatva be. Vagyis egy etnoldgiai és ritudlis fel-
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fogastdl a mai tdmegkommunikdciés horrorig jutva el. Visszatérd téma az is, hogy
a kannibalizmus egyszersmind inkorporiciés ideoldgia is: a megevett ember mint-
egy beépil a fogyasztékba.

Elvélaszthatatlan e kérdéskortdl az dldozatok értelmezése, kiilonosen, ha ez 4llat-
vagy éppen emberdldozat. Anélkiil, hogy most erre kiilon is kitérnénk, jol ltszik,
hogy ez is valldsi intézmény. A keresztény felfogis is megdrizte a zsid6 vallds ember-
dldozat-elutasitdsdt, a leghatdrozottabban tiltva az emberevést — ugyanakkor Jézus
Krisztus a feldldozdsrdl sajat maga beszélt, és az utolsé vacsordn a kenyér és bor vé-
telét a jovében is kotelez6vé tette, azzal az indokldssal, hogy ,ez az 6 teste”. Nem
véletlen, hogy e kijelentést évezredek 6ta nem sz(ind kommentdrok és vitdk kisérik.
Kiiléngsen a reformdcié kordban volt donté fontossiga annak, egy-egy kozosség
hogyan értelmezi a szentségek ilyen, inkorporiciés és kozosségi jellegti ritusdt.

Noha kozvetleniil ilyen ,szakralis dldozati tdpldlkozdssal” kapcsolatos érveléseket,
s6t gyakorlatot is ismeriink, most mégsem ilyen példit emlitek, hanem egy olyan
dttételes megolddst, amely azért is tanulsigos nekiink, mivel reciprok jellegli: az étel-
fogyasztds sordn nemcsak az ember egyesiil az istennel, hanem az is birtokba veszi
embert: az ember istenné, az isten emberré ,eszi magdt”.

Vildgszerte igen gazdag adatanyaga van a megkiilonboztetett fontossdgi emberi
szerv, a sziv kultuszdnak, mivészeti és irodalmi megjelenitésének, ide értve a sziv ki-
vevésének és megevésének emlitéseit is. Magam nem is egyszer foglalkoztam e szerte-
dgazé motivummal. Egyik kiindulé pontom egy nyugat-magyarorszdgi boszorkdny-
per volt, amely szerint 1735-ben Homok/Amhagen kozségben két boszorkdny (anya
és ldnya) éjjel megjelentek egy asszony hizdban, az dgy elé guggoltak:

. mind a kett kérmeit megh hagétvin a fogaikat el vicsoritottdk mondvén néki: ,,Ordégh va-
gyon a szivedben, majd ki veszem a szivedet.”

Az dldozat hideglelésben meg is betegedett. A magyar boszorkdnyperekben tdrs-
talan ez az adat, arra azonban torténik utaldst, hogy az igy kivett szerv helyébe szal-
mat, cseplit tesznek a boszorkdnyok. Anndl t6bb a nemzetkézi parhuzam!®

René, Anjou ,kirdlya” (1409-1480) nagyszabdsu szerelmi allegorikus kolteménye,
az 1477 el6tt irott Le livre du cuer d'amours espris ismeri ugyanezt a torténetet, st
a Bécsi Udvari Konyvtdrban Cod. 2597-es szdmon &rzott csodaszép illuszerale pél-
ddny f2' lapjin nagyszer(i szines illusztriciét is taldlunk. Ezzel az ikonolégiai ma-
vészettorténetirds részletesen foglalkozott is. (Majd a ,sziv” hossza és bonyolult uta-
zést tesz, amelyet most nem részleteziink.) René mdsik mive, a Le mortifiement de
vaine plaisance ugyancsak bonyolult, allegorikus torténet, amely egy kivett sziv ,ka-
landjairdl” sz6l, hasonléan gazdag illusztricidkkal.

> E témdrdl tbbszor irtam, a legbdvebben ,La Belle Dame Sans Merci — Homok/Amhagen

1735” cimmel, Id. Acta Ethnographica Acad. Sci. Hung. 37/1-4 (1991/92) 215-242.
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A koézépkori francia és német irodalomban kedvelt torténet a térbecsalt szerelmes
szivének a hitlen feleség dltal valé6 megetetése (coeur mangé, illetve Herzmiire). Konrad
von Wiirzburg 1260 koriil foglalja versbe a torténetet. A legismertebb francia szveg
(Li roumans dou chastelain de Couci et la dame de Fayel) 1285-re datdlhatd. A XIX.
szdzad pozitivista irodalomtérténete még arra is rimutatott, hogy Thomas de Bre-
tagne Iristan-jaban (1160 koriil) elénekeltetik a kdzismert Lai Guiron énekét, amely-
ben a koltd Guiron szivét szolgdljdk fel a hiitlen feleségnek. A motivumot ezért kelta
eredettinek tekintették. Am az angol tiszteletes, C. Swinnerton 1883-ban publikdl-
ta Four Legends of King Rasalu of Sialkor cimmel indiai forditdsokbdl 4ll6 kotetét,
amelyben a ,megevett” sziv részletekig egyezd torténete van elmondva — a legin-
kébb valészintleg egy X. szdzadi szoveg alapjin!

Noha érdemes volna a téma irodalmi valtozatait (egészen a la belle dame sans
merci, a ,konyortelen szépasszony” alakjdig) tovabbkévetni, erre most nincs teriink.
Viszont ki kell térniink a korai germdn t6rvényekre, amelyek az embereket megevé
nbkrdl szélnak. A 643 koriilre datdlhaté Edictum Rothari szerint német f6ldon hit-
tek abban, hogy né(k) él6 embereket, azokba behatolva tudnak megenni: ,,ut muli-
er hominem vivum intrinsecus possit comedere”.® A nevezetes Lex Salica (a VIII.
szdzad kozepérél) egyenesen a boszorkdnyrdl allitja ezt: ,si striga hominem comede-
rit”.” A pogédny hiedelmek meglétét kikérdez8 Indiculus superstitionum (ez is a VIII.
szdzadbdl vald) kiilon beszél a poginyok kozott az embereket evd striga-rél, a szivre
haté drtalmakrél, a ,holdat ev8” asszonyokrdl, és veliik kapcsolatban a szivkivevés-
18l is: ,quod credunt, quia feminae lunam comedent, quod possint corda homi-
num tollere, iuxta paganos”.® A ,corda hominum tollere” ugyan nem magdra a sziv
megevésére vonatkozik, és azt sem tudjuk, hogy pontosan milyen cselekvést jeldl,
dm az egyes kiilonb6zé motivumok sszefiiggése okkal tételezhetd fel. Wormsi Bur-
chard ptispok, Corrector cimi nevezetes hiedelemvizsgdlé iratdban (a XI. szdzad ele-
jének tuddsat képviselve) még azt is tudni véli, hogy a boszorkdnyok kiveszik az em-
ber szivét, és helyét szalmdval vagy fadarabbal toltik be.

Természetesen nemcsak a germdnok lehettek ilyen ,babondsak”, 4m a forrdsmd-
vek réluk szélnak. Es mivel az ilyen hitvédelmi iratokat még évszdzadokig tekintély-
nek tartottak: mdr meg is érkeztiink a Herzmire korszakdig. A kivett, megevett sziv
motivuma ,szakadatlanul” elékeriilhetett.

Az Gjkori valldstorténet és mivészettorténet hangstlyozza, hogy Jézus szivének kiilon
tisztelete a barokk kordban vilik a katolikusok korében dltalinossd. A népszerti val-
ldsi tdrgyi kultdra (szentképek, votivok, amulettek stb.) jél bizonyitjdk ezt. Egyéb-
ként Magyarorszdg sem kivétel, viszonylag gyorsan kéveti az 4j valldsi gyakorlatot.

¢ ,Hogy a nd él6 embert beliilr8l képes megenni.”
7 ,Ha a striga [a boszorkdnyok egy fajtdja] embert evett.”
8 Azt hiszik, hogy a n8k holdat esznek, és hogy képesek elragadni az ember szivét, a pogdnyok
. »
szerint.
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Am most még csak nem is err§l — hanem egy kordbbi irodalmi-miivészeti-valldsi
formdt kovetd miivet vesziink eld!

Els6 kiaddsdban 1629-ben, Bécsben jelent meg egy katolikus meditdciés konyv:
Az Jesus szivet szereto sziveknek aytatossagara szives kepekkel ki formaltatott, és azokril
valé Elmélkedésekkel és Imadsdgokkal megh magyardztatott kinyvechke.” 1642-ben
Pozsonyban ), némileg bévitett kiaddsa ldtott napvildgot. A kortdrsak tudtdk, az
utékor észben tartotta és a filolégusok bizonyitottdk, hogy a magit meg nem nevezd
szerz§ Hajnal Mdtyds (1578-1644) jezsuita volt, akinek neveltetését, munkdssdgdt
elég jol ismerjiik. Miivét mér akkoriban is réviden Szives konyvecske néven emlitették.

Amint a cim is elmondja, a m{ tizennyolc szentkép-metszetet tartalmaz. Ezek
alatt a szerzd altal a képaldirdsokbél forditott kétszer hiromsoros versek olvashaték'
(kivéve az elsé képet, ahol nincs vers), majd egy-egy (mindig hdrom pontra osztott)
elmélkedés, végiil ,konydrgések” szovegei kovetkeznek. Ezek terjedelme kiilonbozd
lehet, s szovegiiket egyhdzi, pontosabban jezsuita forrdsmivek alapjdn a szerz6 ma-
ga fogalmazta meg, vagyis a miinek nincs idegen nyelvii ,eredetije”. A konyv utolsé
negyven szdzalékdban szentképek, elmélkedések, himnuszok és valldsos versek sora-
koznak, koztitk mds szerz6k mivei. Az egész konyv a magdndhitat akkor 0j eszkoze:
az ajanlds elmondja, hogy Esterhdzy Mikl6s nddor feleségének, Nyary Krisztindnak
késziilt. A szerz§ azt is eldrulja, hogyan keletkezett a konyv: nyilvin Bécsben, szent-
képkereskedSktdl vette meg az akkor nevezetes metszeteket, s ezekhez flizte elmélke-
déseit. A kdnyvben mds, megszokott szentképek és jelképek rajzai is lithatok. A ma-
sodik kiaddsban még két tovibbi kép (és ezekhez flizott elmélkedés) taldlhaté. Am
az illusztriciok koziil az emlitett tizennyolc kép a fontos.

A nagyon gondosan megkomponilt, a valldsi gyakorlat tobbszoros rétegeit egye-
sitd munka nekiink legfontosabb sajdtossdga az, hogy az illusztricidk a szivet mutat-
jik be, mégpedig valamilyen viltozds dllomdsain, a lelki fejlédés folyamatdban. Ezt
a megolddst a XVII. szdzadra az dn. ,jezsuita emblémakotetek” dolgoztik ki. Féleg
vallon teriileten késziiltek ilyenek, és ha latin cimmel is, dm francidul, hollandul és
késébb, ritkdbban mds nyelveken is. Ennek a sok szdz mivet és kiaddst elérd soro-
zatnak egyetlen magyar képvisel6je Hajnal Mdtyds mive. A kiindulépont Antoine
Wierix (1552-1624) Cor Iesu amanti sacrum c. képsorozata, majd ennek Etienne
Luzvic (1567-160) dltal készitett 4j valtozata: Le coeur dévot. A képek felfogisa és
rendszere a kovetkezd évszdzadban is megmarad, 4m a kiillonb6z6 nyomddkban és
forditdsokban ezeket a képeket Gjrametszették. A kor taldn legfrissebb kegyességi
konyvtipusa volt.

b7 + 2 + 206 lap, csak csonka példdnyt ismeriink. — Hasonmads kiadds: Hajnal Mtyds: Az Jesus
szivet szeretd sziveknek aytatossagara szives kepekkel ki formaltatott; és azokril vald Elmélkedésekkel és
Imadsdgokkal megh magyardztatotr konyvechke. Béchben, 1629. Kozzéteszi: KOSZEGHY Péter; a mel-
léklet HOLL Béla tanulmdnya. MTA Irodalomtudomdnyi Intézet — Balassi Kiadd, Budapest 1992.
[32], 206 p. (Bibliotheca Hungarica antiqua 27)

"Ld. HOLL Béla: ,Hajnal Mdty4s elmélkedd konyvének versei”, frodalomtirténeti Kozlemények
LXXIV (1970) 519-526.
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A képek szinte egész feliiletét a megszokottan dbrdzolt szimmetrikus, szinte man-
dorlaszert keretet add sziv tolti ki, amelybél feliil egy vastag ér indul ki. Az elmél-
kedések felépitése a jezsuita lelkigyakorlat rendszerét koveti: via purgativa, illumina-
tiva és uni(fica)tiva — azaz a szivet meg kell tisztitani, be kell vildgitani részeit és
egyesiilni kell a valldssal. A sziv koriili alakok és jelenetek jol titkrozik ezt. Mindez
nemcsak 4ltaldban hasonlit a misztikusok nézeteihez, hanem a hdrom fokozat egé-
szen (Pszeudo-)Dionysios Areopagitdig (V. szdzad) visszakovethetd. Az 8 nevéhez
kapcsolt Peri tés ekklésiastikés hierarchias az ,isteni” megismerésének dllomdsaiként
sorolja fel a katharsis, phdtismos és teleidsis kategéridit. E rendszert ismerte Loyolai
Szent Igndc is, aki lelkigyakorlataiban emliti, és a meditdcids hetekbe beosztva is
megjelenik. A sokoldalua és igen preciz Exercitia spiritualia 1548-ban Réméban je-
lent meg, és innen keriil be mindmdig a hiromfokozatt rendszer a jezsuitdk lelki-
gondozdsi gyakorlatdba. Hajnal Mdatyds konyvében a ,lelki gyakorlatok” egyszeri-
sitve jelennek meg, és az illusztricidk is pontosan kovetik e rendszert.

Az 1. kép voltaképpen cimkép: Jézus langolé szivét dbrazolja — ebben ldthat6 a Cor
lesu amanti sacrum felirat —, amelyet hivék emelnek a magasba. A 2. képen a go-
nosz er8k akarnak karmokkal és mds eszkozokkel bejutni a szivbe. A 3. képen Jézus
kopogtat az emberi szivre rdrakott nagy faajtén. A 4. képen nyilakat 16nek az em-
beri szivre, de ez mdr Jézus szdndéka, és angyalok is részt vesznek a sziv ostromédban.
Az 5. képen a sziv sotét belsejét latjuk, amelyben a ldmpds fényében valik ldthatéva
a sok btin. A 6. képen a gyermek Jézus sepriivel lit hozzd a sziv belsejének megtisz-
titdsahoz, az undoksdgok alul kihullnak. A 7. képen egy gomb alakt porkefével Jé-
zus tisztitja a szivet. A 8. képen a szivben 4llé Jézus kezébdl, valamint a ldba alatt
egy forrdsbdl az ,élet forrdsa” (fons vitae) csobog. A 9. képen mdr felékesitik a meg-
tisztitott szivet. A 10. képen a szivbe a kereszthaldl tdrgyaival [ép be Jézus. Ez az arma
Christi ikonografiai motivum egyik leszirmazottja. A 11. képen a Jézus kinszenve-
déseitd] felldngolt szivben Jézus egy gyertydval faklydkat gydjt meg. A 12. képen a sziv
belsejét az tidvosségtorténet jeleneteinek abrézoldsaval diszitik. A 13. képen egy trénus
kérpitja el6tt Krisztus kirdly il a szivben. A 14. kép a szivben 6 és tanité Krisztust
mutatja: nem a vildgi, hanem az isteni bolcsességet kell tanitani. A 15. szivet kiviil-
16l az elemek tdmadjdk, dm beliil nyugodtan alszik ,a sziv jegyes mdtkdja”. A 16.
képen angyalok énekelnek és zenélnek, a szivben Jézus vigad. A 17. kép ehhez ha-
sonléan a vigadozé és tinnepl§ jelenetet mutatja be.

A 18. kép a zdr6kép: a Istennek dtadott sziv megkorondzdsit mutatja.

Az egyes képek kompozicids sémdja elég Osszetett. Ezt itt nem is tudjuk bemutatni,
csak néhdny mozzanatot emlitek. A kiilvildg a négy sarokbdl és oldalrél konfronta-
16dik a szivvel: a gonoszok tdmadnak, az angyalok védik. A sziv belsejébe bejut Jé-
zus, és ott cselekszik. A sziv tetején levé ér olykor linggal ég, felette tobbszor Szent-
lélek-szimbdlumot taldlunk. (A 18. képen ugyanezen a helyen a terragrammaton
ldthatd.) A sziv diszitményei kiilonboznek, noha ezek nehezen ldthaték a kisméreti
képeken. A sziv ,felgydjtdsa” az odaadd valldsossigot fejezi ki.
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Ha az egész ,torténetet” fogalmazzuk meg: az emberi szivbe behatolnak a gonoszok,
majd Jézus kopogtat a sziv ajtajdn, be is jut, ott szenvedése drdn kitisztitja a szivet,
annak ldngra lobbantdsa utdn a vallds funkcidira rendezi be, végiil megkorondzzdk
a szivet. Krisztus bekoltozik az ember szivébe. Am a reciprocitis is érvényesiil: a kény-
vet olvasd, az elmélkedéseken elgondolkozd, az imdkat elmondé hivé maga kozele-
dik Jézushoz. Ugy és azért jut el Krisztushoz, ahogy Krisztus 6hozza.

Az eurépai valldstorténet a barokk korban terjeszti a , Krisztus szive”-kultuszt. Hajnal
Mityds még nem ezt a nézetet képviseli, nem Kirisztus szivének tiszteletérdl beszél.
O még a kordbbi, emblémaszer(i valldsi propagandét képviseli, és imddségos konyve
egy devécis fejlédést akar elérni az olvaséban. A coeur dévot kifejezés éppen ezt fe-
jezi ki. A hivé szivét odaadja Krisztusnak, aki bekebelezi azt. Azonban Hajnal még
nem az akkor éppen 1j és terjedd , Krisztus Szive”-tiszteletet mutatja be.

A késébbi, mér egyértelmien barokk felfogds egyik legismertebb remekmiive
Comenius allegorikus ,vindorldsleirdsa®: Labyrint svéta a rdj srdce."" Az els§ részben
a ,vdrosban” bolyongé vindor visszafordul, és a mdsodik részben a szivében keresi
az igaz hitet. Ez a munka is felhasznadlja el6zményeit, dm a felfogis megviltozott, és
a mi nem is szentképek meditdciés magyarazata.

Ami a szivikonogréfidt illeti, ez folytatds is, elézmény is. A René d’Anjou-minia-
turdkedl a barokk fogalmi tirgyakig megszakitatlannak latszé folyamat dllomésa.

Osszefoglalésként azt hangsilyozhatjuk, hogy a ,sziv” 6nallésitdsa, elfoglaldsa az Isten-
nel itt megjelend kolcsonos azonosulds. Természetesen mindez megnyilvanul a Szives
konyvecske nyelvében, a versekben, az elmélkedésekben is. A nyelv is a kozvetlen
egyesiilést sugallja. E témdval azonban kiilén kellene foglalkozni.

A vildg ttveszt8je és a sziv Paradicsoma”, elészor: 1623.



