O sacrum convivium!

Teol6giai kommentdr Aquindi Szent Tamds
Adoro te devote kezdeti himnuszahoz

Aldcsi Ervin Jdnos

Ahogy a cim is sugallja, célom nem az Adoro te devote himnusz koltdi vagy egyhdz-
zenei elemzése, hanem a vers teoldgiai alapjainak vizsgilata, illetve az dltala ébresz-
tett teolégiai képzettdrsitisok foltdrdsa. Miel6tt erre rdtérnék, érdemes roviden dtte-
kinteni a széveg keletkezésének torténelmi hdtterét. A nép ajkin Urnapjaként él6
egyhdzi tinnep, melynek teljes és hivatalos neve , Krisztus legszentebb testének”, Gjab-
ban , Krisztus legszentebb testének és vérének tinnepe” eredetileg a XIII. szdzadi Liege-
ben (Liittich) sziiletett. A mds gall egyhdzmegyékre is gyorsan dtterjedd tinnepet IV.
Orban pépa Transiturus de hoc mundo kezdet(i bulldjdval 1264-ben terjesztette ki
a rémai liturgia teljes ritusteriiletére.! A nyugati liturgia torténetében ez volt az elsé
papai rendelettel egyetemesen kotelezvé tett tinnep. A hivatalos mise- és zsolozsma-
sz6vegeket — pdpai folkérésre — Aquindi Szent Tamds szerezte. Az Adoro te devote
ugyan nem része az tinnepi misepropriumnak vagy officiumnak, de minden bizony-
nyal erre az alkalomra késziilt.? Megtaldlhat6 a (hagyomdnyos) rémai misekonyv
szentdldozds utdnra, hélaaddsképpen ajanlott imdi kozott, de gyakran hasznélatos
szentségimdddsok és szentségi kormenetek alkalmadval is.

A rhythmus vagy oratio miifajmegnevezéssel elldtott rimes, metrikus versbe szedett
szoveg tokéletes foglalata az Angyali Doktor eucharisztikus teolégidjanak, melynek je-
lentSségét az adja meg, hogy az dldozati lakoma skolasztikus (azon beliil is markdnsan
tomista) értelmezését hirom évszdzaddal késébb a tridenti zsinat Oltdriszentségrdl és
szentmisedldozatrdl sz616 hatdrozatai tévedhetetlentil dogmatikus erére emeleék.? A ka-
tolikus egyhdz tanitéhivatala tehdt ebben folismerte sajdt hitét, illetve hitének hitelt

! Az {innep bevezetését a tridenti zsinat az Oltdriszentségrdl sz6l6 hatdrozatdban kiilon helyeslden
megemliti mint jémbor, valldsos és méltdnyos szokdst (Heinrich DENZINGER: Enchiridion Symbolorum,
definitionum et declarationum de rebus fidei et morum. Edizione bilingue, szerk. Peter Hiinermann.
Edizioni Dehoniane, Bologna 2003. [A tovdbbiakban DH] 1644). A 6. kdnonban pedig kifejezetten
elitéli azokat, akik az Oltdriszentség kiils§ tiszteletben is megnyilvinulé imdddsdra alapitote kiilon
emléknapot és egyhdzi ritusokat elvetik (DH 1656).

*James A. WEISHEIPL OP: Friar Thomas d’Aquino, His Life, Thought, and Work. Doubleday,
Garden City (NY) 1974. 176-185.

3 Beszédes részlete az egyhdztdrténelemnek, hogy a tridenti zsinat iilésszakai alatt két konyvet he-
lyeztek el tinnepélyesen az oltdron, a Szentirdst és a Summa theologica [ST] egy példanyit.
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érdeml8 magyardzatdt, melyet — beleértve annak filozéfiai alapjait és kifejezésmdd-
jét* — minden katolikus valldsosan és véltoztatds nélkiil megdrizni tartozik.

A himnusz szentségteoldgia, katekézis és Szentirds-magyarazat egyszerre, de min-
denekel8tt az Angyali Doktor szerelmi szonettje a megtestesiilt Igéhez,’ aki isteni fi-
lantrépidjatdl vezérelve az Oltdriszentség szineiben valdsigos jelenlétét, a mennyei
lakoma el8izét kozli az emberrel.® A mi egytttal eloszlatja azt a tévhitet, hogy a sko-
lasztikusok hercege valamiféle szintelen-szagtalan, vegytiszta racionalitds 4ltal jellem-
zett szdraz intellektus lett volna. Josef Pieper, a XX. szdzad kivdlé német neotomista
filozéfusa szerint a koltészet van legkozelebb ahhoz, hogy a szemlél6dé szerelem
hangjin tudjon szdlni. Taldn t6bbek kozott éppen legf6bb mesterére, Szent Tamdsra
gondolt, amikor ,,Csak a szerelmes énekel: Mivészet és szemlélédés” cimi konyvé-
nek bevezet§jében elszor Szent Agostonra hivatkozik: cantare amantis est (énekelni
a szerelmesek szokdsa), majd filozéfustdrsa, Joseph-Marie de Maistre kijelentését
idézi: , Az értelem csak szavakkal szdl, de a szeretet dalban fejezi ki magdt.”

Az imdnak két kozismert magyar forditdsa van, az egyik Babits Mihdly, a masik
Sik Sdndor munkdja. Koltdileg mindkettdt jol sikeriiltnek tekinthetjiik, itt azonban
a pontossig kedvéért, foldldozva a koltSiséget, sajat nyersforditdsomat hasznalom.

I.
Adoro te devote, latens deitas, Ahftattal imadlak, rejtett istenség,
quae sub bis figuris vere latitas; ki e (ldthatd) jelek alatt valésdgosan rejtézkddsl.
tibi se cor meum totum subiicit, Szivem teljesen aldveti magit neked,
quia te contemplans rotum deficir. mert téged szemlélve egészen elveszti Gnmagdt.

Az istentisztelet elsédleges és legfébb formdja az Eucharisztia mint az Anyaszent-
egyhdz dldozata; ez minden mds szentség célja és beteljesedése”, hiszen Krisztust ma-
’ »g ’ / r— . .y ” .
gdt ,tartalmazza.”® A hét szentség kozott, melyet Krisztus adott Egyhdzdnak az 6 tagja-

* Mysterium fidei 23-24 (V1. P4l, 1965).

> Andrej GOTIA: ,,Adoro te devote. A Synthesis of St. Thomas Aquinas’s Eucharistic Theology”
Verbum. Analecta neolatina V1 (2004) 109-116.

¢ A tridenti zsinat is hangstlyozza, hogy az Oltdriszentség megalapitisinak legfébb oka az volt,
hogy az Udvézitd az emberek irdnt tansitott isteni szeretetének gazdagsigit mintegy ki akarta dnte-
ni (DH 1638). Az Angyali Doktor ,eucharisztikus koltészete” annak bizonyitéka, hogy a szeretetre
egyediil a viszontszeretet lehet kielégit§ valasz (v6. Ps 115,12), amint Szent Agoston mondja: ,,...et
ipsum Deum, quoniam prior dilexit nos, et Filio suo unico non pepercit, sed pro nobis omnibus
tradidit eum, si amare pigebat, saltem nunc redamare non pigeat. Nulla est enim maior ad amorem
invitatio, quam praevenire amando; et nimis durus est animus, qui dilectionem si nolebat impendere,
nolit rependere [...] manifestum est nullam esse maiorem causam, qua vel inchoetur vel augeatur amor,
quam cum amari se agnoscit, qui nondum amat aut redamari se vel posse sperat, vel iam probat, qui
prior amat. Et si hoc etiam in turpibus amoribus.” De catechizandis rudibus IV,7. A képzetlenek hitre
nevelésérél. Agapé kiado, Ujvidék 2001. (Patrisztikus Fiizetek.)

7J. PIEPER: Only the lover sings. Art and contemplation. Ignatius Press, San Francisco 1999. 22.

8 Pseudo-DIONYSIUS: De ecclesiastica hierarchia, cap. 3. (Patrologia Graeca 3:424.)
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inak megszentelésére, az Oltdriszentség az egyetlen, amelyik azon tdl, hogy rendel-
kezik a megszentelés erejével és sajdtos szentségi kegyelmet kozol, egyszersmind tar-
talmazza Krisztust, az életszentség szerzdjét, a teremtetlen kegyelmet magit (gratia
increata), szent emberségének és fonséges istenségének teljességében.” Ezért a latria
(istenimddds) hédolatdval tartozunk a Sanctissimum-nak, amely megkéveteli t6liink
a valldsi tiszteletadds kiils6ségekben is megnyilvanulé cselekedeteit;'® mind a szent-
ségi dldozdst megel8z8en, mind pedig azt kovetden.'!

Jézus Krisztus, valésdgos Isten és valdsdgos ember, ,igazdn, valéban és 1ényegileg”
jelen van a kenyér és bor szinei alatt. Létezésének természetes médja szerint Krisz-
tus mind6rékre a mennyekben, az Atyaisten jobbjdn iil, mégis szentségi médon,
lényege szerint igazdn jelen van e vildgban mds helyeken is. A jelenlétnek ez a médja
teljesen egyediildllé: nem csak szimbolikus (igazi), nem egyszertien isteni hatalmara
vagy kegyelmi tettére vonatkozik (val6sdgos), hanem lényegi, azaz a teljes Krisztus,
test és vér, emberi lélek és istenség van ott az érzékekkel folfoghaté szinek alatt, rej-
tett médon.!?

A szinek szentségi konszekracidja kovetkeztében a kenyér teljes lényege devéltozik
Krisztus testévé, és a bor teljes [ényege dtvaltozik Krisztus vérévé, s ezutdn kizér6lag
a kenyér és a bor kiils6, érzékszervekkel tapasztalhatd jarulékos elemei (accidens-ei)
maradnak meg. Ez a szentségi dtvaltoztatds, melyet joggal nevezziik dtlényegiilésnek
(transsubstantiatio),"”® azonnal, egyetlen pillanatban kovetkezik be, mert metafizikai
képtelenség, hogy egy lényegi forma, akdr dtmenetileg, tobbé vagy kevésbé legyen az,
ami.'* A konszekricié utdn a kenyér és bor lényege nem marad meg Krisztus testé-
nek és vérének lényegével egylitt (consubstantiatio), hanem teljes dtvaltozdssal csodd-
latos médon Krisztus testévé és vérévé lényegiil (conversio substantialis). A kenyér és
a bor lényege tehdt nem vdltozik 8sanyaggd (gor. arché), és nem is semmisiil meg,
hanem 4tvéltozik.?

A kifejezés: sub his figuris (e lathatd jelek, alakzatok alatt) a szentségi szinekre utal,
vagyis a kenyér és a bor jdrulékos elemeire (térbeli kiterjedés, sily, forma, szin, iz,
illat, stb.). E kiilsd, érzékszervekkel tapasztalhaté megjelenésnek elemei a transsub-
stantiatio utdn is megmaradnak, de (mivel objektiv dtlényegiilésrél van sz6) nem csak
mint egyszer(i szubjektiv benyomdsok vagy valamiféle érzékcsalodds. A jérulékos ele-
mek megdrzik fizikai valésdgukat, de tgy, hogy kozben elveszitik a sajat 1étezésiik

?ST I, q. 63, a. 6. és q. 79, a. 1; DH 1639.

' DH 1643, 1656.

"' DH 1654.

"2 ST 111, q. 75, a. 1; DH 1636, 1651.

'3 DH 802 (IV. Laterdni Zsinat, 1215); Mysterium fidei 46 (V1. P4l, 1965).

ST 111, q. 75, a. 7; DH 1642. Tartalmilag a miseszvegek nem jeldlnek ki egy konkrét idépontot
az dtlényegiilésre; pl. mind keleten, mind nyugaton elterjedt az Gn. elévételezett dldozati terminoldgia
(mdr a folajanldskor Krisztus testérdl és vérérdl beszél), mégis a kozépkortdl kezdve a rémai ritus a litur-
gikus gesztusok szintjén (pl. drfolmutatds) a konszekriciét azonositja be az dtlényegiilés idépontjaként.

5 ST 11, q. 75, aa. 2-3.
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alapjdt képezd lényegiiket (subiectum). Mivel metafizikai képtelenség, hogy Krisztus
testi lényege vegye magdra a kenyér és bor kiilsé tulajdonsdgait, azok Isten csoddla-
tos beavatkozdsa folytdn a tovdbbiakban alany nélkiil (sine subiecto) 1éteznek.'

Ha a szentségi szineket elvédlasztjuk egymdstdl vagy barmelyik a két szentségi szin
koziil megoszlik, a teljes Krisztus (zotus Christus) tovabbra is valdsdgosan jelen van
a megosztott szinek minden egyes részében."” Krisztus valdsigos jelenléte csak akkor
szlinik meg, ha a szinek Ggy megvéltoznak (pl. megromlanak, megemésztédnek),
hogy tovdbb mdr nem tekintheték a kenyér és bor jarulékos elemeinek, azaz, amikor
mér nem rendelkeznek az Oltdriszentség sajit anyaganak érzékelhet$ tulajdonsdgai-
val.'® Itt érdemes megjegyezniink, hogy csak a kiils, ldthat6 szinek emésztédnek meg,
nem az isteni lényeg — hiszen az teljesen szellemi természetti —, sem Krisztus em-
bersége, amely nem anyagi értelemben, ldthaté médon, hanem csak lényege szerint,
szentségileg (ad modum substantiae, sacramentaliter) van jelen. Ezért az euchariszti-
kus kannibalizmus vidja — mely majdnem olyan régi, mint a kereszténység maga
— teljességgel alaptalan, val6jdban a hit tényleges tartalmdnak félreértésébél fakad."”

II.
Visus, tactus, gustus in te fallitur, A l4tds, tapintds, izlés benned megcsalatnak,
sed auditu solo tuto creditur. egyediil a halldsbdl fakad biztos hit.
Credo, quidquid dixit Dei Filius; Hiszem mindazt, amit az Isten Fia mondott;
nil hoc veritatis verbo verius. ennél az igénél nincs igazabb igazsdg.

Tekintve, hogy a transsubstantiatio utdn a kenyér és bor érzékelhetd tulajdonsdgai
megmaradnak és csak 1ényegiik (a quidditas, vagyis *az-ami-sdg’) véltozik 4t a meg-
vélté Istenember testévé és vérévé, Krisztus igazi jelenléte nem foghaté {6l sem az
érzékszervekkel, sem a természetes értelem erejével. Kizdrélag a hit tudja ezt a cso-
dilatos valésigot megkozeliteni, hiszen a hit, természete szerint, a ldthatatlan dol-
gokra vonatkozik (bizonyitéka annak, amit nem ldtunk; H 11,1). Tulajdonképpen
az értelem és az akarat készséges aldvetése ennek a magasztos hittitoknak kiilonleges

ST IIL q. 77, . 1.

7 ST 111, q. 76, aa. 1-3. , Azt kell vallani, hogy egyetlen szin alatt is az egész és teljes Krisztus van
jelen, és igazi szentséget vesziink magunkhoz igy is. Ezen okbdl a gyiimélcsében sem csalédik, és
semmi sziikséges kegyelem nem hidnyzik az idvosségéhez annak, aki csak egy szint vesz magdhoz.”
(DH 1729, 1733)

8 ST IIL, q. 77, a. 4. Szent Tamds itt nem csak mindségi, de mennyiségi romldsrdl is beszél, ezzel
kapcsolatban azonban fontos megjegyezniink, hogy a mennyiségi romlds alatt nem szabad szemmel
léthaté morzsdkat vagy cseppeket értiink (a szent edények alapos ritudlis tisztogatdsa és a szentdldo-
z4s koriilményeinek szigora szabdlyozdsa ezt nyilvdnvaléan hangsilyozza), hanem mikroszkopikus
méreti maradvdnyokat.

ST 111, q. 75, a. 5. Ehhez még hozzdtehetjiik, hogy a szentdldozdsban valéjéban nem mi haso-
nitjuk magunkhoz Krisztust, hanem éppen forditva, 8 tesz minket magéhoz hasonléva (ez a mi szent-
ségi inkorpordciénk Krisztus misztikus testébe).
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moédon tokéletesiti a hitiinket, hiszen nem csak Krisztus istensége, de egyuttal em-
bersége is rejtve van el6liink.?

Bér Krisztus val6sdgos jelenléte az Oltdriszentségben csak a hitnek hozzdférhetd,
Krisztus lényegi jelenléte a kenyér és bor szinei alatt a mi hitiinkedl fiiggetleniil is
igaz. A kenyér és bor teljes 1ényegének dtviltozdsa Krisztus testének és vérének 1é-
nyegévé ex opere operato (maginak a [szentségi] cselekménynek erejébdl’) valdsul meg,
és nem a mi hitlink teszi azt valamiképpen, szubjektiv médon hatékonnyd. Ugyan-
akkor a mi hitiink kétségkiviil nélkiilézhetetlen ahhoz, hogy elnyerjiik azt, amit az
Angyali Doktor Ugy nevez: res sacramenti (a szentség tartalmi valsdga), ami nem mis,
mint a Krisztussal valé lelki egyesiilés kimondhatatlan malasztja. Itt Szent Tamds egy
klasszikus skolasztikus megkiilonboztetést kovet a sacramentum tantum (csak szentsé-
gi jel, azaz a kenyér és bor szinei), a res et sacramentum (valésdg és szentségi jel, azaz
a Krisztus teste és vére), és a res tantum (tartalmi valdésdg minden tovébbi jelérték nél-
kiil, azaz lelki egyesiilés Krisztussal) kozott.! Abban az esetben, ha valaki méltatla-
nul jérul szentdldozashoz (pl. megfelel$ hit hidnydban vagy haldlos biintél terhelve),
csak az elsd kettdt kapja meg.2

II1.
In cruce latebat sola deitas, A keresztfdn csak az istenség rejtezett,
at hic latet simul et humanitas; de itt most rejtezik az emberség is,
ambo tamen credens atque confitens, de mind a kett8t hivén és megvallvin
peto, quod petivit latro paenitens. azt kérem, amit a blinb4né lator kért.

Az Olddriszentségben a torus Christus, vagyis a megtestesiilt Ige teljes embersége
és istensége van jelen: ,test és vér, lélek és istenség.” A szentség erejébdl (ex vi sacra-
menti) jelen van az, amit a szavak jeleznek (és szentségileg csalhatatlanul megvalési-
tanak): Krisztus teste és vére. Természetes és sziikségszer(i velejdrdssal, egybeeséssel
(ex naturali et reali concomitantia) pedig jelen van Krisztus értelmes emberi lelke és
az Atydval egylényeg(i istensége. ,Hiszen ha bdrmely két dolog valéban egyesiil, ak-
kor barhol is van az egyik, a mésiknak is ott kell lennie: mert ha két dolog tényleg
eggyé valik, akkor csak az értelem tevékenysége kiilonboztetheti meg Sket.” Krisztus
emberi lelkének velejardsa a foltdmadds miatt lehetséges (a 1élek testtel valé Gjraegye-
sitése miatt), mig az istenség velejdrdsat Krisztus két természetének személyi egysége
(hypostatica unio) garantélja.

2 ST 111, q. 75, a. 1. Krisztus kiils8 anyagi szinek ald rejtett 1ényegi jelenléte a testi szem és a kép-
zelet szdmdra folfoghatatlan, egyediil a hit 4ltal természeti korldtai f6lé emelt értelem képes hozzi-
férni, igy e jelenlétet csak lelkileg (intellektudlisan) vagyunk képesek szemlélni. (ST I11, q. 76, a. 7)

2 ST 1L, q. 73, a. 1., ad 3.; DH 1648.

22 L4sd az Aquindi el8késziileti imdjat szentdldozdshoz: Da mihi, quaeso, dominici Corporis et San-
guinis non solum suscipere sacramentum, sed etiam rem et virtutem sacramenti (,Add meg nekem, kérlek,
hogy ne csak a kiils8 szentségi jelet, de a szentség lényegi tartalmdt és erejét is magamhoz vegyem!”).

B ST 1L q. 76, a. 1.
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Mivel a Fit egylényegli az Atydval és a Szentlélekkel, folmeriil a kérdés: vajon 6k
jelen vannak-e az Oltdriszentségben valamilyen velejards folytdn? A XX. szdzad egyik
nagy tomista teoldgusa, Garrigou-Lagrange szerint a mésik két isteni személlyel kap-
csolatban csak egyfajta kozvetett (indirekt) vagy tdg értelemben vett velejérdsrdl be-
szélhetiink, amelynek alapja az isteni személyek kolcsonos egymdsban léte (szent-
hdromsdgi perichorésis avagy circumincessio).** Az egybeesésnek vagy velejdrdsnak
ez a médja azonban egészen mds jelleg(i, hiszen a hdrom isteni személy koziil kizdrdlag
az orok Ige az, aki megtestesiilt, és igy az 6 egyetlen isteni személyében egyesitette is-
tenségét emberi testével és vérével, melyek kozvetleniil vannak jelen a szentség erejében.

IV.
Plagas, sicut Thomas, non intueor, A sebeket, mint Tamds, meg nem vizsgélhatom,
Deum tamen meum te confiteor. Téged mégis Istenemnek vallak.
Fac me tibi semper magis credere, Add, hogy egyre jobban higgyek neked,
in te spem habere, te diligere. tebenned reméljek és szeresselek!

A szentségnek, azaz a méltdképpen elvégzett szentdldozdsnak elsddleges hatdsa
bizalmas és kozvetlen egyesiilés Krisztussal. Ennek az egységnek kovetkezményeként
a szentdldoz6 nem csak Krisztussal mint Fével egyesiil, hanem egyszersmind Krisztus
misztikus testének, az Egyhdznak minden tagjdval.” A szentség méltd vétele, mivel
dltala Krisztussal, a kegyelem szerz6jével egyesiiliink, megadja nekiink a megszentel$
kegyelemnek, az isteni, mds néven teoldgiai erényeknek (hit, remény és szeretet), az tn.
belénk ontdte erényeknek (virtutes infusae) és a Szentlélek ajindékainak novekedését.

Az Angyali Doktor szerint, mivel a szentdldozds (ha méltéképpen torténik) meg-
valdsitja benniink a foltdmadott Krisztussal valé gyiimélesoz8 kegyelmi egységet,
egyuttal oka a mennyei megdicsSiilésiinknek, vagyis a lélek boldogité szineldtdsinak
és a test foltdmaddsdnak. Ugyanakkor Szent Tamds tesz egy lényeges megjegyzést:
a szentség vétele természetesen nem szerez nekiink azonnali, végleges és tokéletes
bebocsitdst a mennyei dics6ségbe, csak éppen megadja nekiink a lehetdséget annak
megszerzésére.”

A benniink folébresztett természetfolotti (belénk ontote vagy teoldgiai) erények
és elsésorban a szeretet miatt a szentdldozds eltorli a bocsdnatos vétkeket és a bilin-
bocsdnat utdn visszamaradé ideiglenes biintetéseket, de nem a szentség erejénél fogva,
hanem mintegy jérulékosan (ex concomitantia), mivel a Krisztussal valé szentségi
egyesiilés a szeretet cselekedete s ebbél a természetfolotti eredeti szeretetb8l meriti

2 Réginald GARRIGOU-LAGRANGE OP: De Eucharistia accedunt de Penitentia quaestiones dogma-
ticae Commentarius in Summam Theologicam S. Thomae. Marietti, Réma 1943. 148.

»  Bdrki veszi is magdhoz ezt a szentséget, a szentség vétele dleal kifejezi, hogy egyesiilt Krisztus-
sal, és az 8 tagjai kozé szdmldltatott.” ST 111, q. 80, a. 4.

% ST1I, q. 79, a. 2.
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hatékonysdgdt.”” Természetesen az Oltdriszentségnek nem kozvetlen célja a szemé-
lyes bilinok eltdrlése, ez a blinbdnat szentségének feladata. Valéjaban, ha valaki a lel-
ki haldl dllapotdban, azaz haldlos biin tudatdban jdrulna szentdldozdshoz, az Gjabb
haldlos biint, s8t szentségtorést kovetne el

Mindazonéltal, mivel a szentdldozds f6lszitja szeretetiinket, egyik hatdsa az, hogy
hathatés segitséget nyujt a haldlos blinsk jovébeli elkeriiléséhez.” Annak érdekében,
hogy biztositsuk a res sacramenti és minden mds velejrd lelki gytimoles elnyerését,
nem csak szentségileg, hanem egyszerre szentségileg és lelkileg kell az Eucharisztidt
magunkhoz venni. Abban az esetben, ha valaki objektiv koriilmények miatt nem tud
szentségileg megdldozni (pl. betegsége miatt képtelen nyelni), nem foltétlen kell
nélkiilléznie a szentdldozds kegyelmi jététeményeit, mert él§ hittel és az angyalok
kenyere irdnt érzett forré vagyakozdssal lelkileg elnyerhetik a szentdldozds gytimol-

cseit, a szentség tényleges vétele nélkiil.*

V.
O memoriale mortis Domini, O, az Ur halilinak emlékezete,
Panis vivus, vitam praestans homini, él6 Kenyér, az embernek életet add,
praesta meae menti de te vivere, add meg lelkemnek, hogy beléled éljen,
et te illi semper dulce sapere. Es hogy édességed mindérokre izlelhesse!

Az Oltdriszentség rendeltetése nem csak az, hogy szentségi tdplalékunkka véljon,
hanem hogy egyuttal szentségi dldozattd legyen. A szentmise alatt Krisztus testét és
vérét vértelen médon f6lajdnljuk az Istennek, s ezért az igazi és valésigos dldozat.’!
A szentmisedldozat [ényegileg azonos a Kélvdria keresztdldozatdval, hiszen ugyanaz
a folajanlott Aldozat és ugyanaz a folajanlé Aldozér (Fpap), egyediil a folajén-
l4s médja kiilonbozik. Krisztus megvalté dldozatdrdl nem egyszertien csak megemlé-
keziink — az valésdgosan meg is jelenik az oltdron (a szé szoros értelmében ,,repre-
zentdlva” van), és tidvhozo erejét egy konkrét személyre, helyzetre, szindékra Gjra al-
kalmazzuk.?*

A szentmisedldozatban a lényegi dldozati cselekmény kizdrélag maga az dtlénye-
giilés, mert a szinek kiilon-kiilon elvégzett konszekricidjdban nyilvdnvalé a krisztusi
test és vér fizikai szétvélasztdsa. Ez a szentségi elvalasztds misztikusan folmutatja a meg-
testesiilt Igét mint haldlra adott dldozati ajindékot, és megjeleniti az & kereszthaldla-

7 ST 111, q. 79, aa. 4-5.

81K 11,27-29; ST I q. 79, a. 3; q. 80, aa. 3-5.

P STIIL q. 79, a. 6.

3 ST 111, q. 80, a. 1. Szent Tamds azért hangstlyozza, hogy a szentség valédi tokéletessége annak
val6sdgos vétele, mind szentségileg, mind lelkileg.

' DH 1739-1742, 1751.

32STIL q. 61,a. 1, ad 3.
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nak dldozati tettét.** Ugyanakkor Krisztus valdsdgos teste (amely az oltdron megjele-
nik) a foltdmadt Udvozitd mar kegyelemben megdicséiilt teste, ezért el nem pusztitha-
t6, meg nem oszthatd, megvaltoztatni lehetetlen.®® Krisztus maga tehdt nem szenved
a szent szinek megjelenésének koriilményeitdl, hiszen jelenléte az Oltdriszentségben
szentségi és nem természeti jellegli, azaz lényegileg (ad modum substantiae) van je-
len, nem teljes testi kiterjedése szerint (ad modum quantitatis dimensivae) és helyileg
(sicut in loco).”

A szdmos nézet és teoldgiai vélemény kozott, amelyek az dtlényegiilés pillanatdban
megvaldésulé dldozati tettet magyardzzék, a legvalszintibbnek az tlinik, hogy a szinek
kettds konszekricijdban Krisztus testének s vérének valddi szétvélasztdsa valésul meg
(a megfeszitett Krisztust mint a mi biineinkért levdgott dldozatot mutatva fol), jél-
lehet ez a szétvalasztds csak a szentségi rendben kovetkezik be, és igy nem vonatko-
zik Krisztus dicséségben foltdmadott testére, mely szerint ,,6 il a mindenhaté Atya-
istennek jobbjdn”.

Ez természetesen nem veszélyezteti a keresztdldozat és az oltardldozat [ényegi azo-
nossagit. Mig ez a kettd szdm szerint kifejezetten kiilonbozni ldtszik, lényegi azonos-
sdgukat az garantélja, hogy ugyanaz az 6r6k Fépap ugyanazt az dldozati ajindékot
ajanlja f6l (ténylegesen és nem csupdn virtudlisan), méghozzd ugyanarra a szdndékra.
Az egyetlen kiilonbség a folajanlds médjéban van, amennyiben ami a kereszten termé-
szetes és véres médon tortént, az az oltdron vértelenil és szentségi médon valésul meg,.

VI
Pie Pelicane, Iesu Domine, Kegyes Pelikdn, Uram Jézus.
me immundum munda tuo sanguine, engem, tisztitalant, moss meg véredben,
cuius una stilla salvum facere melynek egyetlen csoppje az egész vildgot
totum mundum quit ab omni scelere. meg tudja valtani minden vétkétl.

Hagyomdnyosan az dldozatbemutatdsnak négy céljic azonositjuk. Az elsé cél
a mennyei Atya imdddsa (adoratio) és megdicsbitése (glorificatio) 5nmagaért. A ma-
sodik a hdlaadis Istennek (gratiarum actio) irdntunk mutatott jéindulatdére és joté-
teményeiért. A harmadik célt tobbféle kifejezéssel irjak le, amelyek lényegében mind
ugyanazt jelentik: elégtétel, jovitéeel, vezeklés, engesztelés, kiengesztel6dés (satisfactio,

31K 11,26; ST 111, q. 74, a. 1. A kenyértdrés nem osztja meg a krisztusi lényeget, ellenben a testi
kiterjedés mindségét ldthatdan érinti, s ezért lehet ez szentségileg Krisztus haldldnak, kereszten valé
megtoretésének megjelenitése. (ST III, q. 77, a. 7)

3 Tte meg kell jegyezniink, hogy Szent Tamds szerint az utolsé vacsordn, az Eucharisztia megala-
pitdsakor a kenyér és bor szinei alatt Krisztus szenvedésre képes teste volt jelen (mivel lényeges, hogy
a ldtott természetes test azonos legyen a ldthatatlan szentségi testtel), de szenvedésre képtelen mé-
don, hiszen jelenléte [ényegi jellegti (ST 1II, q. 81, a. 3).

3 ST I, q. 76, a. 5.
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propitiatio, expiatio, reconciliatio). Végil a negyedik a konyorgés (impetratio), melynek
lényege, hogy valamit esdeklés ttjdn kieszkozliink az él6k vagy a halottak javdra.’

Az dldozattal kapcsolatban beszélniink kell annak hatékonysdgardl vagy hathatés-
sdgarol (efficacitas). Ha magdt az dldozatot és az dldozat els6dleges folajdnléjat nézzikk
(mindkett$ Krisztus), a szentmisedldozat kovetkezménye végtelen érték(i imddds és
halaadis ex opere operato, kozvetlenill és csalatkozhatatlanul; az ideig tarté biinteté-
sek elengedése ex opere operato, kozvetlenill és csalatkozhatatlanul, de nem mindig
teljes mértékben (az él6knek lelki folkésziiltségiik ardnydban, a tisztitétlizben szen-
vedSknek, legaldbb részben, csalatkozhatatlanul). A szentmisedldozat lelki és evildgi
jotéteményeket is kieszkozol ex opere operato és kozvetleniil, de nem csalatkozhatat-
lanul és csak bizonyos foltételek mellett. Mindezek a kihatdsok ex opere operantis
kovetkeznek a celebrans, illetve a jelenlévék imditdl és jamborsdgdtdl figgden.

Az Oltdriszentség kozvetleniil azt a hatdst éri el, amelyre alapittatott, és Krisztus azt
nem elégtételként adta Egyhdzdnak, hanem lelki tdplalékul. Ugyanakkor valédi dldo-
zatként van engeszteld ereje is, de az engesztelés mint velejdré hatds hatékonysigit nem
a folajdnlott adomdny milyensége vagy mennyisége, hanem a f6lajdnlé szeretetének
mértéke szabja meg. Ezért, bdr objektiv értelemben a krisztusi dldozat értéke, méltésiga
és ereje hatdrtalan, az Egyhdz engesztel6 folajanldsaként ennek értékée a folajanlénak,
illetve a f6lajdnlds célszemélyének személyes dhitata, jimborsdga, kegyessége hatdrozza
meg.”” Ami az imddést és a hdlaaddst illeti, az dldozat kiilsé értéke (ami alatt tényleges
miikodését s hatdsait értjiik) ugyan végtelen, de az dldozat engesztel és konyorgd sze-
repének kiils6 értéke véges, méghozzd a kedvezményezett, szabad akarattal s értelemmel
biré teremtmények korldtoltsdga, alkatuk és folkésziiltségiik egyenetlensége miatt.

Azoknak, akik kozvetleniil nem vesznek rész a szentmisén, illetve nem jdrulnak
szentdldozdshoz, az Oltdriszentség csak dldozatként (és nem tdpldlékaként) lehet
eszkdze a megszentelésnek, ennek hatékonysdga azonban a személyes hit és szeretet
fuggvénye.”® A szentmisedldozatot bemutaté pap méltatlansiga nem vesz el semmit
az dldozat objektiv értékébdl, de a szentmise mint az Egyhdz dldozata és imdja egy
méltatlan pap f6lajinldsiban kevesebb jététeménnyel jir az Egyhaz javdra.”

A 526 szoros értelmében véve a szentmisedldozat gytimélcsei azok az engeszteld és
konyorgd hatdsok, melyeket ex opere operato eszkozl ki. Az dltaldnos gytimolces, me-
lyet az dldozat bemutatdsa a celebrdns szdndékdtdl fiiggetleniil szerez meg, az egész
Anyaszentegyhdz javét szolgélja. Az dldozat kiilonleges gytimélcse azoknak (az él6k-
nek vagy holtaknak) haszndl, akikért a szentmisét kifejezetten bemutatjdk. A szemé-
lyes gytimolcs a celebrdns papot és a misén résztvevéket gyarapitja személyes hozzd-
dllasukedl fiiggden. A gytimolesok elsajdtitdsa (hasznos elnyerése) azoknak a kellg
hozzaalldsitdl fiigg, akiknek haszndra a szentmisedldozatot kifejezetten bemutatjak.

36 Mediator Dei 71-74. (XII. Piusz, 1947)
7 STIIL q. 79, a. 5.
¥STIIL q. 79, a. 7.
¥ ST 11, q. 82, a. 6.
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VIL
lesu, quem velatum nunc aspicio, Jézus, akit most csak elfodve l4tok,
oro, fiat illud, quod tam sitio: imddkozom, legyen az, mit annyira szomjazom,
ut, te revelata cernens facie, hogy téged szemtél-szembe szemlélve,
visu sim beatus tuae gloriae. Amen. a te dicséséged ldttdn nyerjem boldogsigomat. Amen.

Szent Tamds himnuszdnak utolsé versszaka szerint az Oltdriszentség vételének vég-
célja (terminus ad quem) a 1élek tidvossége és a mennyei boldogsdg elnyerése, azaz
a boldogité szineldtds. Szinte azonnal folmeriil a kérdés: sziikséges-e az Oltdriszentség
az Udvosségre? Az Angyali Doktor vilasza az, hogy az ember természetes élete a fo-
gantatdssal elkezdédik ugyan, de a fonnmaraddshoz sziiksége van ételre is, mely egye-
dil képes garantdlni életerejét, novekedését és teljes kifejlédését. Hasonléképpen
a természetfolotti élet kezdete benniink — a mi lelki fogantatdsunk — a keresztség,
a novekedést a bérmalds adja, de az élet fonnmaraddsdt és teljes kifejlddését az Oled-
riszentségben nyerjiik el.%

A Sanctissimum mint az dvosség Krisztus dltal rendelt eszkoze kivétel nélkiil min-
den egyes embernek sziikséges az iidvosségre,”! nem kifejezetten a szentség tényleges,
fizikai magunkhoz vétele, hanem a szentség valdsiganak (ves tantum Sacramenti) el-
nyerése, ami nem mds, mint a Krisztussal valé bensSséges egyesiilés. Ezt az ember
megszerezheti az Eucharisztia irdnti (legaldbb bennfoglalt, de lehetdleg kifejezett)
vagyakozdssal.*?

Az értelem felelds haszndlatdra még el nem jutott gyermekeknek (vagy szellemi
visszamaradottaknak és tartésan demens dllapotban él6knek) természetesen a szent-
ségi szentdldozds nem sziikséges az tidvosségre. Az ilyen embereknek az un. lelki
szentdldozds sziikséges, vagyis a Krisztussal valé lelki egység, az Egyhdz szdndéka
szerint. Ugyanakkor minden olyan katolikus gyermeknek, aki mar elért értelmi ké-
pességeinek felelés hasznalatdra, a szentdldozds egyszer egy évben, husvéti idében
szigortian véve sziikséges az tidvosségre az Egyhdz parancsolata szerint.”

A cimiinkben folhasznalt latin mondatrész: O sacrum convivium, nem az Adoro te
devote himnuszbdl valé, hanem az Grnapi zsolozsma Magnificar-antiféndjt idézi: ,O,
szentséges lakoma, melyben Krisztust vesszitk magunkhoz, folidézziik az 6 szenvedé-
sének emlékét, a lélek eltelik malaszttal, és a jovendd dicsdség zaloga adatik nékiink.”
Csoddlatos szoveg! Tokéletesen egybeesik az Adoro te devote teolégiai tartalmdval, s6t,
ha lehet, anndl is tdmorebben fejezi az Oltdriszentség lényegét: az Eucharisztia valé-
ban lakoma — 4ldozati lakoma —, a mennyei lakoma eldize. A latin convivium

© ST, q. 73, a. 1.

1 Mivel az Oltdriszentség a lelki életnek nem kezdete, mint a keresztség, hanem beteljesedése, nem
ugyanugy sziikséges az tidvosségre, mint a keresztség. (ST 11, q. 73, a. 3)

2 8T 111, q.73,a. 3.

4 DH 812 (IV. laterdni zsinat, 1215); DH 1659.
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(egytittlét, egylittélés) és gorog megfeleldje, a synaxis igen taldlé kifejezés minden
valldsos, istentiszteleti egyiittlét leirdsdra, de f6leg annak legkivdlobb formadjara, az
eucharisztikus lakomdra. Az Angyali Doktor meg is jegyzi, hogy a miseliturgidt
keleten gyakran nevezik symaxis-nak. ,Damaszkuszi Szent Jdnos mondja [De fide
orthodoxa IV,13]: ezt kozosségnek (communio) hivjuk, mert ltala Krisztussal 1épiink
kozosségre, hisz részesediink testébdl és istenségébdl, és dltala egymdssal is kozosség-

re 1épiink, és egyesiiliink.”*

A himnusz két miiforditisa

Rejtezd istenség, hittel dldalak,

Ki elrejteztél itt bor s kenyér alatt.
Szivem te elétted megaldzkodik,

Mert ha téged szemlél, megfogyatkozik.

Szam, kezem, ldtdsom, benned fennakad,
Bizton hitem mégis halldsbél fakad.
Hiszem mind, amit szél Istennek Fia,
Nincs igazabb, mint az Igazsdg szava.

Rejté a keresztfa istenségedet,

Itt az emberség is elrejtezkedett.
Mind a kett6t vallvan és hittel hivén,
Mit a jobb lator kért, azért esdek én.

Sebeid Tamdssal nem szemlélhetem,
Te vagy mégis, vallom, Uram, Istenem.
Add, hogy egyre jobban higgyek teneked,

Tebenned reméljek és szeresselek.

Uram haldldnak szent emlékjele,

F18 kenyér, nekiink élet kenyere!
Hogy beldled éljen, késztesd lelkemet;
Soha ne feledje édességedet.

Kegyes pelikdnunk, égi szeretet,
Véredben, tisztdtlant, moss meg engemet,
Egy cseppje elég, ha a mérlegbe hull,

Az egész vilignak blinvéltsigdul.

Jézus, most csak arcod leplét ldthatom,
Add meg, Uram, amit Ggy szomjthozom,
Boldogan, lepletlen ldssam szinedet,

Es dics8ségedben dicsérhesselek.

(ford. Sik Sindor)

“STIIL q. 73, a. 4.

Imd4dlak és dldlak, Isten, rejtelem!
Kenyér- és borszinben titkon vagy jelen.
Néked szivem, lelkem 4tadja magit,
Mert Téged szemlélve elveszti magt.

Létds, {zlés, érzék megesalédhatik,

De a hallds rélad hittel biztosit:
Hiszem azt, mit hinnem Isten Fia szab,
Igéd igazdndl mi van igazabb?!

A keresztfén rejtéd Isten-voltodat,

Itt a szinek rejtik emberarcodat,

De én mind a kettét hiszem s vallhatom,
Kérve, amit kért a blinbdné lator.

Ahogy Tamds l4tta, nem ldtom sebed,
Mégis Istenemnek vallak tégedet.

Add, hogy egyre jobban hinni tudjalak,
Tebenned reméljek, s téged végyjalak.

Urunk haldldra emlékeztetd
Aldott Kenyér, ¢él8 s embert éltetd!
Add, hogy éljen lelkem beldled csupdn,

S j6izét tebenned ne veszitse szdm!

Kegyes Pelikdnom, Uram, Jézusom!

Szennyes vagyok, szennyem véreddel mosom.

Elég volna egy csepp, hogyha hullna ré.
Vildg minden blinét meggydgyitani...

Jézus, kit csak rejtve szemlélhetek itt!
Mikor lesz, hogy szomjas vidgyam jéllakik?
Hogy majd fétyol nélkiil nézve arcodat,
leljem szent fényedben boldogsigomat!

(ford. Babits Mihaly; EE 157)



