A tantrikus étlap: Manu meniije helyett
Kiss Csaba

Miként az orthodox hindu tradiciékban, a kézépkori India hindu tantrdjéban is
nagy jelent8ségiik van a ritudlis étkezési szokdsoknak. Itt is érvényes az a rekldmizl
szlogen, miszerint ,az vagy, amit megeszel”.! Avagy: ,Ha mdst eszel, mint amit ed-
dig ettél, mds leszel.” A kovetkezékben az egyik legrégebbi rank maradt Siva (ejtsd:
siva) istenhez k6t8dé, Ggynevezett saiva (saiva) tantra-szoveg étkezéssel kapcsolatos
elbirdsait mutatom be roviden, itt-ott kontrasztba 4llitva az orthodox hinduizmus el6-
irdsaival, f6ként a Manu torvénykdnyvében foglalt szabdlyokkal. A tantra-szoveg,
melyre tdmaszkodom, a Brahmayimala (brahmajidmala).” Ez a széveg kortilbelil
a Krisztus utdni VII. szézadban keletkezhetett. A sziva tantra két {8 irdnyzata koziil,
azaz a szelidebb, orthodoxabb Saiva-siddbinta (saivasziddhdnta) és a radikélisabb,
szélséségesebb Bhairava-tantra (bhairavatantra) csoport kozill az utébbihoz tartozik,
tehdt joggal vdrhatunk a felkindlt éclapon izgalmas meniipontokat: Manu ,,4jratoltve”
és kicsavarva, Gjraértelmezve, a feje tetejére dllitva. Célom, hogy mikozben a Brahma-
yamala legrégebbi, egy XI. szdzadi nepéli kéziratban taldlhatd, nagyrészt kiadatlan
szovegének furcsasdgait bemutatom, dltalinos kovetkeztetéseket is levonjak. Tudni-
illik: mi a funkcidja a tantrikus étlapnak? Milyen teoldgia dll mogotte? Undorité-e
a tantra? A megvaltdst segiti-e a tantrikus menii?

A Brahmayimala egyik legfontosabb és leghosszabb fejezete (45. fej.) a tantrikus
gyakorld (sadhaka, ejtsd: szidhaka) kiilonb6z6 tipusainak osztilyozdsival foglalko-
zik. A beavatott sddhakd-nak, tantrikus karrierjének elsé szakaszdban, dltaldnos ve-
zeklésen (vrata) kell dtesnie azért, hogy a mdsodik szakaszban két, illetve hdrom tt
kozote valasztva, magasabb szinten élhesse majd ritusoktdl hemzsegé mindennapja-
it. Természetesen a két szakaszhoz kiilonboz6 étrend jdr.

Az emlitett bevezetd, dltaldnos vezeklés, az Gn. vidydvrata (vidjavrata) voltaképpen
a Brahmayimala étlapjinak el6étele, nem tér el jelentésen az orthodox hinduk 4ltal
kovetett, Manu és mdsok 4ltal eldirt szabalyoktSl. Azonban egyediil kell étkezni,
rejtézve a be nem avatott kiviilallok (pasu, pasu) eldl, lehetdleg az istenndk, azaz itt
a yogini-k (jogini; veszélyes, erotikus, boszorkdnyszer(i istennék) elél. Ez val4szin(i-
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Csaba: The Ascetic Observances and Sexual Rituals of the Tantric Practitioner. A Critical Edition, An-
notated Translation and Analysis of Chapters 3, 21 and 45 of the Brahmayimalatantra. The Franco-
German Early Tantra Series (Pondicherry/Hamburg). Kiadds elétt, 2013.
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leg azt jelenti, hogy a sidhaka egy elhagyatott helyen, a kultusz szent geometrikus
dbrdjit, mandald-jit (mandala) a f6ldre felrajzolva, az istennéket a mandald-ba vi-
zualizélva (dhyarva, dhjéevd) fogyasztja el ételée, dltaldban csak napnyugtakor. A déli
égtdj felé kell néznie. Miért? Mert ez a legveszélyesebb, legdémonikusabb irdny,
avagy praktikusan: mivel a nagyméretli mandala észak fel8l nyitott, és a mandald-
ban trénolé istenségek észak feldl szemlélenddk. Az ételt pdlmalevélre vagy bandn-
levélre kell helyezni. Ez dltaldnos és gyakorlatias szokds Indidban. De mit is ehet
a sddhaka karrierjének els6, dltaldnos szakaszdban? Gabondt, de bizonyos tipusu rizst
nem, s kertilnie kell a szezimmagot. Tovibbd fogyaszthat majdnem mindenfajta tej-
terméket és gyiimolesot is. Ahogy hiivelyeseket is, gumés novényeket, egyéb zoldsé-
geket, fdk terméseit, nem beszélve a virdgokrél. Természetesen mindezeket Sivanak/
Bhairavdnak tett temérdek ételfelajanlds és mantra-recitdcié kozepette teszi. Mert az
istent is tdpldlnia kell.

De mi a meglepd az el8bb felsorolt ételekben? A Brahmayimala leginkébb arrél
hires, hogy véres, erotikus, meghokkentd, megbotrdnkoztatd, ,nem-orthodox” prak-
tikdkat tanit. Viszont mi lehet kevésbé ,nem-orthodox” egy hindunak, mint a z5ld-
ség, a gyimolcs és a tej? Semmi. Lathatjuk, hogy a kép kissé dsszetettebb. Mellesleg
az el6készitd valldsi szakasz kozben végzendd vezeklés/gyakorlatozds (vrata) nem eny-
nyire orthodox. Az el8irdsok kozé tartozik a természetesen tisztdtalannak szdmité
csontékszerek (paricamudra, panycsamudrd) viselése, mezteleniil, kisgyerekként valé
jatszadozds (bilakavrata, bilakavrata), a magunkat 6riiltnek tettetés (wnmattakavrata),
félelmetes, haragvé Bhairavaként valé megjelenés a nyilvdnossdg eldtt, stb. Ez vals-
jaban felkésziilés a mdsodik szakaszra, a radikalis tantrdra, mikozben az étlap még
szigorian orthodox. (Kivéve azt a vdlasztisi lehetSséget, hogy a jeldlt kizdrélag dog-
huson éljen hénapokig, de ezt most az egyszertiség kedvéért felejtsiik el.) Az étkezési
szabdlyok ldthatéan merevebbek, mint a viselkedési szabalyok. A sidhakd-nak még
nincs felhatalmazisa (adhikira, adhikdra) igazi radikalizmusra: a nem-orthodox me-
niire és mellesleg a szexudlis ritusokra. A felhatalmazdst a tantrikus étkekre és a sze-
xudlis ritusokra az istenség, Siva/Bhairava adja meg a gurun és a yogini-kon keresz-
till. Evés és szex: mindkettd bhoga (bhéga), élvezet, amit valldsi és magikus célokra
haszndl fel a tantrikus gyakorlé.

A sadhaka karrierjének mdasodik szakasza (mondjuk: a Brahmayamala t6fogisa) hoz
végre némi szint az étlapra. Akkor léphet 4t a gyakorlé ebbe a szakaszba, ha sokhé-
napnyi vezeklése rbirja a yogini-kat, hogy egy viziéban megjelenjenek el8tte: az ég-
bél aldszillva, dicséré mondatok kiséretében, engedélyt adva a tovédbblépésre. Két
alapvetd ut dll a sadhaka el6te, két radikdlis véglet: vagy teljesen feladja az orthodox
szabdlyokat, beleértve az orthodox étkezési szabdlyokat is, ekkor a tilaka (télaka) el-
nevezést kapja, vagy ,ultraorthodox” médon még szigoriibb puritanizmust, vegeta-
rianizmust kévet, ekkor carubhojin-nak (csarubhddzsin, ,csaru-ev8”) hivjuk. Tehdt
két véglet kozote vélaszthatunk. Bizonyos értelemben nem is mds a tantra, mint a ha-
térok feszegetése.
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Mi tehdt a napi ajdnlat a radikdlisan nem-orthodox #dlakd-nak? Leginkdbb hds hus-
sal. Akdr emberhs is, pl. hamvasztShelyrdl elcsenve. Aztdn kecske, 16, kutya, nyl,
pava, bagoly, kakukk, termesz, vadmacska, galamb, veréb, papagdj. Ezek egy kisebb
része Manu szerint megengedett étel a felsé hirom kaszt tagjainak, ritudlis kontextus-
ban; egy résziik korldtozottan megengedett; nagy résziik egyértelmien tiltott (Id. pl.
Manu 5,11-t8l). A Brahmayimala tilakd-inak szinte barmilyen his ehet8. A talaka
nem is ehet semmit, ha hidnyzik a his a meniibdl. Kiilén fogadalmat is tehet (7i-
yama, nijama), hogy csak hust eszik és ajdnl fel az istenségnek. A hisevéshez a guru
engedélye is sziikséges, 6 feliigyeli a sadhaka minden lépését. O adhat engedélyt az
alkoholfogyasztdsra is, ami Manu szerint (5,56) nem b{in, de ajinlott elhagyni:

na mamsabhaksane doso na madye na ca maithune |

pravrttir esd bhitandm nivrttis tu mahdphala ||

Nincs biin a htsevésben, az alkoholban vagy a szexben.

fgy élnek az emberek. De az ezekrdl valé lemondds nagyon gyiimélesozd.

Ezzel szemben a Brahmayimala 24. fejezete hossza szakaszokat szdn az alkoholfajtdk
felsoroldsara és elkészitésiik leirdsdra. Az alkoholt pl. koponyacsészében, a szexuilis
ritus kell8s kozepén ajanlhatja fel a sadhaka Bhairavinak.

A tilaka felhatalmazdst kap tehdt szexudlis ritusokra is, akdr tobb nével is egy-
szerre. Mt egyen eltte, utdna avagy kozben? Mint ldtjuk, a ritus kézben szdmtalan
felajanlést kell tennie az isteneknek. Ezek leginkdbb alkoholt és hust tartalmaznak.
Es az aktus utdn még valamit fogyaszt a sidhaka, a szexudlis partnerrel avagy part-
nerekkel egyiitt: a résztvevék szexudlis testnedveit, mdgikus dravyd-it (dravja): on-
dét és menstrudcios vért. Ezeket alkoholba keverve kell fogyasztani, és a Brahmaya-
mala szovege ellentmonddst nem tiirve jelenti ki: ettdl minden résztvevd boldog lesz
(prasayitvd tu tau hrstau,).

De mit ajénl a mdsik radikdlis Gt, a carubhojin (azaz ,csaru-ev8”) étlapja? Hist egy-
dltaldn nem. Féleg tejet. Alkoholt érintenie sem szabad, felajinldsban sem hasznilhatja.
Semmiféle nem-orthodox praktikdban nem vehet részt (viparitani karmani na kada-
cit samdcaret 45,445). Szexrél sz6 sem lehet. Esténként Gn. caru-t, tejes rizspudingot
kell f6znie; ebben ki is meriil a carubhojin kulindris mozgdstere. A maga médjan ez is
radikdlis vélasztds: radikdlis orthodoxia. Manu — a legszélsGségesebb ttilzdsba forditva.

Hogyan értelmezhetd mindez? A sziva tantra tokéletesen érti a ritudlis tisztasdg és
tisztdtalansdg orthodox kettdsségét. F& célja éppen e kettdsség meghaladdsa. A prob-
léma az, hogy ha az egyik irdnyba, pl. a tisztatalansig felé radikalizalunk egy tradiciét,
az is csak egy irdny marad a kettésségben. A Bhairava-tantrd-k nem elégszenek meg
a tisztdtalansdggal, a tdrsadalmi szokdsok felriigdsdval, a sokkoldssal. Egyszerre prébdl-
nak két végletet megélni: a ritudlis tisztdtalansigot is tdlzdsba viszik, s megengedve ri-
tudlisan tiszta anyagok hasznélatdt, sokszor ezeket teszik kizdrélagossd, koriiket a le-
hetséges minimumra sziikitve le, esetiinkben a ritudlisan lehetd legtisztdbb ,tej + rizs”
kombiniciéra. De meg lehet-e élni a két végletet egyszerre, egy rituson beliil? Fogas
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kérdés. Szovegiink két utat ir le, melyek soha nem keresztezik egymdst. Magasabb
rendti-e a tdlaka tisztétalansdga a Bbairava-tantra szemében, mint a carubhojin ultra-
orthodoxidja? Bar a tdlaka a szoveg favoritja, egyértelmi a két kovetendé minta egyen-
rangusdga. A rizspuding-ev$ carubhojin a szoveg szerint bizonyosan eléri a létkorfor-
gdsbdl valé megszabaduldst (moksa, mukti; moéksa, mukti). A tisztatalansdgdrdl hires
Brahmayamala z61d utat ad a minden tisztdtalansdgot nélkiil6z6, ,hipertiszta” prakti-
kéknak is. A carubhojin-nal szemben a radikélis zilaka esetében kevés sz6 esik a meg-
szabaduldsrol, a moksd-rol. Ugy tlinik, nem is ez a talaka t6 célja. A tdalaka elsésorban
miégikus képességekre (siddhi, sziddhi) tor. Tehdt a sziva-tantra sem feltétleniil [ép
til azon a képzeten, hogy a létkorforgdsbél valé megszabaduldshoz ritudlis/spiritudlis
tisztasdg sziikséges. Val6jdban a bhairava-tantrék gondolati magja az advaiticira (a-
dvaitdcsdra), ,a kettGsségeket figyelmen kiviil hagy ritudlis praxis”. Azaz: teljesen
mindegy, hogy melyik utat vélasztja a sidhaka, mindkettd sikeres lehet a maga méd-
jan. S6t, gyakran hangoztatott eldirds, hogy a fontolgatist keriilni kell. Tilos mérle-
gelni (vicared avisankitah). A Bhairava-tantra-k szerint a kett8sségek (jé-rossz, tiszta-
tisztdtalan) feladdsa vezet el ahhoz a felismeréshez, hogy az emberi lélek azonos
az istenséggel: nincs kettGsség ember és isten kozott sem.

Természetesen a helyzet bonyolultabb. A Brahmayimala a tilakd-t, a tisztitalansig-
szakért6t nevezi tisztdnak (Suddbasidhaka, suddhaszddhaka), s ennek fényében az ultra-
orthodox, ultratiszta carubhojin-t tisztatalannak (asuddhasidhaka, asuddhaszadhaka).
Miért teszi ezt? Taldn ezzel a ,csavarral”, paradoxonnal prébélja érzékeltetni, hogy
a tantra kultuszdba beavatottak tilléptek a hagyomdnyos értelemben vett, orthodox
tisztasdgi és tisztdtalansdgi szabdlyokon. Tul is 1éptek rajtuk, fejtetdre is allitotedk,
ugyanakkor részben meg is 6rizték Sket. Nem beszélve arrél, hogy egy harmadik
tipust is emlit a szoveg: a kevert gyakorlét (misrakasidhaka, misrakaszddhaka), aki
tiszta is, meg nem is (Suddhasuddha, suddhisuddha). Taldn & a tantrikus tisztasdgi
verseny gyéztese? O az, aki tdllépett tisztdn és tisztitalanon? , Tal jén és rosszon?”
Természetesen nem. Az 6vé a legkevésbé perspektivikus karrier: vegetdridnus meniin
él, sziizességben, de a tdlaka transzgressziv ritusait utdnozza, mig engedély nem kap
a gurutdl arra, hogy néi partner utdn nézzen. Kezd§ rdlaka. Onmagéban zsakutca.
(Zérbjelben jegyzem meg, hogy a szizies carubhojin is kaphat engedélyt a tilaka
szexudlis ritusainak imitdldsdra, ez esetben egy kis, fliszdlakbdl készitett babéval...)
Latjuk: a Brahmayamala minden hétkéznapi kategéridnkat a feje tetejére allitja.

De miért is van sziiksége a tdlakd-nak tisztdtalan anyagokra a mdgikus képességek
eléréséhez? A tisztdtalansdg: hatalom. Veszélyes hatalom, de ha sikeriil megszeliditeni,
a tisztdtalan anyag veszélyes energidja dtmegy a gyakorléba. Ennek a témdnak kozis-
merten nagy szakirodalma van. A. Sanderson® 1985-6s, a kasmiri bréhmandk ritud-

? Alexis SANDERSON: ,,Purity and power among the Brahmans of Kashmir”, in M. CARRITHERS
— S. COLLINS — S. LUKES (szerk.): The Cathegory of the Person. Anthropology, Philosophy,
History. Cambridge, Cambridge University Press 1985. 190-216. 192: ,We see that the forces of
self-representation in the Kashmirian community of this period, manifest in the poles of this dual-
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lis és szocidlis tisztasighoz, valamint a valldsi hatalomhoz/mdgikus eré6khéz valé vi-
szonyardl sz6l6 cikkében gy fogalmaz, hogy a ritudlis tisztasdg a veda-kovetd (véda)
orthodoxia alapjellemz6je, mig a tantra tisztitalansdga maga a valldsi hatalom, erd.
A ritudlisan, de néha higiéniai szempontbdl is tisztdtalan anyagok/ételek extatikus
hasznalata, valamint a ritudlisan tisztdtalan, pl. alacsony kasztba tartozé partnerekkel
val6 szexudlis kozosség nyitja meg a tantrikus gyakorlé tudatdt a Véddndl magasabb
rendq valldsi tudds befogaddsdra. A tisztdtalan yogini-kat reprezentdlé alacsony szdr-
mazisi n6kkel val6 erotikus taldlka hatalmat ruhdz a sidhakd-ra. (Egyébként a saiva
teoldgia szerint a tantrikus beavatds eltorli a kasztbéli szdrmazast: a kasztok egyiitt-
étkezésének korldtozd szabdlyait is.) Itt jegyzem meg, hogy tortént mar kisérlet a sok-
szor dllatfejjel pompdzé yogini-k konkrét parhuzamba allitdsdra a Manu 4ltal tiltott
hasfajeakkal, ti. a tisztdtalan yogini-k hajlamosak orthodox szempontbdl tisztitalan
dllat fejéc kolesdnvenni.* Sanderson rdmutat arra is, hogy a sziva-tantra Siddhinta
irdnyzata egy bizonyos letompitott, konformista tantra, amely az orthodoxia felé ka-
csingat: mentes az erotikus jellegtdl, a tisztdtalan anyagok alkalmazdsitdl, és a tiszta,
yogini-kt6l és hamvasztShelyektd]l magat tdvol tarté Sadasiva isten (szaddsiva) kultu-
szdt tanitja. A mdsik irdnyzat, a Bhairava-tantrd-ké, viszont az orthodoxidnak a tisztd-
talan anyagoktdl valé mdr-mdr paranoids averzidjit éppen hogy a tisztdtalansdg
csimborasszéjdnak tartja. Valamint erdtlenségnek. Az ert csak a tisztdtalansigon ke-
resztiil lehet megszerezni. Persze az orthodoxia, nem meglepé médon, az igy véleke-
d6 tantrikus szivd-kat a legsotétebb szavakkal festi le.

Egy midsik kutatd, Thomas B. Ellis a tantra — tgymond — ,,gusztustalansdgdt”
elemzi,” Sandersonnal ellentétben pszicholégiai és bioldgiai szempontbél, sziikebb
indolégiai rdldtdssal. Szerinte a természetes undorérzet ellenében végzett gyakorla-
tok a tantrdban (pl. a mindjirt emlitésre keriil$ tiriilék- és higyfogyasztds) tudatos
harc a test uralma ellen. Tovdbb4 a gusztustalan anyagok fogyasztdsa karizmatikussd
teszi masok szemében a sidhakd-t, és ezzel presztizst, illetve kozosségbeli hatalmat
nyer. Ez ellen vethetjiik azt a tényt, hogy a legtobb szoveg magdnyos gyakorldst ir

ity of the orthodox and the heterodox and in the dialectic of their convergence, were contained
within a fundamental structure of values which, arguably, underlies a far wider range of cultural
forms in the kingdoms of medieval India. Its terms are purity and power. At one extreme are those
who seek omnipotence and at the other those who seek depersonalized purity. The former are im-
pure in the eyes of the latter and the latter impotent in the eyes of the former. The former seek un-
limited power through a visionary art of impurity, while the latter seek to realize through the path
of purity an essential unmotivatedness which culminates, in the most uncompromising form of
their doctrine, in the liberating realization that they have done and will do nothing, that the power of
action is an illusion. The absolute of the impure is absolute Power; that of the pure is inert being.”

* Ld. Térzsok Judit eldadisit 1998-ban a budapesti IIAS-konferencidn, illetve TORZSOK Judit:
»The Doctrine of Magic Female Spirits. A critical edition of selected chapters of the Siddhayogesva-
rimata (tantra) with annotated translation and analysis”. PhD thesis submitted at Merton College,
Oxford University 1999.

> Thomas B ELLIS: ,Disgusting Bodies, Disgusting Religion. The Biology of Tantra”, Journal of
the American Academy of Religion LXXIX/4 (2011) 879-927.
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el8. Ellis egy mésik felvetése az, hogy a transzgressziv gyakorlatok is a megszabadulds-
ra irdnyulnak. Ez igaz lehet a tantra-tradicié kasmiri, filozofikus interpretéciéjiban,
de nem l4tszik igaznak olyan korai tantrakban, mint pl. a Brahmayimala.

Hogy a korai tantrak milyen egyszertien, fizikailag gondoljik, hogy a tisztdtalan
ételben erd van, néhdny receptet és az elkészitett finom falat vdrhaté hatdsait idéz-
hetjiik fel a Brahmayamald-bol. Bér a fentiekben idézett husfajtdk kozott nem szerepelt
a hinduk 4ltal id8tlen id8k 6ta valldsi tisztelettel vezett tehén husa, egy mégikus pi-
rula receptjében azért felleljiik ezt is (Brahmayimala, 22. tejezete a 152. verstdl):

A mantra-mester izgassa fel partnerét és ismételje a mantrdt 108-szor. [...] Nyelje le az [6sszekevert
szexudlis] nedveket. Ezek utdn gytrjon 8ssze tehénhdst, iiriiléket és vizeletet. Dolgozza ossze on-
déval és alakitson ki egy falloszt beldle. Helyezze ezt be a partner nemiszervébe, és mozgassa. Ezutdn
alakitson beldle kis piruldt/goly6bist/tablettdt. Ezt ajdnlja fel a sdhaka mindig [az isteneknek]!

A felajénlas valészintileg evést is jelent. Mdshol a szent tehén vére is gyakran sz6-
ba keriil, pl. mandald-k megrajzoldsinak kedvelt anyaga. Es mi lesz ennek a , Titkos
nekedr” (guhyamrta, guhjamrita) elnevezésti gyakorlatnak a hatdsa? Az istenek meg-
jelennek a sadhaka elétt.

Es mi is lehetne a zdr6 desszert tantrikus lakomankon? Taldn egy puncstorta, a puncs
sz6 Ugyis szanszkrit eredet(l (pasica, panycsa, am. *6t). Tehdt mi is az Gn. pasicamrta
avagy paricaratna (panycsimrita, panycsaratna, ,,0t nekedr” vagy ,,6t ékké”)? Vizelet,
ondd, menstrudcids vér, trtilék és nydlka/viladék keveréke. Ezeket az osszetevSket
kis mennyiségben kellett a sddhakd-nak az istennek tett felajanlasba, borba csep-
pentenie és fogyasztania bizonyos korai kaula tradiciékban, melyek szorosan kap-
csolddtak a yogini-k kultuszaihoz. Persze késébb az ilyen praktikik megszelidiilnek,
domesztikilédnak, pl. Kubjika istennd (kubdzsika) szovegeiben az Ot Nektdr mdr
egészen madst jelent: 6t vildgot, a mennyei és emberi viligokat, melyeket a gyakorlé
bejdrhat magikus siddhi-k segitségével.

Végezetiil emlitsiik meg azt a pillanatot, amikor a Brahmayamala 21. fejezetében
a sddhaka széjon 4t részesiil az isteni Bhairava dltali megszillottsigban. Mondhatni,
a sadhaka megeszi az istent. Es Bhairavéval egyiitt lenyeli az egész pantheont, a yogini-
kat, rudrd-kat és egyéb istenségeket. ,,Az vagy, amit megeszel”: a sddhaka birmit meg-
chet, hogy lebontsa a Tiszta és Tisztdtalan kozotti falat, és hogy befogadhassa az is-
tenséget s maga is istenné véljék. A Brahmayimala 47. fejezete igy irja le a jelenetet:

A sidbaka sz6l: ,Ha elégedett vagy velem, oh, Szigonyos Isten, adj valami kegyet nekem! Fogadj
el fiadként, és dldozatom legyen sikeres!”

[Bhairava vélaszol:] ,,J6l van, j6l van, h8sém, te nagyszer(i vezekld sadhaka! Rajtad kiviil ki is
lenne méltd arra, hogy fiamm4d fogadjam? Nyisd ki a szdd, fiam, titkos médon szivedbe szdllok.
Gyorsan hozzdm foghaté erdd és hésiességed lesz.”

Ekkor a sddhaka tisztelettel korbejdr, és kitdtja szdjdt. Es akkor Bhairava belészall, nincs
e térgyban kétség. A hés [sidhaka] meg felreppen az égbe az dldozati épitménnyel és
a ritudlis segéddel egyiitt mint isten, mint Ur, mint Siva. Alakjat kénye-kedve szerint
véltoztatja, és nagy hés lesz, ragyogd, mint milliényi nap.



