BS
KUTATASTORTENET

Morin 1926

Dom MORIN, Germain: , Manuscrits Liturgiques Hongrois des
Xle et Xlle siecles (Jahrbuch fiir Liturgiewissenschaft VI) Miinster,
1926, 60-63.

A bencés kutato irdsaban harom zagrabi kodexszel foglalkozik: Az
MR 165, MR 89 ¢és az MR 126 kézirataival. Cikke elején
megemliti, hogy csak a kutatok figyelmét szeretné rairanyitani
ezekre a magyarorszagi eredetli forrasokra. Tanulmanyat harom
részre osztja a harom kodexet egyenként ismertetve. Az MR 89
bemutatasa 60-63. oldalakon

az alcimben az MR 89-et, XI/XII. szazadi piispoki benedikcidoknak
¢s roviditett pontifikalénak nevezi, mégpedig az esztergomi egyhdz
hasznalatara (Bénédictions épiscopal et abrégeé de pontifical du
Xle/Xlle siecles, a l'usage de I’église de Gran)

Kodikologia: akoddexnek nincs boritdja, szegényesnek,
nyomorunak latja a H-hoz képest, nincs lapszamozas, XI/XII.
szazadinak talalja, kozli mereteit, és keét vagy harom kéznek
munkdjanak tulajdonitja, de pontositas nelkiil.

Tartalom: A fOpapi aldasok koziil, Remete Szent Pal {innepét emeli
ki, mint Magyarorszdgra vonatkozo utalast, érvrendszere elége
esetlegesnek tlinik, kamalduliak, remeteélet, késObbi palosok,
idekeverve a XIII. szazadban élt esztergomi Ozsébet

Eszleli a piinkosd utani 18. vasarnapot koveto kiesést!!!

Morin egyértelmiien jelzi a bérmalasi szertartdsa azonossagat a H
bérmalasaval. O tudomasom szerint az els, aki ezt észlelte!



Az utols6 oldal késébbi kéztdl szarmazo irdsabol jelzi a bérmalés
masodszori eléfordulasat. Morin idejében, a kézirat vége azonos
volt tehat a ma ismert helyzettel.

Morin  Esztergomot azonositja, mint a fOpapi kodex
egyhazmegyéjét:

Ervrendszere az ordinaciok szertartasaban talalhatd templomos
helyekre vonatkozik: Kiemeli Szent Adalbert kitiintetett helyét is
az ordinaciok litaniajaban.

Domus S. Adalberti — esztergomi székesegyhaz

Domus S. Mariae — spekulaciok a kettds titulusrol, visszavetitve
Ecclesia Sancti Petri — téves azonositas, esztergomi Szent Péter
titulusra gondol

Coenobium S. Hypooliti — Zoborhegyi apatsag

Monasterium S. Benedicti — Garamszentbenedekre gondol

A béla-1 szent Margit apatsagra gondol

Nehézsége: Hogy a kézirat episcopus-t emlit ¢€s nem
archiepiscopust — (Szerepel metropolitanus a kodexben!)

Morin felismeri a koédex magyarorszagi eredetét €s esztergomi
voltat, s bar a tartalmat illetden érvelései gyakran nagyon
leegyszeruisitettek, O maga jelzi, hogy a tovabbiakat liturgikus
kompetencidjaba utalja, 0 felhivja a figyelmet ezekre a forrasokra.

Fancev 1925

FANCEV, Franjo: , O najstarijem bogosluzju u Posavskoj
Hrvatskoj” (Zbornik Kralja Tomislava, Zagreb, 1925, 537-538

Fancev irasa nem all rendelkezésemre
Kniewald 1941

KNIEWALD, Karoly: Esztergomi Benedictionale (XI. szazad)
MKSZ, 1941 (LXV.) Ill. 213-231



Kész tényként irja le a tanulmany els@ soraban €s bekezdésében:
harom kodex 1094-ben Zagrabba keriilt (MR 126, MR 165, MR
89 ) Honnét veszi? Mivel tamasztja ala???

Kiils6 leiras az MR 89-r6l: pergamen, karoling iras, folioméret
eltér Morin altal megadott méretektdl, kotés hianya, Dom Germain
Morin sorszamozast adott neki, Morin szerint 114 f6lio.

Tartalmi megfigyelés: benedictionale + Pontificale

A féanyagrol ,,Benedictionale”-nak nevezi.

Kivonatosan, Morint6l alapvetdéen részletesebben és teljességre
torekvOen kozli a kodex tartalmat. Felfigyel a szanktorale
beékelddéseire a temporale anyagaba.

Felfigyel legalabb egy quaternidé hianyara a 64. folio utan.

Kozli a jelenlegi allapotban fennmaradt szentek iinnepeit.

Kiirja a ,,votivmisek™ aldasainak cimét is,

A Pontifikale-rész cimeit valamint az utols6 oldal késobbi beirasait
is azonositja, Morintol eltéréen nemcsak a bérmaélas masodik
szertartasat, hanem a tobbit 1s

Kutatastorténet:

Dom Germain Morin 1926-ban tanulmanyozta a kéziratot — ¢ volt
az elso

Dr. Franjo Fancev — konyvtarigazgatd — Morin nyoman kezdte
kutatni, de cikke hamarabb megjelent.

(Kniewald: Hivatkozik Morin  1926-ra, hogy Kkereste a
benedictiones eppales parhuzamait. Megemliti MR 124 zagrabi
pontifikale benedictioit is. 3.lj! Kniewald labjegyzetben rogziti
megfigyelését hogy BenSTR ¢és Hartwick bérmalasa egyezik. 4.1j)



Kniewald kicsontozza Fancev tévedéseit:
Fancev rosszul azonositja a konyv miifajat, sacramentarium!!!
Csehorszagi eredetet sejt két belsé érvre hivatkozva (Domus
Sancti Adalberti et Monasterium S. Margarithae, valamint
Dyonisius Bohemus ami igazadbol Dyonisisu Boljicinus, de
ezeket Kniewald megcafolja.

Kniewald elég sok id6t szentel e Dyonisius Boljicinus kérdés
megoldasara. Bevallja, hogy nem tud eligazodni rajta.
Végkovetkeztetése: ez a problematika nincs jelentdséggel a
kodex eredete megallapitasa szempontjabol.

Morin és Kniewald az ordinaciés ordd egyhazi neveibdl indul
Ki.

Mar Morin Esztergomot azonositja ez egyhazi helynevek
alapjan 85f. — bar Kniewald szerint nem midegyik helynevet
oldotta meg helyesen. Kniewald ismerteti Morin megoldésait.

Kiihar Floris altal irt szakasz kovetkezik: az egyhdzi
helynevek beazonositasarol:

Esztergomi székesegyhaz, Fehérvari Maria-bazilika, Obudai
Szent  Péter  prépostsag, Szent Ipoly  coenobium,
Garamszentbenedek monasteriuma, monasterium  Sanctae
Margaretae. Kithar Domos mellett ¢€rvel Leopold Antal
utbaigazitdsa nyoman, Kiithar szerint Domos alapitrasat 1107-re
teszik, de lehetseges, hogy 1094 eldott.

Kiihar a felsorolt egyhazak precedentiajaval fontossagi, rangbeli
sorrendjevel is szamol. Ebbe a képletbe neki Domos nehezen fér

Eredetileg szerzetesi hely alakult at vilagi kaptalanna???-teszi
fel a kérdest, fogalmazza meg a feltevést.
DOMOS KERDESET ERDEMES LENNE ATTEKINTENI AZ



Kiihar exkurzusa utdn Kniewald folytatja cikkét.

Ujabb érvet mutat be az esztergomi eredet mellett a
Mindenszentek litdniajara hivatkozva. Szintén felfigyel a
metropolitanus kifejezésre is a 83. folion, amelyet Morin nem
vett €szre

A kodex keletkezési ideje: 1075-1083 kozé teszi, a szanktorale
helyzete alapjan érvel. Feltevésnek nevezi.

1075 — Garamszentbenedek alapitisa terminus ante quem non
1083 — szentté avatasok éve

Elegend6-e ez??

A paleografiai érveket figyelmen kiviil hagyja, de egy mondattal
jelzi hogy erre oda kell figyelni!!!!

Mindenképpen 1100 el6tt irtak, a BS tartalmazza a Dominica
Trinitatis aldasat. Mi Osszefliggés van a datum s aDominica
Trinitatis és a Micrologus k6z6tt??? (A micrologus helyteleniti
a Piinkosd utani vasarnapot, mint Szentharomsagvasarnapot

Zagrab ,,A” —leltar 14.szazad végén : unum aliud benedictionale
repositi est inter reliquias pro plenario ...
Tkalcic konyve!!l!

,B” leltar — 1425-bdl ,,ex una parte argento coopertum, figura
Sancti Stephani regis sibi impressa, inter reliquias deputatum.

Kniewald ir a kodexek kotéseirdl: Hartvik eredetiben talalhato,
az MRI126 17. szazadi kotésben, BS kotés nélkil.

Feltételezhetden a 17. szazadban még megvolt az eredeti kotése.

Duh elsé plspok hozta a harom konyvet Zagrabba. Honneét



Kniewald felfigyelt arra, hogy kodex viszonylag nincs
elkoptatva, €s késobbi hasznalo bejegyzései is benne vannak.
Lapszeli jegyzetek, hozzairasok a litdnidhoz amelyek a XIV.
szazadra utalnak, 1323 ut8n

Ezeken a javitasokon a Zagreb MR163, lacobus de Placentiai
zagrabi plspok pontifikdléjanak hatasat éri tetten. Nem

Hudovsky 1967

Hudovsky Zoran: Benedictionale MR 89 of the Metropolitan
Library in Zagreb, Studia Musicologica Academiae
Scientiarum Hungaricae, T. 9, Fasc. /2 (1967) 55-75

Nincs meg

Moeller 1973

A CCHSL 162. B kotetében a repertorium fontium tartalmazza az
MR 89-et vo 77-78. oldal. A kilenc sosor ismertetobdl kidertil,
hogya Moeller személyesen nem talalkozott a kodexxel, Kniewald
1959-re hivatkozik, s egyetlen egy benedikcidra utal, arra is K
niwald alapjan. Ugy tiinik, hogy még Esztergom tajolasat is elvéti,
amikor Jugoszlaviaba tartozonak véli. A Moeller katalogus nem
dolgozta be tehat anyagaba az MR 89-et

Veszprémy 1989

Nincs meg



Torok 1993

Torok Jozsef: Az Esztergomi Benedictionale, in Beke Margit:
kezdés és ujrakezdés (Strigonium antiqum 2)

Rovid de fontos irds. Elején rovid Osszefoglalas a kodex
esztergomi eredetérdl (igazoltan Esztergomhoz kotddik allitja
Torok de nem indokolja, s nem is hivatkozik)

,,900 éve Zagrabban van” — nem indokolja, nem hivatkozik senkire

,ha nem is esztergomi sriptoriumban ... de az esztergomi érsek
hasznalatara”

Megemliti a harom kodex Zagrabba keriilését- de nem indokolja

Rovid megjegyzés a magyarorszagi liturgia lehetséges
forrasvidékeirdl, hivatkozva 1985-6s magyar liturgiatorténeti
vazlatara.

A magyarorszagi konyvek Zagrabba jutasit az egyhazmegye
alapitasanak folyamataval indokolja

Tomor megfogalmazast hoz a benedictionale epporum miifajarol.
A szerzé mikrofilmen tanulmanyozta a BS-t valamint a Moeller-
katalogust is ismeri €és hasznalta. A Moeller ta nulmanyait olvasta
¢s bedolgozta sajat cikkébe. Torok munkdjanak ez a hozadéka,
hogy 6 hasznalta el0szor és elmélyiilve a Moller 162 koteteket.

Kimondja, hogy a BS 90 szazalékban a Magdeburg-
Braunschweigi benedikcidcsaladdal egyezik.

Benedikciocsaladok: Angol-normann, francia, német.
A német tovabbi két agra oszlik. Az egyiket nem nevezi meg a
masikat magdeburg-braunschweiginek nevezi. Moeller 162 B



Nagyon roviden ismerteti a két német kodexet, amelyek a 13. 14.
szazadbol ~ vannak. (Braunschweigi ¢és a  Magdeburgi
benedikcionalék,) BS bizonyitja, hogy egy 0Osi benedikcid-csalad
ez. A BS korai forrasa ennek a benedikcidcsaladnak, és
kihagyhatatlan lesz ennek kritikai kiadasanal.

A BS inkdbb német teriiletrél érkezett Magyarorszagra a XI.
szadzadban.

Nekem a cikkbdl az tlnik ki, hogy a Moeller-katalogus jo
segédeszkoz, s hogy Torok a keét német kodexet nem latta
szemelyesen.

Megszerezni és felhasznalni a német kodexeket!!!! Megvannak!

Torok felfedezésének ¢ kutatdstorténeti hozzajarulasdnak méltod
helyet kell biztositani a tanulmanyban, mert nem hasbol besz¢lt,
hanem szakirodalmat ¢és forrasfeltarast alkalmazott. S mindezt 20-
25 évvel ezel6tt!!! Erre nem nagyon figyelt fel senki, még Szendrei
sem vette bele a tanulmany eredményeit A ,,mos patriae”-ba.

Veszprémy 1998
Nincs meg

Solymos Szilveszter, A Pannonhalmi kédex 2001

A kodex- kiadasnak 223-244. oldalan szamol be tapasztalatarol, a
melyet a Pannonhalmi kodex benedikciondléja és a MRS9
benedikcionaléja egybevetésébdl szerzett.

Az aldasok miufajanal 1déz néhany tanulméanyt, amelyek a
benedikciondle miifajhoz kotédnek, ezeket érdemes lesz a
benedikcionale miifaja szakirodalmanal felhasznalni.



Az MR89 semmiképp sem volt kozvetlen forrasa A
pannonhalminak.

Kiilonboznek a tételek szamaban (BS 200-on feliil, P 94 tétel,

20 kozos tételt szamlal csupan.

A Plinkosd utani vasarnapok eltérdek, €s a BS hétkoznapokra sz616
aldast is tartalmaz!

Madas 2002

Szendrei 2005
Szendrei Janka: ,,A ,,m0s” patriae” 47-52.
Eddig a legutolso részletes dsszefoglalas. Szendrei erénye a pontos
leirds, €s a szakirodalom attekintése, paleografiai, konyvtorténeti,
zenel, liturgikai szempontbol kozelit a kodexhez.
Torok 1993 cikket ismeri, de érdemben nem reagdl annak
meglatdsaira, s nem épiti be sajat 6sszefoglalasaba.
Kodikologia
114 lap - a Zagrab 2012 ezt megerdsitette
A 64.v és 65.r kozott egy ivflizet hianyzik - Zagrab 2012
megerdsitette
Szendrei 2005: Kotése nincs — A Zagrab 2012 megallapitast nyert,
hogy a kddexet 2001-ben konzervaltak restauraltak és 0 kotéssel

ellattak

Foliok mérete 156x221 ( Morin: 225x155 Kniewald: 156x221,

Uj scriptor f 83-t61?72? Szendrei2005 kérdésfeltevése



Proveniencia;

Hangjelzés: ,,a benedictionale hangjelzése délnémet Ués annak
hatasa alatt allo, igy pl. egyes északkleti régiokban is elterjedt

neumairasokhoz kotheto.” ,A Benedictionale notacidjanak
forrasvidékét nem nevzhetjiik meg.”

Dataci6: Szendrei 2005 1075 utan 1093 elott

KAY Pontificalia 2007

Nr. 1242 tételszam alatt hozza az MR 89-et. A szakirodalomban
Morin 1926, Kniewald 1959, Moeller 1973 hozza. A kodexet nem
ismeri  bizalmasan. Ugyanakkor XI. szdzadi Esztergomi
benedictionale és rdviditett pontificale-nak tartja. Esztergomot
Magyarorszaghoz sorolja. A kéziratot lapjain szadmozatlannak
nevezi, roviden ismerteti tartalmat. Jelzi a zsinattartasi ordo
hianyat. Kay sziikszavu informaci6it Morint6l meriti.



Zagrab 2012 A tanulmanyi ut megfigyelései:
MR 89

Kaotés, allapot
Uj kotés, konzervalt, restauralt allapot, 2001

,,konzervizeno, restaurirano i uverano u Sredisnjem laboratoriju za
konzervaciji i restauraciju Hrvatskog drzavnoj arhiva — Zagreb
2001.8. olvashatatlan.

Lapszam:
114 folio a helyszini szemle alapjan,
Megegyezik Szendrei 2005 adataval.

Lapszamozas:

Ceruzas szamozas a recto oldalak aljan, kozépiitt

Ceruzéds szamozas a jobb felsd sarokban, de csak a pontifikale
szakaszban.

A szamozasok egysegesek.

Hianyok:
A 26v ¢s 27 r kozott hiany mutatkozik a tartalom vonatkozasaban.

Ezt a szakirodalomban senki sem észlelte, sem Kniewald, sem

Egy ivfiizet hidnyzik a 64r €s a 65 r kozott, ennek hidnya a
szakirodalomban ismert volt eddig is.

Scriptorok:
Madas Edit helyszini informacidja szerint egy f0 kéz munkaja az
egesz dokumentum.



Szendrei 2005 felteszi a kérdést, hogy esetleg f 83-t6l uj scriptor
lenne-e. A helyszini vizsgalat soran ¢rintettiik ezt a felvetést, a
szakeértd véleménye meggydzden az egy kéz munkaja felé
mutatkozott.

Inicialék: f 34r-ig kidolgozott inicialékat talalunk.
F34r-t6] nem dolgozza ki az iniciélékat, s ett6l a kezdve az
inicialék ) kéz nyomat viselik.

Behajtott fiil: 83r-84v a Mindenszentek litaniajanal
A H tobb behajtott fiilet is tartalmaz!

Sorszam:
A 88v-i bezarolag 20 sor talalhato6 az oldalon
A 89r-tol kezdédoen 22 sor

A kodex elhasznaltsaga:

A benedikciondle szekcional épek, érintetlenebbek a lapok,

A pontifikale részben hasznaltabbak.

Az ordinacidokhoz flizott és tobbféle kéztdl szarmazd bejegyzesek
mutatjak, hogy leginkabb az ordinacidkat hasznaltak,
tanulmanyoztak legsiiriibben.

Az Un. barna kéz pedig az oltarszentelés irant mutatott ¢lénk
erdeklodést. Boljicinus ,,fekete’keze pedig a benedictiondléban
tinik eld, s 1x a litdnidban.

Kezek:
Madas Edittel tekintettiik at, kézirassal jegyeztem le az
alabbiakat.

Dyonisius Bohemus érdeklodése: ,,fekete kéz”
40r neve Dyonisius Bohemus



Lent Bohemus eppus €s cimere
57r plispok bakulaval (rajzol)
66v rajzol

66r

68r pasztorbot

69vB

72v B

73r

Megjeloli az egyes benedikciokat

72v In vigilia unius apli

75r In ordinatione eppi

76r in conventu epporum
76vSuper regem in synodo

77v tempore belli benedictio 3x
78 pro mortalitate

Pro peregrinis et viatoribus

Pro navigantibus

79v benedictio super moniales

80r In synodo et congregatione sancta

80v synodalis

84v

A litanidban 1x megtalalhaté Boljicinus-Bohemus fekete keze.

A Dedikacio ordojanak kezei

A barna szini kéz:
-Alahtz 98r, 101r, 105r, 106r,108r

-margora kiirja az utalast az

101r,101v,103v,105v,112v
-Kihtz, 101r

oltarszentelésre

99v,100v,

-Tovéabbi megyjegyzéseket tesz: 99v, 100r, 100v-a sor folé ir



-Tagoldjelet ir pl 103v
-Kereszteket rajzol az 4ldasok szovegében 106v

Masodik kéz a dedikacios ordoban
A 107r aljara irja a Benedictio thabulae kezdetli szOveget,
Valoszintleg a 106v €s a 103 r margoja is az 6ve.

Az Ordinaciok ordojanak kezei 83r-97v

Bohemus fekete keze
84v A litanidban 1x megtalalhatdo Boljicinus-Bohemus fekete
keze.

Admonicio-szoveg kiegészito kéz

Ez a kéz admonicioszovegeket irt be, és korabbi az alabb
kovetkezo barna kéznél! A barna kéz mar olvassa és kiegésziti
ezt a kezet

PI., 86v, 87r,88r,88v, 90r, 91v

Barna kéz:
Foleg az oltarszentelés irant mutat érdeklodést
- amindenszentek litanidjanak kiegészitése nevekkel
- Tagolo jelek pl 85v
- Alahuzasok
- Margofeliratok pl Cantore, ostiarii, lectores...
- ,,caracter” megjelolések pl 86v
- Rajzok pl 86v
- Admonicioé margofeliratok és kiegészitések

Egy ujabb kéz

90v hosszl szOveg a margon



91r hosszl szOveg a margon
91r szoveg a lap aljan

Nagy valdszintiséggel a 93v, 94r, 6s 97 r is ehhez a kézhez
tartozik.

Sajat meglatasaim:

Egy folionyi tartalomhiany:

A 26v ¢és 27 r kozott egy folionyi hiany mutatkozik a tartalom
vonatkozasaban. Ezt a szakirodalomban senki sem észlelte, sem
Kniewald, sem Szendrei.

Itt a Feria V, Feria Sexta, Dominica XL tételei hidnyoznak,
A Moeller katalogus Br 80,81, 82 tételként jegyzik Oket BBr
alapjan

Ivfiizet-hiany:
A BBr206, 207-232 tételekkel pédtlandé a Moeller katalogus
tételszamai szerint megadva.

BS és BBr sanctorale

Egybevetve a BS és BBr szanktoraléjat, megmutatkozik, hogy mig
a BBr tartalmazza Szent Moric és tarsai iinnepét (magdeburgi
patrocinium!), addig a BS ezt az tinnepet kihagyja!
A litaniaban: Szent Adalbert helye kitiintetett
Az ordinacios szertartas helyi adatai jelentdsek.

A Dbenedictionaléban 196 cimet/szekciét szamoltam 0Ossze,
Osszesen 258 benedikcios formulaval. A tételszam magasnak
szamit a benedikcionalék attekintése soran.



