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Lukacs Istvan

A horvat passiohagyomany

A szenvedéstorténet eurdpai irodalmi re- Lukics Istvin szlavista (Budapest), az ELTE
cepcic’)ja gazdag és létvényos fejlc’idési ké- BTI/(I Szldv és Balti Filologiai Intézetének igaz-
s 2 < .1 . gatoja.

pet mutat. A passidban foglalt vallaserkolcsi

és eszkhatoldgiai tanulsdgok, a bibliai ihletések mélysége, az egyéni és a kozos-
ségi létezés viszonyrendszerének szimbolikus dbrdzolasa és az ontoldgiai tavlat
koronként és stilusiranyzatokként valtoztak. A reflexiv téma- és motivumtor-
téneti attekintés mellett miifajtorténeti keresztmetszet is megrajzolhato, hiszen
a szenvedéstorténet minden irodalmi miinemben és minden irodalmi mdtifaj-
ban felbukkan. Eppen ezért joggal jelenthetd ki, hogy a szenvedéstorténetben
rejlé gondolati és poétikai lehetGség tigy illeszkedik minden egyes irodalom-
torténeti korszak elvarasi horizontjahoz, mint az eurépai irodalmak szamos
mas ,jo torténete”. A passiészovegek muifaji fejlédéstorténete csakis az idéren-
di szempontbdl egymads mellé allitott szovegvaltozatok alapjan rajzolhaté meg.
Ennek lényege a folyamatos ,horizontvaltas”, amelyben az azonos miifajhoz
valé tartozas jegyei allandoként jelennek meg. Tekintettel arra, hogy a kiilon-
féle nemzeti irodalmak kozépkori gyokerti miifajai nem egyetlen szilard ka-
nonbdl alakultak ki, fejlédésiiket az dllandésag és valtozékonysag kettGssége
jellemzi.

Az altalanosan is elfogadott vélekedés szerint a passi6szovegek magvat je-
lent§ Maria-siralmak részben az evangéliumok alapjan, részben pedig a XI. sza-
zadi nyugati misztikusok irasaibdl alakultak ki. Az egyik legkorabbi ismert
ilyen szoveg Szent Anzelm (1033-1109) canterbury-i érsek Dialogus beatae Ma-
riae et Anselmi de passione Domini cimd mtive. A szakirodalom a siralmak koz-
vetlen forrasaként Clairvaux-i Szent Bernat (1090-1153) Liber de passione Christi
et doloribus et planctibus matris eius cimd rovid frasat jeloli meg. A két misztikus
frasai altalanos ismertségre tettek szert Nyugat-Eurépa-szerte, a késé kdzépkor
s a reneszansz folyaman pedig eljutottak a horvatokhoz is. A Jézus életének
misztériumat feldolgozé kiilonféle szévegek harmadik fontos kdzépkori for-
résa a Meditationes vitae Christi cimti, sokdig tévesen Szent Bonaventurdnak
(1221-1274) tulajdonitott mi volt. A kozépkori horvat passiéirodalom kialaku-
lasdban —ebben egyetértés mutatkozik a horvét irodalomtorténészek kozott—
az italiai flagellans mozgalom is jelentds, egyes vélekedések szerint dontS szere-
petjatszott. A horvat forrasok az Umbriabdl a XIII. szazad kozepén indult 6nos-
torozé vallasos tarsulatok létezésérdl tesznek emlitést. A flagellansok szertartasos
6nostorozasuk kozben valldsos énekeket énekeltek. Ilyenkor kiilondsen népsze-
riek voltak a Krisztus kinszenvedésérdl és haldlardl szol6 szoévegek. A passio-
szovegek keletkezése szempontjadbol meg kell emliteni a ferences rendet, amely
szellemiségébdl kovetkezden miikodésének minden egyes helyszinén a kezde-
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tektdl sokat tett a nemzeti nyelvi irodalom fejlédéséért. A ferencesek tomegesebb
jelenlétérdl arulkodik az a tény, hogy mar a XIII. szazad folyamén a dalmaciai
varosok zomében kolostoraik és templomaik is voltak. Miikodésiik kezdetétdl
fogva 1j vallasos szellemiséget hirdettek, s mivel ezt a mtivészet eszkozeivel
a nép nyelvén tették, a legszélesebb néprétegeket is el tudtdk érni, és jelentbs
Osztonzést nydjtottak a flagellins mozgalmaknak is. A horvét passiéirodalom
kialakuldsaban és fejlédésében jatszott feltételezhet§ szerepiikrdl a horvat szak-
irodalom alig tesz emlitést.

A horvét kozépkori passidhagyomany szovegeinek eredetével kapcsolatos
korédbbi, szinte egyontetd hazai horvét és kiilfoldi vélekedés (Leskien, Valjavac,
Cronia, Fancev) az volt, hogy nem eredeti miivekrdl van sz6, hanem idegen
szovegek forditasardl és kompilaciéirél. Mara nyilvanvaléva vélt, hogy e ko-
rabbi nézeteket jelentdsen revidedlni kell. Kétségtelen tény, s ezt szdmos dol-
gozat igazolta, hogy a passidhagyomény kiilonféle szévegtipusai egymasbdl
néttek ki, igy a kozottiik 1évé belsd, genetikai kapcsolat nyilvanvalé. A kiilsé,
kilfoldi forrasok erdltetett keresése nem vezet eredményre. A passidszovegek
nagy szama a horvat irodalomban énmagéban is arra utal, hogy a kétségtelen
klfoldi inspirdcidk és mintdk mellett kedvezd bels§ szellemi kornyezet is
létezett.

E gazdag szoveghagyomany alland6 és dinamikus transzformaciés séma
alapjan valtozott, amelynek lényege a kiilonféle interpolacids és extrapolaciés
eljardsok kettdssége. E két elv sok esetben egyszerre érvényesiil, de Osszességé-
ben a mitifaj fejl6désében az eldbbi j6val gyakoribb, ennek van nagyobb szerepe.
Az interpolaciénak van egy , primitiv” algoritmusa, amelynek alapja a passio-
szovegek legf6bb prozdédiai ismertetSjegye, a parrimes felezd nyolcas. A pas-
sidszovegek transzformacidjaban a déntd mozzanat az volt, amikor a kozel szaz
verssort tartalmazé ,8sszoveg” dramatikus magjaban, amely az anya fajdalmat
jeleniti meg, burjanzas indult el.

A passidszovegek transzformacidjanak négy szakaszat, fejldési fazisat kii-
16nboztethetjiik meg: 1. egyszert lirai-narrativ vers, 2. dialogizalt planctus,
3. kezdetleges dramatizalt planctus, 4. kiteljesedett passiédrama. Ez a felosztas
kizarélag a horvét nyelv, népi gyokerd anonim passiészévegekre vonatkozik.
Tekintve azonban, hogy a korai, latin nyelvd liturgikus draméval kapcsolatban
az tjabb kutatasok és szovegkozlések nyilvanvalova tették, hogy e hagyomany-
nak létezett nemzeti nyelvi folytatdsa —igaz, nem jutott el a fejlett dramai m-
fajig—, helyénvalénak ttinik a négy transzformadciés alakzat mellé elsének fel-
venni a liturgikus drdmat.

Az egyhézi év jeles linnepeihez (kardcsony, hisvét, vizkereszt) kot6dé li-
turgikus dramat, amely a vallasos vagy egyhazi szinjatszés legelsé kozépkori
muifaja, tobbnyire latin nyelven adtdk el§. A kozépkori horvat irodalom leg-
korabbi korszakabdl két ilyen teljes szovegvaltozat maradt fenn, mindkettd
a zagrabi székesegyhaz szertartaskonyvében, a Hartvik-agendiban, amely Ma-
gyarorszagrol keriilt a Szent LaszI6 kiraly altal 1093-1094-ben alapitott zagrabi
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piispokség tulajdondba. Miutan a zagrabi szertartdskonyvon kiviil mas szo-
veg nem kertilt el6, a horvat szakirodalomban kialakult az a vélekedés, hogy
a latin nyelv{ liturgikus drama csak az északi, Szava-menti horvat teriileteken
létezett. Az Gjabb adatok azonban céfolni latszanak ezt a nézetet, mivel elGke-
riilt egy glagolita irasu szovegrészlet, amely a liturgikus drama elsé horvat
nyelvii emlékeként is felfoghatd. Eppen e szovegemlék a bizonysdg arra, hogy
a glagolita papsag is ismerte a liturgikus drama mutifajat, s a latin papsaggal
szemben azt nemzeti, tehat horvat nyelven mdvelte.

A legkorabbi szenvedéstorténeti lirai-narrativ szovegeknek két alaptipusa
alakult ki: az els6, a Pésan ot muki Hrstovi (Enek Krisztus kinszenvedésérdl)
Krisztus kinszenvedését és Szliz Maria kereszt alatti siralmat dolgozza fel, a ma-
sik pedig, a Cantilena pro Sabatho ehhez a tematikdhoz szorosan kapcsolédéan
Krisztus levételét a keresztfardl és testének a sirba helyezését. A két szoveg
koz6s alapszovegre vezethetd vissza, azaz a legkorabban ismert valtozatok elStt
létezni kellett egy olyan szovegvaltozatnak, amely a teljes szenvedéstorténetet
tartalmazta: Krisztus kinszenvedésétdl egészen testének a sirba helyezéséig.

A lirai-narrativ szovegek dramatikus szakaszainak hangstilyossa valasaval,
s ezzel parhuzamosan parrimes felezd nyolcasokkal torténd jelentSs bSviilé-
siikkel a transzforméacié kovetkezd fejlédési szakaszaban létrejottek a dialogi-
zalt planctusok. Bar itt sem kerdiilt el§ az 8sszoveg, de e véaltozat fennmaradt
maésolatainak verssor-szdma alapjan arra lehet kovetkeztetni, hogy mintegy
ezer sort tartalmazhatott. Ez a latvanyos mennyiségi bSviilés éppen a dialogikus
panelekben ment végbe, igy a korabbi lirai-narrativ és a dramatikus elemek
kozti egyenstily felbomlott, s visszafordithatatlan, mélyebb szerkezeti véltoza-
sok indultak el. Ezek a szovegvaltozatok dontSen szerepekre osztott parbeszéd-
sorozatokbdl dllnak. Az altalam bemutatott s feldolgozott, Erdélyben fellelt,
kaj-horvat nyelvt, Knezajic-féle (1626) dialogizalt planctus ugyancsak ebbe
a transzformacids tipusba sorolhato.

A kezdetleges dramatizalt planctus legelsS valtozatat, Pla¢ blaZene dive Marije
(A Boldogsagos Sztliz Maria siralma) cimmel 1938-ban Franjo Fancev koézolte.
A lirai-narrativ és a dialogizalt planctusok feltiné hasonlésdga verssoraik kozel
azonos szama, bar ez nem jelent szévegegyezést. A kozottiik mutatkozé tavol-
sag sokkal nagyobb, mint a dialogizalt és a kezdetleges dramatizalt tipus kozott.

A kezdetleges dramatizalt planctust nem sok valasztotta el az igazi passio-
dramatodl. A kiilonféle tipusok kozott talan itt volt a legkisebb az atmenet.
Valamikor a XV. szdzad és a XVI. szazad forduldjan keletkezett glagolita irasu
Tkonski zbornik tartalmaz egy nem teljes dramai szoveget, egy teljesebb valto-
zat pedig egy 1556-o0s glagolita kéziratbol kertilt el. A horvét irodalomban ez
a legterjedelmesebb és legfejlettebb passiédrama. A dramatizalt valtozatokhoz
képest jelentds mértékben béviilt a szenvedéstorténeti eseménysor, hiszen
a cselekmény Lazér feltimasztasaval kezdédik és Krisztus testének a sirba he-
lyezésével zarul. A cselekmény béviilése természetes médon tijabb jelenetek
betoldasét és tjabb szereplék megjelenését is jelentette. A dramatizalt valtozatok
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mintegy htisz jelenetéhez képest a Muka-ban mar negyvenhét jelenet van, a sze-
replSk szama pedig meghaladja a negyvenet, koziiliik sok a nem bibliai epi-
z6dszerepl$ (Kajafas szolgdja, boltos, Annas szolgdja, pénztarnok, kancellar).
A szerzGi utasitasok mar nem csupan a megszoélald, netan a megszolitott sze-
replét jelolik, hanem nagyon konkrét mimikai, hangulati és gesztuselemeket
is tartalmaznak, idénként egy konkrét helyzet és cselekménysor nagyon terje-
delmes leirasaval.

A muifaj fejlédésében a , csticspontot” jelentd, 1556-0s Muka-val nem fejez&dik
be a passidszovegek progressziv, evolutiv transzformacidja, mert szinte idében
parhuzamosan egy regressziv folyamat is elindul. Ennek lényege a tartalmi
elemek csokkenése: egy kisebb téma (példaul Krisztus levétele a keresztfardl)
kivalik, és kiilonallé dramai egységként 6nallésul. Ilyen példaul a Misteri vele
lip i slavan (Igen csodalatos és dicsé misztériumjaték). Az ezutan kovetkezd kor-
szakokban a passiészovegek visszafejlédése folytatddik, a dramai szovegek
ismét parbeszédes szovegekké, sét, elbeszéls formakka alakulnak.

A kozépkori gyokerd passidoszovegek kiilonféle valtozataiban megtalaljuk
mindazokat, csak az adott regiondlis irodalmi nyelvi véltozatra (¢a-, kaj-, Sto-
horvat) jellemzd sajatossagokat, amelyeket a horvat nyelvtorténet-kutatas és
dialektoldgia a legkiilonfélébb alapmiivekben szdmba vett és bemutatott, de
olyan nyelvi és grammatikai sajatossadgokat is, amelyek tobbnyire az egyes
szerz6k/masoldk egyéni nyelvhasznalatara jellemzdek. Szdmos szovegben
nyelvi/nyelvvéltozati keveredés is tapasztalhat6, ami vagy egy adott kor ilyen
irdnyu tendencidit tiikrozi, vagy pedig egészen egyszertien a masolok kovet-
kezetlenségébdl fakad. A horvét irodalomtorténet-irds az utébbi néhany éviti-
zedben koriiltekintSen tarta fel és pétolta a szovegvaltozatokkal kapcsolatban
felmeriilt filol6giai hidnyossdgokat, folyamatosan finomitott a szovegek olva-
satan, s végezetiil hozzafogott a mds-mas foldrajzi és kulturdlis tijegységekhez
(Dalmacia, Tengermell€k, Isztria, Zagrab és kornyéke, Szlavénia) kothets szo-
vegek kozotti dsszefliggések feltérképezéséhez is.

Az anonim passiészovegek szépirodalmi poziciéjanak megerdsddésében a mii-
koltészeti adaptacio jatszott fontos szerepet. A horvéat reneszansz korai szaka-
szatdl, a teljes horvat irodalom szempontjabdl is reprezentativnak és meg-
hatarozénak szamité szerz8k, mint Marko Maruli¢ vagy Mavro Vetranovig,
a szenvedéstorténetet beemelték a magas irodalomba, amely igy valt végérvé-
nyesen is a horvét irodalmi kdnon részévé. E recepci6 sordn a passié bibliai
torténeti rétegei érintetlenek maradtak, lényegesebb djitasok a koltéi megforma-
lasban és a prozddidban tapasztalhatéak. A hagyomanyt a leginkabb a parrimes
felezé nyolcas, vagyis a ,mtfajteremt§ kontinuitds” védte.
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