Péchi Simon

Egy rendkiviili szombatos tipikus szombatos életitja’

Koltai Kornélia

Székely Mézest,” aki feltehetéleg maga is szombatos volt, a szombatosok radikalis
politikai szdrnya tdmogatta az I. Rdkéczi Gyorgy elmozditdséére és a fejedelmi cim
megszerzéséért folytatott szervezkedésben.” Az uralmon 1évé reformdtus fejedelem
szdmdra ezért a székely szombatos mozgalom mdr nemcsak valldsilag, hanem politi-
kailag is nemkivdnatos tdrsadalmi tényezdvé valt, melyet teljesen fol kellett szdmolni.

1635-ben a gyulafehérviri orszdggyilés hatdrozatot hozott elleniik, amely f6- és
vagyonvesztés terhe alatt valldsvaltisra kotelezte 8ket. Mivel azonban ennek nem lett
»foganatja”,* Rdkdczi 1637-38-ban még erélyesebben 1épett fel velitk szemben. 1638.
julius 1-jére, Désre gytilést hivott Ossze a kettészakadt unitdrius egyhdz ,nézetkiilonb-
ségeinek tisztizdsa™ jogcimén. Az eljdrast el6készitd, annak elvi és gyakorlati kérdéseit
megyvitat$ tavaszi gyulafehérvari orszdggytilés a konzervativ unitdrius koroket jelolte
ki a vizsgalatok kezdeményezésére,® de a ,kdromlok”™ (vagyis a szélséséges antitrinita-
riusok) mellett a ,zsid6z6kat” (vagyis a szombatosokat) is beidézték Désre, hogy ki-
vizsgdljdk Sket, és itéletet hozzanak az tigyiikben.”

! Az Gn. dési terminushoz vezetd okok ismertetésében, és magdnak a dési eljérdsnak a révid bemu-
tatdsdban Kohn Sdmuel és Ddn Rébert eredményeire tdmaszkodom, Id. KOHN Sdmuel: A szombatosok.
Torténetiik, dogmatikdjuk és irodalmuk. Kiilonds tekintettel Péchi Simon fokancellir életére és munkdira.
Athenaeum, Budapest 1889. 205-227; DAN Rébert: Az erdélyi szombatosok és Péchi Simon (Humaniz-
mus és reformdcid, 13). Akadémiai Kiadé, Budapest 1987. 289-314. Mivel azonban forrésaik — a kora-
beli dokumentumok, oklevelek, jegyz8konyvek, krénikdk — kozote nem szerepel a XVIL. sz.-i szdsz
krénikds, Georg Kraus torténeti leirdsa, kiegészitd forrdsként felhaszndlom Kraus Erdélyi krénikdjit,
pontosabban annak az 1638-as évvel foglalkozé részét (,Anno 1638”, in Georg KRAUS: Erdélyi kronika
1608-1665. Vogel Sindor forditdsiban, bevezetésével és jegyzeteivel. OMT, Budapest 1994. 156-157).

% Székely Moézes erdélyi fejedelem (1603) fia, udvarhelyszéki kapitany.

3 1633-t0] szervezkedett a regndlé fejedelem megdontése és a fejedelemség megszerzése érdekében.
Az ,akcidhoz” a Porta segitségét igyekezett megszerezni, Id. KOHN (1. jz.) 206, DAN (1. jz.) 289-293.

# Az okokat részletesebben Id. KOHN (1. jz.) 207-208 és DAN (1. jz.) 290-292.

> V6. DAN (1. jz.) 301.

¢ A dési eljards és az 1579-es Ddvid Ferenc-ellenes per pirhuzamairél bévebben 1d. DAN (1. jz.) 301.

7 V6. KOHN (1. jz.) 219. D4n egyenesen tgy fogalmaz, hogy mig az unitdriusoknak jogukban allt
tisztdzni magukat, a szombatosokat ,eleve vdd ald” helyezték, vo. DAN (1. jz.) 302. Szaldrdihoz hason-
l6an, aki szinte csak a szombatosokkal foglalkozik Krdnikdjdban (v6. SZALARDI Janos: Siralmas magyar
kronikdja. Sajto ald rendezte, a bevezetd tanulmdnyt és a jegyzeteket irta Szakaly Ferenc. Magyar Helikon,
Budapest 1980. 192-193), Georg Kraus is f6ként a szombatosokat emliti Déssel osszeftiggésben, vo.
KRAUS (1. jz.) 156.
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A dési gylilés a fejedelem és 56 orszdggyilési tag jelenlétében kezdetben orszdg-
gyllés-jellegti volt.® Az unitdrius képvisel6k beadvanyaval julius 1-jével vette kezdetét
a tdrgyalds, és julius 7-én, az Gn. dési complanatio-val zdrult.” Az erdélyi magyar unitd-
riusok tinnepélyesen jbdl elismerték az 1579-iki confessio-jukat, elkdtelezték ma-
gukat amellett, hogy Jézust isteni tisztelettel imadjak, és gyermekeiket megkereszte-
lik a Szenthdromsdg nevében.

A dési gytlés a complanatio-t kovetSen torvényszékké alakult 4t.'° Az orszdggyi-
lési tagok tdvoztak, helyiikre kancelldriai és orszdgos birdk, jegyzék, valamint me-
gyei birdk és ispdnok érkeztek, a vadlottak védelmét pedig tigyvédek ldteak el.

A szombatosokat is vdd ald helyezték. A tantvallomdsok alapjin a ,judaizdlék”
a kovetkezd vddpontok tekintetében bizonyultak blinésnek: szombaton nem dolgoz-
tak, hasvétkor kovédsztalan kenyeret ettek, a Térdban tisztdtalannak mondott dllatokat
nem ették, gyermekeiket nem keresztelték meg, trvacsordt nem vettek, és gyaldzkod-
va nyilatkoztak keresztény dogmdkrol."!

Julius 8-4tdl jalius 16-dig tobb szdz perre keriilt sor. Az itélet valamennyi esetben
fej- és joszdgvesztés volt. Haldlbiintetést azonban csak Toroczkai Janos kolozsvari
otvoson, Toroczkai Mdténak, az egykori unitdrius piispdknek a fidn hajtottak végre,
akit Jézus-kdromldsért koveztek haldlra.'* Az elitéltek biintetése tobbnyire bebor-
tonzés, varfogsdg volt, de az asszonyoknak, valamint az alsébb rétegekbdl szdrmazé
férfiaknak — akik ajra felvették a kereszténységet és eskiivel kotelezték magukat,
hogy kitartanak keresztény hitiikkben — ezt is elengedték. A vagyonvesztést azonban
minden esetben végrehajtottdk: az elitélteket minden ingdsdguktdl és birtokuktedl
megfosztottak.” Ezzel I. Rédkéczi Gyorgy kinyilvanitotta, hogy nem pusztdn keresz-
tényi érziilettd] és politikai elégtétel-vagytdl vezérelve inditotta a peres eljardsokat, ha-
nem kapzsisiga, pénzéhsége okdn is. Kohn Sdmuel megillapitdsa, amelyet egykort
beszamol6kbél idéz: ,a fejedelem perbe szokta keverni azokat, akiknek jészdgait dhi-
tozta’," kiilonosen is igaznak bizonyul, ha tekintetbe vessziik, hogy az elitélt el8ke-
18ségek kiilon bdndsmddban részestiltek, pereik tobbnyire elszigetelten zajlottak, és
biintetésiiket pénzzel is megvalthattdk.

8 V6. KOHN (1. jz.) 220.

% A dési complanatio-val kapcsolatos elsddleges forrdsokat és szakirodalmi Gtmutatét bdségesen 1d.
KOHN (1. jz.) 220.

10 KOHN (1. jz.) 220.

' KOHN (1. jz.) 221.

12 & tehat nem mint ,zsid6z6”, hanem mint ,kiromld” keriilt a vizsgaldbirdsdg elé. Geleji Katona
Istvdn és Szaldrdi Janos forrdsaira tdmaszkodva a haldlbiintetés leirdsit 1d. DAN (1. jz.) 305. Georg
Kraus a kdromlds konkretizdldsdval igy ir az esetrdl: t¢letet mondrtak tovabb4 egy tehetds kolozsviri
férfi, Otvos Janos (sic!) foloee, és nyilvanosan megkovezték, mert szitkozédott, és azt mondotta, hogy
nem sokra tartja Krisztust, ha pedig a foldre jonne, 4s6t adna a vallra és a sz6l6hegyre kiildené. Isten bo-
csdssa meg biineit és 6vjon meg minket hasonl6 vétekeSl.” Vo. KRAUS (1. jz.) 156. Tovdbbd v6. KOHN (1.
jz.) 222-223.

B V6. KOHN (1. jz.) 222.

V5. KOHN (1. jz.) 217.
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Péchi Simont is beidézték Désre, julius 1-jére. Péchi ellen a legfébb vdd szomba-
tossdga volt, de az a gyanu is felmeriilt vele kapcsolatban, hogy részt vett a fejede-
lem elleni Székely-féle osszeeskiivésben.

A 70. éve koril jard Péchi betegségére hivatkozva nem jelent meg, és nem is kép-
viseltette magdt Désen. Igy a vizsgilatot lak6helyén, Szenterzsébeten folytatték le,
33 tanat hallgatva ki. A vizsgdl6birdk f6ként Péchi szombatos szokdsaival és tanitd-
sdnak jellegével kapcsolatos kérdéseket tettek fel a tantknak. A tantvallomdsok
kozt nem volt ellentmondds, egyhangilag nyilatkoztak Péchi szombatos szokdsairél."”

Nem is lehetett ez mdsként, hiszen Péchi Simon munkdssdgdnak készonhetd, hogy
létrejott a szombatos gytilekezet szervezeti alapja, liturgiai formdja és dogmatikai
rendszere. Péchi karizmatikus elhivatottsiga kozvetleniil is hozzdjirulhatott ahhoz,
hogy az 1620-as évek kozepétdl a szombatosok szdma hirtelen névekedésnek indult
Erdély-, illetve elsésorban Székelyfold-szerte. Péchi az 1620-as és 1630-as években
ugyanis szimos rabbinikus, illetve kzépkori zsidé jogi-etikai, valldsbolcseleti munkdt
forditott magyarra.'® 1620/21-ben leforditotta a Pirgé dvorot,"” Joszéf ben Hajjim
Jdbec magyardzatdval egytitt.'® A 150 zsoltdrt tartalmazd Zsoltdr-forditdsdt az 1620-as
évek mésodik felében készitette el. Az 1630-as években Mose ben Jaaqov mi-Coucy
Széfer micvot gidoljabél, Jiszraél ben Joszéf Alnédqava Menorat ha-mdor és Elijjihu ben
Mose de Vida Résit hokhmd cim(i konyvébdl forditott kisebb szakaszokat. Leforditotta
Slomo ibn Gabiroltdl a Mivhar ha-peninimet, de a Keter malkutjabél, tovibbd Joszéf
Karo Sulbdn drukh Jore dédjabol és Orah hajjimjabél is forditott részleteket. Asér ben
Jehiél Orhot hajjim ciml miivée is dtiiltette magyarra. Az 1630-as években Gjrafordi-
totta a Pirgé dvotot, immadron Joszéf ben Avrahdm Hajjun Millé de-dvotjanak kisére-
tében. A szefdrd ritusy, teljes liturgiai rendszert felolel§ imakonyv-forditdsa is ekkortdjt
sziiletett meg. Héber Biblia-forditdsdbdl is fennmaradtak toredékek: a Qoheler-forditas-
részlet, amelynek keletkezése 1634 eldttre tehetd, valamint az 1634-bdl szdrmazd,
a Genesis 5,14-t6l az Exodus 12. fejezetéig terjedd Biblia-forditds és -kommentdr."”
1636 és 1637 tdjén a Zsoltdrok kinyve magyarazatait korrigalta, és éppen a dési termi-
nus eléte sziiletett meg az Esedezd imddsdg iildozés ellen cim( konyorgése.” Ez életének
utolsé valldsos-liturgiai tdrgyt alkotdsa, legaldbbis jelen ismereteink szerint.

15 Korabeli levelek és jegyz8konyvek szdvegeit idézve a szenterzsébeti eljérdst részletesen 1d. KOHN
(1. jz.) 225-226 és DAN (1. jz.) 308-309.

16 Péchi kiadott és kiadatlan munkdirél bévebben 1d. KOLTAI (18. jz.) 22-28, azzal a megszoritdssal,
hogy a toredékes Biblia-forditds id8kozben, 2011-ben megjelent (19. jz.).

17 A héber betlik 4tirdsit egyszertisitve, magyarosan adom meg, a héber ,,i”, ,0” és ,u” magénhangzdk
mennyiségi kiilonbségeire az dtirdsban nem vagyok tekintettel.

18 Az Avot-forditast Péchi Simon kiadatlan rabbinikus irdsai: Az Atyik monddsai— Pirgé dvot forditdsa
(1620/21) cimen a marosvasdrhelyi kéziratbdl kiadta, kisérd tanulmanyokkal és magyardzatokkal ell4t-
ta KOLTAI Kornélia. (Hungaria Judaica 11) MTA Judaisztikai Kutatécsoport, Budapest 1999.

1 A Biblia-forditds mérsékelten konzervativ és mai (modern) helyesirds szerint dtirva, tanulményok
kiséretében tavalyel6tt jelent meg, KOLTAI Kornélia: Péchi Simon kiadatlan Biblia-forditdsa (1634).
(Hungaria Judaica 23). MTA Judaisztikai Kutatécsoport, Budapest 2011.

2 V6. KOHN (1. jz.) 211-213, DAN (1. jz.) 299.
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Péchi forditdi-alkotdi tevékenysége tehdt a valldsi gyakorlatra nézve is meghatéro-
26, alapvet§ jelentdséggel birt. Hiveivel a korabeli zsid6k vallasi életformajat igyeke-
zett megvalésittatni-megvaldsitani, annak ellenére, hogy ez a térekvés mind a poli-
tikai-dologi koriilmények-adottsigok terén, mind pedig a személyi dllomdny sikjin
— megfeleld, arra alkalmas szakemberek hidnydban — szdmos akadalyba titkozott.
Péchi ezért a zsid6 vallds tilté parancsainak kovetését szorgalmazta inkabb, a hagyd,
pozitiv parancsoknak kevesebb figyelmet szentelt. A dési periratok tantvallomdsai-
ban nem véletleniil szerepelnek étkezésre vonatkozé kérdések. Az étkezési szabdlyok
betartésa tehdt dltaldnos gyakorlat lehetett a szombatosok kérében az 1624 utdni, an.
midsodik korszakban.?' De nemcsak a tisztdtalan ételek fogyasztésdt keriilték, hanem
a tiszta dllatokét is, ha a zsid6 el6irdsok alapjdn alkalmatlannd valtak a ,,megételre”. Bér
az evésre szant allatok vigisit nem sahter végezte, Péchi mégis igen aprélékos leirdst
adott a ritudlis vdgds modjardl. A ritudlis kézmosdsokat is a vallési el6irdsnak megfe-
leléen végezték, a megfelels imddsdg mellett.

A szombati tilalmakat a gytilekezet szintén a Szemidg elsé részénck forditdsabél, azaz
a Széfer micvot gddol-forditasbdl ismerhette meg. A szombat megtartdsa, valamint
a zsid6 tinnepek megiilése mindvégig nagyon fontos szerepet toltott be a szombato-
sok életében. A Peszah haggdddt Péchi egyenesen a széder-estre vonatkozé liturgiai
tudnivaldk érdekében forditotta le, A Peszah és Pogdcsds Innepnek kovetésének rovid
mddja, melyet Agaddnak hinak cimmel. A Ros ha-sdndt, az Gjévet, amelyre kordn
reggel elmondandé biinbdnati imadsdgokkal késziiltek, két napon 4t tinnepelték, mint
a zsidok, de sdfdr-fljds (azaz tinnepnapi kiirtolés) nélkil. Jom kippurkor egész nap
bojtoltek a zsinagbégiknak kialakitott hdzakban. A Szukkorot is megtartottdk, luldv
(pélmadg) és etrog (citrusféle) nélkiil bdr, valamint a hozzdjuk kapcsol6dé szertartdsok
elhagydsaval; tinnepi sdtrat azonban épitettek. Az imdkat Péchi forditdsdban magya-
rul mondtdk, de mivel az imakonyvben a legfébb imadsagok latin bet(is 4tirdssal,
hébertiil is fel lettek tiintetve, ezeket eredeti nyelven imddkozhattdk. Szombaton és
tinnepnapokon a minjdn (a tiz felndte férfi) jelenléte esetén a zsinagdgakban kozosen
végezték az imddsdgokat, és a kijel6lt szentirdsi szakaszokat is felolvastak. Ezt a liturgiai
gyakorlatot bizonyitja, hogy Péchi a Téra szovegét ,,szombati leckékre”, pardsakra osz-
totta a forditds sordn. Az imdkat prédikdcidk és az tinnepre eldirt énekek egészitet-
ték ki. Szenterzsébeten feltehetSleg maga Péchi olvasott fel a Biblidbdl, és & is pré-
dikélt, de ,,udvari papja” is volt: Szentmiklési Miklés. A fennmaradt adatok tandsiga
szerint Nagy-Solymoson Albert Mihdly t6ltott be a szombatos ,,papi” tisztséget. A hét-
koznapi imdkat a gytilekezet hivei sajdt hdzaikban mondték el.

A keresztény szokdsok ekkor mar szinte teljesen visszaszorultak a szertartdsaikbél,
hiszen éppen az ket ért vidakbdl tudjuk, hogy gyermekeiket nem kereszteltették,
keresztény templomba nem jartak, a kulcsolt kézzel torténd imddkozdst helyteleni-
teteék stb. Ugyanakkor az is tény, hogy Péchi és hivei minden aggély nélkiil emlitették

2! Péchi ekkor szabadult els8 bortonbiintetésébél, a kdvdri bortonbdl, és kezdte meg szenterzsébeti
»szamlizetésében” a forditdi, irodalmi tevékenységet.
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Jézus nevét és mint Messidsra hivatkoztak rd. A Miatydnkot is rendszeresen imdd-
koztak,? amelyet a keresztény hagyomdny szerint Jézus tanitott a tanitvinyainak.

A szombatosok dltal vallott zsidé és keresztény tanok szemléletesen jelen vannak
Péchi Biblia-kommentdrjdban is. Most tekintsiink meg egy olyan szakaszt a Genesis-
forditdshoz flizott magyardzatdbdl, amelyben Péchi a zsidé tradiciéval azonosulva,
de mégis keresztény érvekkel, keresztény tanokkal — voltaképp magaval a Szentha-
romsdg-dogmadval — céfolja azt a hagyomanyos keresztény exegézist, amely az Ab-
rahdmhoz litogaté hdrom férfi-hirom angyal személyében a Szenthdromsigot véli
felfedezni. Erveléséhez felhasznalja Pl apostol leveleinek részleteit is, elész6r mint

»irds”, mdsodjdra mint ,apostol” hivatkozik a forrisara.

[Részlet a Biblia-forditdsbdl: Gn 18,1-2]
Mérsékelten konzervativ 4tirds

I Megh jelenék (ez vtan) az E6rok Vristen
nekj az Mamré czerejénel; mjkor wine Sa-
tora ajtajaban az nap forro melegsegeben.
2 Ki feol emeluen szeomeit latd es ime
harom firfiak allanak fedledtte kyket my-
helt lata elejkben futamodek, 4 Sator ajta-
jabol, es 4 fedldre megh hajla eledtteck.

[Részlet a Biblia-forditdsbdl: Gn 18,1-2]
Modernizélt helyesirds szerinti 4tirds™

1. Megjelenék (ezutin) az Orok Uristen
neki a Mamre cserejénél, mikor iilne sé-
tora ajtajdban a nap forré melegségében.
2. Ki folemelvén szomeit, 14td, és ime,
hdrom firfiak allanak folotte, kiket mi-
helt l4ta, eleikbe futamodék a sitor ajta-
jabél, és a foldre meghajla eléteok.

[Részlet a bibliai szoveghez irott magyardzatbdl, a Jedzegetésb6l:** Gn 18,2]
Modernizélt helyesirds szerinti 4tirds

Harom firfiakat lita etc. Reguldnak tartjdk a bolesek. Egy angyal egyszersmind két
kovetségben vagy két dolog véghezvitelében nem jir, akarvin a teremtd bizonitani,
hogy elégséges szolgdi vadnak kiilon-kiilon akdrmiféle szolgdlatra. Ezek Mihaél, Gdb-
riél és Rafaél angyalok voltak. Mihaél az Ichak fogantatdsdt, Szardnak fiimagzat szii-
lését jovendolte. Gabriél Szodomdt és a vdrosokat siillyesztotte. Rafaél Létot szaba-

22 Péchi szokdsaival dsszefiiggésben igy nyilatkozott errél Gal Mihdly, a szenterzsébeti vizsgélat so-
rdn kihallgatott tant: ,,az miatydnkot is, hogy elmondta volna, én hallottam”, vé. DAN (1. jz.) 309.

# A mérsékelten konzervativ 4tirds hlien dokumentdlja az autograf kézirat jellegzetességeit, a ko-
rabeli helyesirdsi szokdsokat, illetve magdnak Péchinek a helyesirdsi sajitossdgait. A modernizéle 4t-
irdssal csupdn a helyesirdst modernizdlom, a XVII. sz.-i székely nyelvjdrdst, Péchi jellemz8 nyelvhasz-
nélatdt véltozatlan formdban hagyom. Az 4tirdsban torekszem a tulajdonnevek eredeti héber formdjdt
tiikroz8 transzkripci6t is megtartani. A nehezen kibettizhetd helyeket, kétséges olvasatokat kurzivéle

zéréjeles kérdgjellel (?) ldtom el, Péchi javitdsait, dthtzdsait két csillaggal ** jelzem, a kiegészitéseket,
utSlagos betolddsokat [szogleres zdrdjellel] rogzitem. A réviditéseket feloldom.

* A Biblia-forditdshoz {rt magyardzatait Péchi Jedzegetésnek nevezi.
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ditotta.” Itt ezdket firfiaknak, oda aldbb angyaloknak mondja. Hogy penig az an-
gyalok nemcsak itt, hanem sok helyen az Orok Istennek nevével élnek és azzal il-
lettetnek, 6 maga magyardzza Exo Az én nevem &benne, azaz szabad élni én nevem-
mel, magédt Istennek mondani, mint Mosesnek a csipkebokorndl [Abrahdmnak,
Ichaknak é Jaakobnak Istenének mondja magit],*® és itt is aldbb annak mondja ** az
irds. Mds oka az, mivel az angyalok dllapatja, Istennek belss-kiilsé udvara csak nagy jé
kedvbdl, kegyelembdl 4ll 6rokké. Valami gond, dolog az angyalokra bizattatik, kézon
fogva tartatnak-viseltetnek Istentiil, azok is nagy htiségessen jarvan és hatalmasson
a Teremt§ szolgilatjdban. Ez okon isteni névvel, Isten-hatalommal, erével forgédnak,
jarnak. Ha kik e hdrom szomélybdl hdromsdgot akarnak mutatni vagy hirom szoméle
az Istenségben, imez illetlen absurdumokat litom kévetkozni redjok: Elsé: hogy ugy
a Messids Krisztus Maritul valé sziiletése elStt is testben lattatott volna, mert ezek itt
firfid képében ottek-ittak. Az irds penig azt mondja: Kibocsdta az Isten az & fide, asz-
szonydllattul 16ttet.”” De az angyal nem 16tt asszonydllattul etc. Mésik: tagadja az Apos-
tol, hogy nem votte Isten az angyalokat Messids méltdsigira, hanem az Abraham
magvit (?).”® De ezek kozziil egyik sem volt Abrahdm magva. Harmadik: hogy az
Atyédnak és Szent Léloknek sohul nem tulajdonittatik testesiilés, étel-ital, lithatds, ta-
pasztalhaté allapot etc. Itt mindhdrman firfidi testben ldtszottak ezek, és oteek-ittak,
lakoztak. Negyedik: oszolhatatlannak tartvan a hdromsdgot valésdgaban. Itt ezek a hé-
rom testben, hdrom 4brdzatban oszolva voltak, és ami nagyobb: Mihaél arkangyal el-
végezvén 6rommondd kovetségét, dolgira *mdstelé™ ment, kettej (?) ment Szedomai-
ra. Itt nem fog amaz (?) taldlmdny opus ad extra sunt indiuisa, mert megldtszik,
hogy oszlott munkdjok volt. A Communicatio Idiomatum semmiség, mert az irds
sohul ezeket firfiakndl és angyaloknal egyebeknek nem mondja, mely szék sem az
Atydhoz, sem a Szent Lélekhez, az § értelmek szerént sem illenek eproprie, hanem figu-
rate, hanemha az antropomorfitik értelmébe titkdznek. De jobb a hiitnek dgazatiban,
akaddly nélkiil val6 értelomben jirni, mert noha ezeknek testes és firfii dbrdzatjok,
ételek-italok, ideig valé mutatds volt, Szarah kedvéjért Mihaél arkangyal f8képpen
aldzta erre magdt, mivel emberfogantatdst hirdetett. A tobb tdrsasdg is, ** hogy azon
egyuttal Abrahdmmal is kozoljék Istennek Szedom feldl valé tandcsit.

> Péchi forrashaszndlatdt rekonstrudltam, azonositottam. Az angyalok személyének és szerepeinek
meghatdrozdséban a kovetkezd rabbinikus szoveghelyekre tdémaszkodik: Berésit Rabba L: 11, 2, 3;
Targum Neofiti 1 Gn 18,1; Targum Pszeudo-Jonatdn Gn 18,2; Rasi Gn 18,2.

%6 A pontos szoveghely és idézet: Ex 3,6: ,Es azt mondra: »én vagyok atyid/atyid Istene: Abrahim
Istene, Izsdk Istene és Jakob Istene«. Ekkor eltakarta Mézes az arcit, mert félt rinézni az Istenre.”

¥ A pontos szoveghely és idézet: G 4,4: ,Mikor pedig eljétt az id6nek teljessége, kibocsitotta Isten
az 8 Fidt, aki asszonytdl lett, aki torvény alatt lett.” Péchi Szent Pél leveleit és az evangéliumokat Erasmus
Novum Instrumentumdbdl olvassa, illetve idézi a kommentdrjéban. A jelen tanulmdnyban magyarra
forditott Gjszovetségi versek Karoli Gdspdr revidedlt, 1993-as kiaddsdbdl valék (BibleWorks 7.0).

28 A pontos szoveghely és idézet: H 2,16: ,Mert nyilvin nem angyalokat karolt fel, hanem az Ab-
rahdm magvdt karolta fel.”
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A Jedzegetésbdl kitlinik, hogy Péchi a legnagyobb természetességgel mozog a zsidé
értelmezések, valamint a zsidéknak késziilt, és a késé dkorban, kora kozépkorban
lejegyzett, illetve szerkesztett ardmi Biblia-forditdsok, a zrgumok vildgdban. Am az
is bizonyosnak ldtszik, hogy Jézust a Messidssal azonositja, és tekintélyt tulajdonit
az Ujszovetségben Pal apostol leveleinek.

A kovetkezd példa az Exodushoz irott magyardzatbdl valé. Péchi itt a peszabhal
osszefiiggésben, a ,jovevény” kifejezés kapcsdn magyardzza tovabb, fejti ki részlete-
sen a bibliai dlldspontot. Fejtegetését a szombatos valldsi identitds-, és a zsid6 vallds-
hoz valé viszony meghatdrozdsiban egyfajta programadé, normativ, irinymutaté

nyilatkozatként is értelmezhetjiik.

[Részlet a Biblia-forditdsbél: Ex 12,19]
Meérsékelten konzervativ atirds

19. Het napokon koudsz ne talaltassek
az tw hazajtokban, mert valakj kouaszost
ejendik, ky vagattatik az 4 lelek az Israel
gjwlekeozeti kedzzwl, szinten ugy az Jed-
uenny (poganbol le6t Sido) mint az fecld-
nek lakossa.

[Részlet a Biblia-forditdsbél: Ex 12,19]
Modernizélt helyesirds szerinti 4tirds

19. Hét napokon kovdsz ne taldltassék
a tii hdzaitokban, mert valaki kovdszost
ejendik, kivdgattatik az a lélek az Israel
gytilekozeti kozzil, szintén ugy a jove-
vény (poganbdl l6tt zsidd), mint a fold-
nek lakossa.

[Részlet a bibliai sz6veghez irott magyardzatbdl, a_Jedzegetésbdl: Ex 12,19]
Modernizélt helyesirds szerinti 4tirds

Ugy a jovevény (poganbél lott zsid6), mint a foldnek lakossa etc. A jovevényen, ki 7
Ger zsid6ul, a hiitre, szent térvény kovetésére dllot, jovevént teszen, ki mds nemzetbdl,
kozilében dllott, kit killon azért nevez és magyardz, mivel az egyiptusi csudatétel és sza-
baditds Iszraellel tétetett tulajdonképpen, a jovevény és mds nemzet azzal mentené ma-
gdt. Nem &vélle, sem az & szentivel tétettek azok a csuddk, mellyekért (?) Isten e rend-
tartdst és pogdcsdval valé eledelt rendelte, azért 8 és az 6 magva annak kovetésével
nem tartozik etc. De az Isten és a szent torvény nem akarja abbdl kiilonbéztetni, sem
killonvalasztani a jovevényt, és mds nemzetbdl valokat, mert amint egy az Isten, egy az
&8 szent torvénye is: Mds hiittel és mds torvénnyel a jovevény sem kiilonbozhetett.
Krisztus és az Apostolok ezt tartottdk, koverték. Es amint a préfétanal vagyon: Ne te
térj 6hozzdjuk, hanem 6k térjenek tehozzad.” Es P4l apostol is bizonitja: Nem te hor-
dozod a gytikerét, hanem a gyiikér visel tégedet.’® Mert az Istennek szent torvénye ki-
viil senki nem taldl, sem tarthat egyebet emberi szerzésnél, kinek mennyi helye legyen,

» A pontos szdveghely és idézet: Jer 15,19: , Ezért igy szdl az Ur: »ha vissza akarsz térni, én magam
hozlak vissza, hogy szolgdlatomba 4llj, és ha értékeset teremtesz az értéktelenbdl, a sz6sz6lom leszel;
nekik kell visszatérni hozzdd, ne te térj Shozzdjuk!«”

% A pontos széveghely és idézet: R 11,18: ,Ne kevélykedjél az dgak ellenében: ha pedig kevély-
kedel, nem te hordozod a gydkeret, hanem a gyokér téged.”
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a szent frds teszen arrél bizonségot. Azon egy Isten, az, és nem mds, aki mondotta: Es
16tt e vildg. Aki ezt az egyiptusi nagy szabaditdst cselekodte, és annak emlékozetire
mind zsidénak, s mds nemzetségeknek a pogdcsival val6 élést parancsolta e hét na-
pokon, kiért a tiz parancsolatot is a Sina-hegyen ezen titulussa alatt adta ki és (??) adta:
En vagyok Orok Isten, te Istened, ki kihoztalak tégodet Egyiptus f6ldébél. Ha a tiz-
parancsolat-ad6 Istent tartod Istenednek, nem szabad idegenkedned akdrmely nem-
zetbdl az & szent hagyomdnyitul, *t6bb* parancsolatitul is. Mert ha ezt nem tartod,
mondd meg, kérlek, ahelyén (?) ki parancsolatjit tartod és koveted?

Jézus és az apostolok tehdt a szent tdrvényt, azaz a mézesi térvényt kovették, azon
nem véltoztattak, azt nem helyezték hatdlyon kiviilre. Igy aki Krisztus-hivé, Krisz-
tust a zsid6 szokdsokban, a Téra-tartdsban is kell, hogy kovesse, a Térdban eléirt pa-
rancsok megtartdsinak kotelezettségét is magdra kell véllalja. Jeremids proféedra Pal
apostollal parhuzamosan utal, az Ujszovetség forrds tehdt a zsid6 vallishoz valé igazo-
dis tekintetében, az Oszévetséggel egyenrangu hivatkozési alap. Péchi Exodus-részhez
fliz6tt magyardzatdnak lényege tehdt az, hogy a zsidé vallds gyakorldsdnak sziikséges-
ségét Jézus Krisztus tekintélyére alapozza, krisztusi eredetére mutat ra.

A szenterzsébeti birésig itélete nem okozott meglepetést. A szombatosok vezetdje
blnésnek bizonyult, a birdsdg fej- és vagyonvesztésre itélte. Rdkdczi julius 14-én
adta ki a rendeletet az itélet végrehajtdsdra. Péchit életében mdasodszor is Kévirba
vitték, bebortonozték, ingd javait elkoboztak, birtokai nagy részét lefoglaltdk. De még
ez évben, 1638 novemberében a székely nemesek térgyaldst kezdtek a kiszabaditdséért,
s novemberben meg is sziiletett a Péchiért kezességet vallalok reverzilisa. Szabadsigit
azonban csak 1639 dprilisdban nyerte vissza. Szabadsdga fejében a reformdtus hitre
tért 4t — miként a legtdbb szombatos, akik ellen a dési eljdrs utdn is folytatddott az
orszdgos ldozés. A még megmaradt szombatosokat ugyanis felkutattk, és erészakkal
dteéritették, megkeresztelték.”!

Az 1639-es Osszeirds szerint mdr a reformdtusok kozt van Péchi Simon és héza-
népe is. Igy az egykori kancellar visszatérhetett a politikai-diploméciai életbe. Ideje
nagy részét mégis a birtokaiért foly6 pereskedés toltotte ki. Taldn, hogy az unokdi-
nak visszaszerezzen valamit abbdl, ami egykor az 6vé volt. Hiszen Péchi mdr nem
sokdig élvezhette volna Gigysem a javakat: 1643-ban vagy 1644-ben halt meg.

S a conversio-tematikdt szem el6tt tartva irdsomat hadd zdrjam Ddn Rébert szavaival:

(...) kérdés az, hogy Péchi a reverzdlisiban foglaltak szerint valéban megtért-e ,vénségére”. Tény,
hogy 1639 utdnrél szombatossdgdnak semmi bizonyitéka nem maradt fenn. (...) Mégis aligha hi-
het8, hogy Péchi Simon, a szombatos ideoldgia kimunkdldja, mintegy 5000 oldalnyi ,szakiroda-

lom” forditdja és megalkotdja valéban hithi reformatussd lett volna.”™

31 Péchi letartéztatdsardl és szabaduldsdrdl, valamint a szombatosok biintetésérdl és a dési termi-
nust kovetd tovdbbi tildoztetésiikrdl 1d. KOHN (1. jz.) 226-227, 311-316 és DAN (1. jz.) 305-311.
32 V6. DAN (1. jz.) 311.



