Egyhdz, megtérés és (civil) tarsadalom

John Wesley-nél
Tvdnyi Gdbor jr.

John Wesley (1703-1791), az Gjkori egyhdztorténelem nagy hatdst reformdtora az
észak-angliai Lincolnshire megyében, Epworthban sziiletett Samuel Wesley anglikdn
lelkész!' tizenotodik gyermekeként. Anyja, Susanna (Annesley) Wesley, egy disszen-
ter lelkész lednya késébbi meggyéz6désének engedve az anglikdn egyhdz aktiv tagja-
vé lett.? John Wesley a londoni Charterhouse Schoolban tanult (6szténdijasként),
majd az oxfordi Christ Church College-ban.

Tagja, oktatéja lett az egyetemnek, s alig mult hiiszéves, amikor segédlelkésszé
szentelték, majd gorog nyelvi lektorrd és tanulmdnyi feliigyel6vé nevezték ki, ami
kiegyensulyozottabb megélhetést is biztositott. A hamarosan koré szervez6dé ki-
sebb csoporttal az Egyhdz torténetét, az egyhdzatydk irdsait, a Biblidt és a klasszikus
szerz8k munkdit kutattdk, médszeresen olvastdk, megvitattdk. Az 8segyhdz mintdjd-
ra hetente t6bbszori alkalommal bojtoleek, onvizsgdlatot tartottak, és heti rendsze-
rességgel éltek az Grvacsora szentségével. Itt vetddott fol a csoport tagjai koziil né-
melyekben, hogy foglalkozdsaik mellett bortonoket is litogathatndnak, Ggy latedk
ugyanis, hogy azzal kegyességiiket, Istennek valé odaszandsukat mélyithetik.

! Samuel Wesley (1662-1735) koltd, ird, elébb disszenter, majd anglikdn lelkész: édesapjdt, John
Wes|t]ley-t (1636-1678), a ,figgetlen prédikdtort” a Stuart-restaurdciét kovetSen, az 1662-ben
meggjitott un. ,egydntetliségi torvény” (Act of Uniformity) nyoman a The Book of Common Prayer
haszndlatdnak mellézése miatt tobb szdz nonkonformista lelkésztirsdval egytitt bortdnre itéleék. Ta-
nulmdnyait az 4n. ,dissentings academies” kereteiben (Stepney, Newington Green — ezekben volt
alkalma a nonkonformista gondolkoddsmédot behatéan megismerni), majd Oxfordban (Exeter
College) végezte. Eletéhez, munkdssdgdhoz vo. Luke TYERMAN: The Life and Times of the Rev. Samuel
Wesley, M. A. Rector of Epworth, and Father of the Revs. John and Charles Wesley, the founders of the
Methodists. Simpkin, Marshall & Co., Stationers Hall Court, London 1866. 32-93, 143-149, 150,
177, 221, 289-291. A torténeti hdttérhez v6. még: Karl HEUSSI (ford. Magyar Istvdn): Az egyhdz-
torténet kézikonyve. (Osiris kézikonyvek) Osiris Kiadé — Teoldgiai Irodalmi Egyesiilet, Budapest
2000. 98S. (378-385).

% Susanna (Annesley) Wesley (1669—1742) nonkonformista csalddbdl szdrmazott. Apja Samuel
Annesley (1920—-1696) neves presbiteridnus, majd nonkonformista teolégus, prédikdtor, nemesi csa-
l4dbdl szdrmazé magas rangi kozéleti személyiség, szoros kapcsolatot dpolt a puritdnokkal, disszen-
terekkel is. Lednya, az ihletett iréi véndval bird, kiterjedt levelezést folytatd, rendkiviili szervezdi te-
hetségi, kegyességével kitlind Susanna (Annesley) Wesley hdtterérdl 1d. Charles WALLACE (ed.):
Susanna Wesley. The Complete Writings. Oxford University Press, New York — Oxford 1997. 6-31;
Adam CLARK: Memoirs of the Wesley family. Collected Principally from Original Documents. Lane &
Tippet, for the Methodist Episcopal Church, New York 18482, 289-303, 318-420.



440 EGYHAZ, MEGTERES ES ... TARSADALOM JOHN WESLEY-NEL

Nem sokkal ezutdn indult Wesley arra az Gtjdra, mely azutdn az egész életére ki-
hatéssal volt. Bardtai biztatdsdra és timogatdsdval az amerikai kontinens felé, Georgia
dllamba hajézott testvérével, Charlesszal,’ hogy az ottani bennsziilotteket megtéritsék.
Indittatdsukrol igy vall: ,Sziiléfoldiink elhagydsaval nem az volt a célunk, hogy [...]
gazdagsdgot és dicséséget szerezziink, halmozzunk fel magunknak, hanem [egyszeri-
en azért indultunk neki,] hogy megmentsiik lelkiinket, hogy az Isten dicsGségére
éljiink.” A Wesley-fivérek ezen az tton taldlkoztak a német lutherdnus pietista moz-
galom ihletéje, Philipp Jacob Spener és az ugynevezett halleiek hatdsdra szervez8dott
csoporttal, amely Herrnhutbdl szintén Georgidba tartott.’ A csoport egyik promi-
nense August Gottlieb Spangenberg® volt, akivel kiilonos beszélgetést 6riz Wesley
napléjanak 1736. februdr 7-i bejegyzése:

Felismertem [Spangenberget megldtva], milyen lelkiilet[e van], és kértem tandcsdt [misszidi] te-
endéimmel kapcsolatban. O igy szélt: , Testvérem, elészor is hadd tegyek fol néhdny kérdést:
Van-e bels§ bizonyossdgod? Bizonysdgot tesz-e Istennek Lelke a te lelkeddel egyiitt, hogy az Is-
tennek a fia vagy?” Meglepddtem, nem tudtam, mit feleljek. Mikor ezt észrevette, tovdbb kér-
dezett: ,Ismered-e Jézus Krisztust?” Egy ideig hallgattam, majd azt mondtam: , Tudom, hogy
Oa vildg Megviltéja.” ,Igaz”, mondta, ,de felismerted-e, hogy téged is megvéltott?” Azt feleltem:
»Remélem, azért halt meg, hogy megszabaditson.” Még azt kérdezte: ,Ismered 6nmagadat?” Azt
feleltem: ,Ismerem”, de éreztem, hogy szavaim iiresek voltak.”

A késébbiekben Wesley behatéan kezdte vizsgdlni a lutheri alapokra is hivatkozé
cseh—morva kozdsség szokdsait, gondolatvildgdt. Miutdn visszatért Anglidba, kozeli

3 Charles Wesley a korai metodizmus kiépitésében komoly szerepet véllalt. A két testvér szoros
egylittm(ikodését tanusitja, hogy Charles himnuszkoltészete, teoldgidja és John Wesley irdsai nagy
osszhangot mutatnak egymdssal. V6. John R. TYSON (ed.): Charles Wesley — a Reader. Oxford Uni-
versity Press, Inc., New York 1989. 3-64; Timothy L. SMITH: The Holy Spirit in the Hymns of the
Wesleys. In Charles W. CARTER — R. Duane THOMPSON — Charles R. WILSON (eds.): A Conrem-
porary Wesleyan Theology. Biblical, Systematic, and Practical. Schmul Publishing Company, Inc., Sa-
lem, Ohio 1992. (Vol. 2.). 1011-1025.

“Ld. Wesley Jinos napléja. (Kivonatos forditds). (Ford. CZAKO Jend.) A fordité kiaddsa, Cegléd
1944. 19. John Wesley napléjdra az emlitett kiadds alapjén hivatkozom, csekély médositdsokkal (az
1991-es 2. kiadds [Pardkidm az egész vildg. Wesley Jinos napldjaj anyaga [kivéve Dr. Hecker Frigyes
elészavdt] megegyezik az 1944-es kiaddssal; az utdbbival rendelkezem), mds esetben: The Journal of
the Rev. John Wesley, A. M., Sometime Fellow of Lincoln College, Oxford. From October 14th, 1735, to
October 24th, 1790. (Intr.: Thomas JACKSON.) Wesleyan Conference Office, London 1903. Vol. 1.

> Philipp Jacob Spenerhez és a pietizmus gyokereihez, valamint a hallei és a herrnhuti kozdsség
vildgdrél, hatdsdrdl v6. Johannes WALLMANN (ford. Szabé Csaba): A pietizmus. Kélvin Jdnos Kiado,
Budapest 2000. 47-98, 137-149.

¢ Wesley napléja Spangenberg rovid beszdmoldjit rogziti tanulmdnyairdl és megtérésérél. August
Gottlieb Spangenberg (1704-1792) a jénai egyetemen, illetéleg Halléban végezte tanulmdnyait.
Halléban eltsltott ideje alatt ismerte meg behatéan a herrnhuti kdzosséget és 1épett kapcsolatba
Nicolaus von Zinzendorffal (1700-1760), majd a kozosség prédikdtora, Zinzendorf haldla utdn pe-
dig vezetdje lett. V5. JACKSON (4. jz.) 22-23.

7Ld. CZAKO (4. jz.) 21.
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ismeretségbe keriilt a kozdsség londoni vezetdjével, Peter Bohlerrel,® aki hénapokon
4t mentora volt, s egy izben igy biztatta a magat testi-lelki halottnak tekinté Wesley-t:
,Prédikalj [csak] a hit [adomdnydrél], mig magad is el nem nyered, aztdn pedig azért
hirdeted majd, mert elnyerted.” Wesley végiil ezt tette. Milyen médon?

A majd szdz évvel kordbban Thomas Hobbesnak (aki a tdrsadalmi egyiittélést az
dllam korldtlan fennhatésdga alatt képzelte el) és Thomas Goodwinnek, a nagy
hatdst kongregacionalista-puritdn prédikdtornak (aki ellenkezdleg: az dllamegyhdz
minden formdjit elvetette) egyardnt otthont biztositd, pulpitust kindlé Fetter Lane-
en (Farringdon Without negyed, London) egy kis csoport rendszeres taldlkozdkat
kezdeményezett, Biblidt, kommentdrokat olvasott, s azok alapjdn diskurzusokat foly-
tatott. A Fetter Lane-en (Peter Bohler és John Wesley vezetésével) folyé diskurzusok
hatdsa nem csak a ,szovetség” korvonalazéddsa, amelynek tizenegy alapszabalya a ké-
s6bbiekben megalapozta Wesley és a ,,metodistdk” kozosségi életét,’” hanem Wesley-
nek az élménye (,megtérése”) is, amelyre a tovdbbiakban 6sszpontositunk.

8 Peter Bohler (1712-1775) Frankfurt am Mainban sziiletett, teolégiai tanulmdnyait a jénai egye-
temen végezte. Wesley kezdeti gondolkoddsmddjdra, munkdjdra nagy hatdst gyakorolt. Wesley gya-
korta hivatkozik rd napléjéban, 1d. 1738. febr. 7., 18., mdrc. 5., 4pr. 22., mdj 1., 3. és 4. bejegyzéseinél.
Egyértelmlien Bohler hatdsa a mdj. 24-i napldbejegyzés is, ahol Wesley a cseh—morva kozosséggel
valé taldlkozdsa stdcidit neveltetésének, kegyességének, megszerzett képzettségeinek vagy folyamatban
1évé tanuldsdnak titkrében részletesen taglalja, v6. 1738. mdj. 24-i naplébejegyzése, in CZAKO (4. jz.)
31. A Luther, Bshler és Wesley kozotti 4thalldsokrdl 1d. Leo G. COX: ,,John Wesley’s View of Martin
Luther”, Bulletin of the Evangelical Theological Sociery VII (1964/3) 83-90. Biblicalstudies.org.uk/
pdf/bets/vol07/7-3_cox.pdf (Letoltés: 2012-03-13). 83-90.

? Ld. 1738. mércius 5-i naplobejegyzése, in CZAKO (4. jz.) 27.

10 Wesley a 11 alapszabalyt az ,,1738. mdjus 1., hétf8” napjdn keltezett naplébejegyzésében irja le:
»Istennek a Jakab levélben adott rendelkezései nyomdn és Bohler tandcsdra megdllapodtunk abban,
(1) hogy hetenként egyszer 6sszejoviink, «<hogy megvalljuk biineinket egymdsnak és imddkozzunk
egymdsért, hogy meggyégyuljunk»; (2) hogy az igy osszegyiilekezd személyek kisebb csoportokba
vagy tdrsasdgokba tomériiljenek, amelyben a tagok szdma 6tnél kevesebb és tiznél tobb ne legyen; (3)
hogy sorban mindenki mondja el olyan szabadon, 8szintén és pontosan, ahogy csak tudja, szivének
igazi dllapotdt, kiilonféle kisértéseit és felszabaduldsait a legut6bbi taldlkozds 6ta; (4) hogy mind-
egyik csoportnak legyen kozos megbeszélése minden szerda este nyolckor, amely énekléssel és imdd-
sdggal kezdddjék és végzddjék; (5) hogy mindazoktdl, akik felvétetni Shajtjdk magukat ebbe a szévet-
ségbe, meg kell kérdezni: «Mi okbdl dhajtod ezt? Hajlandé vagy-e a teljes nyiltsdgra és nem leszel-e
tartézkodé? Nincs-e kifogdsod szabdlyzatunk (amit fel kell olvasni el8tte) valamely pontja ellen?»;
(6) hogy amikor 4j tagot ajinlanak, minden jelenlévd 8szintén és szabadon nyilatkozzék, nincs-e
valami kifogdsa ellene; (7) hogy azoktél, akik ellen semmi elfogadhaté kifogds nem meriilt fel, meg-
prébéldsuk végett egy vagy tobb kiilon csoport alakittassék, és néhdny ember villalja, hogy segitsé-
giikre lesz; (8) hogy kéthénapnyi prébaidé elteltével, ha még akkor sem meriil fel semmi kifogs, vé-
tessenek fel a szovetségbe; (9) hogy minden negyedik szombatot 4ltalinos konyodrgés napjavd kell
tenni; (10) hogy az azt kdvetd vasdrnap estén kozos szeretetvendégséget tartsunk este héttdl tiz 6rdig;
(11) hogy egyik tag sem jérhat el semmi dologban a szévetség rendelkezései ellenére, és ha valaki hé-
romszori megintés utdn sem hajland6 ahhoz igazodni, az tovdbb ne tekintessék tagnak.” Uo. 29.
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Wesley élménye: megtérés vagy konverzi6?

Wesley megtérését — Gerd Theiflen megkozelitésmddjdt idézve (a konverziét a meg-
téréstd] elhatdrolva sajdtosan, dctérésként kezeli) — bizonyos értelemben nehéz len-
ne ,extrém religiézus konverzidként”, vagyis dttérésként értelmezni.'"' Egyrészt nem
ldtjuk a 180 fokos fordulatot, amely a ,zsidé keresztényekkel” szemben a ,,pogdny
keresztények” jellemzdje volt, akiknek eredeti kultuszukbdl kimozdulva, azt elhagyva
immdr teljesen Gj életutat kellett kezdeniiik. Egzisztencidlis értelemben, meggy6z6-
désére nézve Wesley (sajdt bevalldsa szerint) nem keriilt szembe az anglikdn egyhdz-
zal, életdtjdt tekintve tehdt sokkal inkdbb megtérésre, ,moderdlt religiézus fordulatra”
kovetkeztethetiink. Ugyanakkor a megtérés Wesley szerinti egyetemessége (ti. hogy
a megtérés mindenkinek adott lehet8ség), valamint megtérésének, igehirdetéseinek ha-
téstorténete (a haldldt megel6z8 és f6leg az azt kovetd metodista szeparatista torek-
vésekre gondolunk) alapjin jogosan meriil fel, hogy mig Wesley megtérése annak
megélésére nézve normativ dontés eredménye, addig (késébbi) metodista hiveinek
a radikdlis fordulatra utalé egzisztencidlis dontése mdr az dttérés (konverzid) szocidlis-
tirsadalmi aspektusait is bevonja.

Ez utébbi folvetés mindenképpen arra 6szténdz, hogy a tovdbbiakban Wesley
megtérését eme sajdtossdgokat tekintetbe véve tdrgyaljuk.

Ismert sz6haszndlattal élve, Wesley ,,megtérését”, ,ébredését”, Luthernak a Rémai
levélhez irt elészavdhoz'? szokds kotni. Mint a késébbiekben kitlinik, ennek eseményét
és hatdsit Wesley sajdtosan illusztrdlja napléjiban és mds irdsaiban. Wesley szemé-
ben a valldsos élmény megtapasztaldsa és a korai (egyhdz)atyak irdsainak tanulmdnyo-
zésa (esetében az utdbbi a Szentirds, a kérygma elsédlegesen autentikus értelmezdje,
tovibbgondozdja) elvilaszthatatlannak tlinik egymdst6l.”> Napléjdba 1735. oktéber
21-én a kovetkezdt jegyezte: ,,[Georgia felé hajézva, minden reggel] 6ttd] hétig egytitt
olvastuk a Biblidt, gondosan osszevetve azt (nehogy sajdt értelmiinkre tdmaszkod-

"' A konverzié és megtérés problematikdjahoz v6. Gerd THEIREN (ford. Szab6 Csaba): Az dske-
resztyénség élményvildga és magatartdsformdi. Az dskeresztyénség pszicholdgidja. Kélvin Janos Kiado,
Budapest 2008. 191-215.

12 Ld. LUTHER Mdrton (ford. Szita Szilvia): Elészék a Szentirds kinyveihez. (Magyar Luther-kony-
vek) Magyarorszdgi Luther Szovetség — Luther Kiad6, Budapest 2010. 125-138. Czaké Jend fordi-
tdsa tévesen emliti Wesley hivatkozdsdt Luther emlitett mvére. (A forditdsban ,Luther Rémai le-
vélhez frott magyardzatdbodl az el8széra” hivatkozik, mig az angol, helyesen, ,Luther’s preface to the
Epistle to the Romans”, utal rd). V6. 1738. mdj. 24-i napldbejegyzés, in CZAKO (4. jz.) 38, JACKSON
(4. jz.) 97.

13 Wesley-nek a korai egyhdzatydkra vonatkozé hivatkozdsai, irdsai jellegéhez és a problémakor
kutatdstorténetéhez vo. Richard P HEITZENRATER: ,John Wesley’s Reading of and References to
the Early Church Fathers”, In S. T. KIMBROUGH jr. (ed.): Orthodox and Wesleyan Spiritualiry. St
Vladimir’s Seminary Press, Crestwood, NY 2002. 25-32.
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junk) az els§ id8k irataival.”'* Ugyanakkor meg kell 4llapitanunk, hogy az Alders-
gate Street-i (London) élményérdl beszdimoldé naplébejegyzése (,rdbiztam magam
Krisztusra és egyediil csak Krisztusra”)!® nem az ,elsé iddk irataira”, hanem a Szent-
irds némely szakaszdra (2Pt 1,7; Mc 12,34; Ps 129/130), valamint Luthernek a Ré-
mai levélhez irt el8szavdra'® és Peter Bohlerrel valé beszélgetéseire hivatkozik.!”

Wesley egyre inkdbb raébredt: a Kempis Tamds (Krisztus kovetése), William Law
(A Practical Treatise upon Christian Perfection [1726]; Serious Call to a Devout and
Holy Life [1728])"® és Peter Bohler biztositotta diskurzusok azt mutatjk, hidba har-
col, a ,,blin megkotozottségének [...] gonosz és elesett dllapotdban™ nem arathat
gy6zelmet. Bohlerrel val6 beszélgetése sordn gy6z8dott meg réla: ,A hit elvdlasztha-
tatlan [...] a blintdl val6 szabaduldstél.”*® Egy este Luther Rémai levélhez irt el8szavét
hallgatva viligossd vélt neki: ,,Bizonyossigom van arra nézve, hogy [Krisztus] minden
blinomet elvette és megszabaditott a blin s haldl t6rvényétdl.”?' Késbbi napléjegy-
zeteiben beszdmol arrdl, hogy a (mdsok dltal is) vért elragadtatott 6romét vagy radi-
kélis elvéltozdst kordbbi dllapotdhoz képest viszont nem érezte. Ellenben megértette:
»~Most mar békességem van Istennel.”** (Hamarosan Herrnhutba ldtogatott, ahol az
ott toltote bé két hénap alate taldlkozott a telep alapitdjaval, Nicolaus Ludwig von
Zinzendorffal is.)?

Wesley a lutheri szavak hatdsdrdl azt irta: ,Szivemet szokatlan médon dtmeleged-
ni éreztem.”* Azonban a gyakran szabad ég alatt sok ezer (volt, hogy t8bb tizezer)
hallgatéja el6tt elmondott prédikiciéi nyomdn a megtérésnek mds, nyilvinos jeleit
tapasztalta, melyek kezdetben zavarba hoztdk: voltak, akik kidltoztak, sirtak, mdsok

" 1d. 1735. okt. 21-i naplébejegyzése, in CZAKO (4. jz.) 19.

15 V6. 1738. mdj. 24-i naplébejegyzése, uo. 38.

!¢ Wesley minden bizonnyal a 6. fejezethez irt magyardzatra gondol, amelyben Luther a , hit kii-
16n6s munkdlkoddsarél” ir. V6. LUTHER (12. jz.) 133—134.

7 Vo. CZAKO (4. jz.) 36-38.

'8 William Law Wesley-re gyakorolt jelentds hatdsdr6l Wesley-nek a 1734. jun. 26-i, 1738. mdj. 14-
i és 20-i leveleibdl (70 the Revd. William Law), valamint Law vélaszleveleibdl is képet alkothatunk —
az egyikben Kempis Tamds tanulmdnyozdsdra is biztatja Wesley-t (From the Revd. William Law, [May
19, 22(2), 1738]). Ld. Frank BAKER (ed.): The Works of John Wesley. Letters I. 1721-1739 (Vol. 25).
Oxford University Press, New York 1980. 386-388, 540-550.

19°1738. mdj. 24. naplébejegyzése, in CZAKO (4. jz.) 35.

2 Uo. 37.

2 Uo. 38.

22 V. 1738. mdj. 24-i naplébejegyzése, uo. 39.

» Mintegy két héttel utazdsa el8tt — annak voltaképpeni ,hitéleti” céljdc megfogalmazva —,

Wesley a ,,morva Telchiggel” valé beszélgetésére hivatkozik napléjaban: ,[Miutdin megbékéltem Isten-
nel,] mégis nyomott hangulatban voltam a sokfajta kisértés miatt. Megkérdeztem a morva Telchiget,
mit csindljak. O azt felelte: Ne harcolj elleniik, ahogy kordbban tetted, hanem amely pillanatban megje-
lennek, menekiilj Jézushoz, és rejtézz el sebeiben.»” Uo. 39.

2Vb6. 1738. mdj. 24-i naplébejegyzése, uo. 38.
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nyogve foldre estek, vagy szokatlan lelkesedés, heviilet, rajongds lett rrd rajtuk.” Az,
hogy ez vele nem tortént meg, belsé konfliktusokhoz vezetett Wesley-ben. Végiil arra
jutott: Isten kiilonboz6 médon hat az egyénre, az elnyert dllapot hatdsai (és taldn okai)
némely esetben kiilonbdzhetnek egymdstdl. Wesley hires prédikdciéjdbdl — A kariil-
metélt sziv (The Circumcision of the Heart)?* — azonban kideriil, Wesley , megtéré-
sérél” beszélni azért is konfliktusos, mert emlitett irdsa azel6tt sziiletett, hogy Luther
Rémai levélhez irt kommentdrja el8szavéval taldlkozott volna. Miért érdekes ez? Mert
Wesley tgy hivatkozott e prédikdciéjira, mint olyan alapmiivére, melynek minden
(eredeti) szava ihletett, a helyén van: ,Benne van minden, amit ma is tanitok a biint4l
valé teljes megszabaduldsrol és arrdl, mit jelent Istent osztatlan szivvel szolgdlni.”?

A kovetkezd szakasz azt vizsgdlja, mit tart Wesley a Krisztusnak valé teljes oda-
szdndsrol, a megtérés lényegérdl és konflikeusarol.

A kegyelem egyetemessége és a hit 6nmagdban valé értéktelensége

Wesley a Biblia lényegérdl azt tartja, hogy az a hit és megvaltds terminusai koriil
osszpontosul. A megvdltds bibliai sitja (The Scripture Way of Salvation) cim ige-
hirdetésében? leszdgezi: megvaltds alatt nem annak az idvosségnek elémozditdsira
gondol, amely a haldl utdn valik az iidvéziile tapasztalatdvd, hanem arra, amely Is-
ten dlddsaként ,,[mdr most] egész mivére kiterjed”. Ennek két lényeges Gsszetevije
pedig a megigazulds és a megszentel3dés.?”’?

A megigazulds Istentdl jové megkegyelmezés, ,Krisztus vére és igazsdga” a blinok
bocsdnata. Ennek 4télése, vagyis az jjésziiletés kivétel nélkiil mindenkinek kinalja
magit.”® Az Gjjésziiletésr6l Wesley (egyre inkdbb konfrontdldédva, végiil szembehe-

» Wesley a szokatlan jelenségek koziil némelyeket nem sorolt a megtérést kdvetd eseményekhez.
1740. mdrcius 25-i naplébejegyzésében a kovetkezdt irja: ,Mdjus 9-t8l kezdve a Sdtdn egészen szo-
katlan médon kezdte Osszezavarni 8sszejoveteleink rendjét: egész sereg emberre a kacagdsnak lelkét
bocsdtotta; komoly emberekre gyakran idegsokkszer(i kacagdsi roham jott az igehirdetés kozben.” In
CZAKO (4. jz.) 64.

6 Wesley igehirdetéseit Az Ur a mi igazsdgunk. Wesley Janos 53 igehirdetése. (Ford. CZOVEK Séra).
Wesley Janos Lelkészképz8 Féiskola, [Budapest]. 2003 szerint idézem. Ahol sziikséges, hivatkozom
még Albert C. OUTLER (ed.): The Works of John Wesley. Sermons II, 34—70. Abingdon Press, Nash-
ville 1985. UO (ed.): Vol. 2, The Works of John Wesley. Sermons III, 71-114. Abingdon Press, Nash-
ville 1986. Vol. 3.

¥ Wesley 1765. mdjus 14-én ,,egy bardtjdnak” cimzett levelében ir a szdmdra egyik, ha nem a leg-
f8bb alapmiivérsl. V6. CZAKO (4. jz.) 176.

2 Vs. CZOVEK (26. jz.) 571-582.

2 V6. uo. 572.

3 Wesleynél a hitrél valé beszédmdd gyakran utal a Bohlerrel és misszids térsaival folytatott be-
szélgetéseire. 1738. mdj. 24-i naplébejegyzésében osszegzi: ,A Krisztusban val6 él8 hit elvdlaszt-
hatatlan minden multban elkdvetett blin bocsdnatdnak az érzéséedl és minden jelen bintdl valé
szabadsdgtol. S [ehhez] szinte egy szdjjal azt flizték hozzd, hogy ez a hit ajdndék, Istennek ingyen
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lyezkedve a cseh—morva kozosség teoldgiai ldtdsmddjdval)®! azt vallja, hogy vele ,,vals-
sdgos [dltaldnos] és viszonylagos [nem mindenre kiterjed$] valtozds kovetkezik be”.*
Valésdgosan kapjuk meg Isten kegyelmét, és ez a ,vildgi, ordogi, érzéki indulatot
olyannd véltoztatja, «amely volt a Krisztus Jézusban»”.>* A viszonylagos valtozasrél
pedig azt vallja, hogy a megigazuldssal a biin vagy biinre val6 hajlam, a kisértés nem
tlinik el véglegesen: ,csak elalélt, de nem halt meg”.>* Vagyis ,mi, akik megkaptuk
Isten kegyelmét, tovabbra is kisértésbe eshetiink”.?> Az Wjjésziiletés pragmdija (cse-
lekvésszitudcidja) ebben az értelemben tehdt nem a blinnek meghaldst célozza, ha-
nem vele ,elkezd6dik a megszentel6dés folyamata”, amely a blinnek meghaldst, a ,test
cselekedeteinek megoldoklését” folyamatiban szemlélteti.’® A megszentel6dés folya-
mata bizonyos értelemben adventi: virakozd. A teljes megszentel6dés, a minden biin-
t6l valé tokéletes megvaltds, azaz a szeretettel valé teljes betoltekezés felé tekintd va-
rakozds. Mi a hit szerepe e folyamatban?

Wesley-nél igen kiilonleges szerepe, jelentSsége van a hitnek, ugyanis a biinbénat,
azaz az isteni szentségtdl valé elidegenedettség folismerése dltal (egyszerre) megmutat-
kozé hit” ,eszkdz”, ,szolga”, amely a megigazuldst és a megszentel6dést elémozditja.®®
Az utdébbi kett§ ugyanakkor Wesley-nél elvilik egymdst6l. A megigazulas a befejezettség

mddjdn van, a megszentelé6dés viszont a valamivé vdlds médjdn. Ezért beszél Wesley

ajdndéka; s hogy bizonyosan kész megadni minden léleknek, aki 8szintén és dllhatatosan keresi”. In
CZAKO (4. jz.) 37.

1 A hit természete és a predestindciétan némely vitds kérdését illetden Wesley egyre inkdbb bi-
rdlta a cseh—morva kozosség és George Whitefield szemléletmédjdt. Az ezzel kapcsolatos fontosabb
naplébejegyzései: 1739. nov. 7., dec. 31., 1740. dpr. 21., 1741. 4pr. 4., 21. (21-i naplébejegyzésében
részletekbe menden taglalja a cseh—morva kozosségtdl valé elhatdroldddsdnak okait), mdj. 16., szept.
3. (ebben kozli a ,herrnhuti Isten Gytilekezete vezetdjének”, Nicolaus von Zinzendorffnak cimzett
levele kivonatdt), v6. uo. 58-59, 61-63, 68-70. 72—77; JACKSON (4. jz.) 287-288, 303. White-
fielddel és a cseh—morva kozdsséggel valé konfrontici6ja természetszertien vezetett el Luther és Kal-
vin birdlatdhoz is. V6. 1741. jun. 15-i és jul. 9-i naplébejegyzései. Uo. 296, 298-299.

32 CZOVEK (26. jz.) 573.

33 Uo.

3 Uo.

35 Uo.

3 Uo. 573-574.

37 Az eredendd biin mint dllapot Isten eredendd szentsége miatt vélik felette igen blindssé — és
felilmalhat6va. V6. Mildred Bangs WINKOOP: A Theology of Love. The Dynamic of Wesleyanism.
Beacon Hill Press of Kansas City, Kansas City, Missouri 1972. 149—-153. A btin wesley-dnus (bizo-
nyos értelemben: nemkalvinista) megkdzelitéséhez v6. még J. Kenneth GRIDER: A Wesleyan-Holiness
Theology. Beacon Hill of Kansas City, Kansas City, Missouri 1994. 256-296.

3 Wesley err8l A hit dltal megerésitett Torvény II. (The Law Established Thuogh Faith II.) cimi
igehirdetésében ir: ,A dolgok mai 4lldsa szerint nincs az ég alatt mdsik eszkdz, mellyel ez elérhetd [a
szeretet tdrvényének szivben valé megalapozdsa], ezért kimondhatatlanul dlddsos az embernek, és ki-
beszélhetetlen értéke van Isten el8tt”, tudniillik a célja miatt, ugyanis ,a szeretet Isten valamennyi
rendeletének [és eszkozének] a célja, egyediili [kizdrélagos] célja a vildg kezdete ta egészen addig,
amig minden be nem teljesedik”. In CZOVEK (26. jz.) 483-485.
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két megtérésrdl, amelyek kozrefogjak a megigazuldst: az egyik megeldzi a megigazu-
ldst, a mdsik pedig a megszentelddés elémozditdsira irdnyul, amelyet szintén a hit
végez el.

Mit értsiink azon, hogy a hit eszkdz, sét, hogy ,minden kivdlésiga elvész’?%
Mindenekel8tt fontos: Wesley-nél a hit nem kisajatithat6, nem vilik a hivé birto-
kévd, hanem kizérdlag Istentdl kapott eszkoz a megigazuldshoz és megszentel6dés-
hez, s mint ilyen, egyediil Istené marad. Hogyan?

Ahogy Pilndl a Torvény relos-a (végcélja) Krisztus, tgy oldédik fel Wesley-nél a hit
a megszentel6dés megteendd Gtjdn tili végsd megszentelédésben, a teljes szeretetben.
A hit célja nem 6nmaga,”” hanem paradox médon annak értékeelensége. Célja a sze-
retet orszdgldsa, a szeretet torvényének Ujraalapozdsa, melyre nézve a hit egyre inkabb
éréktelenné valik, semmi marad, mégis véltozatlanul dicsdséges (szent és j6):*! LA sze-
retet tdléli a hitet [...] A hit nagyszer( célja [ugyanis az], hogy visszadllitsa azt a szent
szeretetet, amelyre Isten az embert eredetileg teremtette. Bar a hit magdban érték-
telen, az a célja, hogy Gjra megalapozza sziviinkben a szeretet tdrvényét.”*

A megszentelédés folyamata nem mds, mint helyet adni annak a megtérésnek és hit-
nek, amely ,visszadllitja a szent szeretetet, melyre Isten az embert eredetileg teremtet-
te”.® Wesley-nél a megszentel6dés paradigmatikus: bdr harcosnak tlinik a kisértésekre
nézve, mégsem a biin legydzését hirdeti, hanem a hit 6nmagiban valé értéktelenségét
egyre erSsitve a szeretetben valé teljes megnyugvést, a hit elmaraddsdc.*

3 V6. uo. 483.

%0 A hit és a bizonyossdg problematikdjdhoz v6. Randy L. MADDOX: Responsible Grace: John Wesleys
Practical Theology. Kingswood Books, An Imprint of Abingdon Press, Nashville, Tennessee 1994.
124-128.

1 Wesley érezhetden a T/tdrvény funkcidjdra hivatkozik (fontos megjegyezniink, alapvetéen nem
a szertartdsokban megnyilvdnulé Térvényre [a keritéssel megerdsitett Térdra], sokkal inkdbb az erkol-
csi torvényre céloz, amelyet a hit megdriz és megerdsit, mig az el8bbit mellézi — vo. A hir dltal
megerdsiterr torvény I. c. prédikiciéja). Egyben a Krisztus-esemény az erkolesi torvényt is sajdtosan
de-formdlja, vagyis helyére 4ll, formdjdt és tartalmdt tekintve egyre inkdbb (fol)oldja, ugyanakkor t4-
mogatja és megszildrditja azt: ,A hit minden kivaldsdga elvész, ha a szeretettel hasonlitjuk ossze. [...]
A hit minden dics8sége, miel6tt megsziinne, abbdl szdrmazik, hogy a szeretetet szolgdlja. Isten ezt a nagy-
szerli ideiglenes eszkozt rendelte erre az 6rokkévalé célra.” In CZOVEK (26. jz.) 468-469, 483.

2 Uo. 485.

# Uo.

“ A megszentel6dés Wesley-nél bizonyos értelemben a hit elmuldsét célozza, mig a végsé meg-
szentel8dés a hit elmuldsa eseményének betetSzése, a hit zelosinak korszaka: ,A hit teljesen el[/le]-
marad, helyét a litds foglalja el Isten 6rokkévald jovendolése szerint (Faith will totally fail; it will be
swallowed up in sight, in the everlasting vision of God).” Uo. 483; John Wesley: The Law Establish-
ed through Faith, II. In OUTLER (26. jz.) Vol. 2. 38. Wesley-nél a végs6 megszentelédést célzé meg-
szentel6dés modszere, technikdja a Magassdgos torvényének megerdsitése a szivben, amely lehetévé
teszi a hitnek, hogy ,bels6leg is munkdlkodjék a szeretet dltal”. V6. CZOVEK (26. jz.) 486.
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Wesley médszeressége

Wesley jelentds hatdsit a modern tdrsadalomszemléletre t6bben megéllapitottdk.®
A prédikdtor valéban nagy érdekl8déssel figyelte kornyezetét. Béségesen médjiban
dllt ez abban az értelemben is, hogy szdmitdsok szerint nyolcvanot éves kordig csak
l16hdton mintegy négyszdzezer kilométert tett meg (1750. janius 15-i naplébejegy-
zése alapjdn leghosszabb 16hdton megtett utja egyetlen nap alatt ,,6tven régi ir mér-
fold”, hozzdvetSleg széznegyven kilométer), gyakorlatilag bejdrta a brit szigeteket.
Mindekdzben folyamatosan olvasott, irt, mintegy negyvenotezer prédikdciét mon-
dott el (ha a gyakori helyzet Ggy kivdnta, az elséket reggel 6tkor kezdte), s tdrsadal-
mi szdrmazdsukra nem tekintve intenziv kapcsolatra torekedett mindazokkal, akik
hallgattak, vagy mozgalmdnak tagjai voltak. Még életében hdromszdz utazd és ezer
dllomdsozd, tdbbnyire laikus prédikdtora volt — kozottiik, Wesley 8szinte érdekls-
dését is kivdltva, olyan is, aki dgyban, alvds kozben is prédikalt —, s rajeuk keresztiil,
az dltaluk szervezett, dsszefogott és feliigyelt tdrsasigokban és a folytonosan rende-
zett konferencidk jévoltdbdl koriilbeliil szdzhdszezer emberrel lehetett kapesolatban.
Nyitottsdgdra jellemz8, hogy a tobb mint kétszdz kotetre rigd életmiivében foglal-
kozik Anglia torténetével, bioldgidval, orvostudomdnnyal, elektromossiggal, egész-
ségliggyel. Intézményeket, fidiskoldkat alapitott (szigort szabédlyokkal), ingyenes
gybgyszertirat nyitott, fonémihelyeket rendezett be szegényeknek. A mozgalmad-
ban résztvevd tagokat ,tdrsasdgokba” (societies) szervezte, majd ,osztdlyokat” (class)
hozott létre, melyeket a ,tdrsasigok” ald rendelt. Minden tdrsasdgnak felelds vezetdje
volt. Valészintileg Bohler és a herrnhutiak hatdsa, hogy a ,tirsasdgok” és ,,osztilyok”
tagjai hetente taldlkoztak, hogy egymds hitélete feldl érdeklédjenek, arra nézve erdsit-
sék egymdst, megvalljdk biineiket, imadkozzanak egymdsért, tanulmanyozzdk a Szent-
irdst és dicséreteket énekeljenek. A csoportokat a vezetSk gyakorta végiglitogattik,
hogy a tagokat, csoportvezetdket elldssdk tandccsal, és dsszegyijsék a szovetségnek
szdnt adomdnyokat.*

Wesley rendelkezése alapjdn a ,metodista” 6sszejovetelek nem titkozhettek az
anglikdn egyhdz 4ltal meghirdetett helyi istentiszteletek, programok idépontjaival.
Noha a cseh-morva kozosség formdk, szabédlyok és dogmdk nélkiili archaizmusa

® Vb. John Wilkins SIGSWORTH: World-Changers. Karl Marx and John Wesley. A comprehensive
up-to-date comparison (lives, thought, activism and influence) of two of modern historys most effective
World-Changers. An Anniversaires Contribution. 1983: Centennial of Death of Marx. 1984: Bicenten-
nial of Founding of American Methodism. Easingwold Publications, Stirling, Ontario, Canada 1982.
72-75,99-101, 251-254, 272-283; R. Duane THOMPSON: ,,The Responsibility of God’s People”,
in Charles W. CARTER [et al. ed.]: A Contemporary Wesleyan Theology. Biblical, Systematic, and Pra-
ctical. (Vol. 2). Schmul Publishing Company, Inc., Salem, Ohio. 1992. [693-704], 705-710, [710—
732.]

% Wesley mozgalmanak megszervezése dontéen a Fetter Lane-en szervezddott szdvetség alapsza-
bélydra és Wesley herrnhuti élményeire tdmaszkodott. Ld. 1738. mdj. 1-i naplébejegyzés, in CZAKO
(4. jz.) 23, JACKSON (4. jz.) 132-133.
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mélyen érintette (Id. napléja 1736. februdr 28-i bejegyzését),”” anglikdn lelkészként,
oldaldn a The Book of Common Prayer-rel® mégis hirdette az anyaegyhdzhoz valé
tartozds sziikségességét. Az egyhdz integritdsdt tartotta szem el6tt annak ellenére,
hogy szdmos anglikdn lelkész nem engedte templomdba igét hirdetni. Jellemzd egy-
hdzahoz val6 hiségére az 1787. jalius 28. keltezett naplébejegyzése (nyolcvandot éves
volt ekkor): ,Konferencidnk megkezdédott [Leedsben]: mintegy széz prédikdtor vett
rajta részt, s Mesteriink soha nem volt ilyen nyilvinvaléan kézottiink. Az egyhdzedl
valé elszakadds kérdését vizsgaltuk meg részletesen; mindnydjan egy lélekkel el-
leneztitk ...”* Hogy roviddel haldla utdn a ,metodista mozgalom” mégis elvélt az
anglikin egyhdztdl és ondllé egyhdzzd szervez8dott, azt bizonnyal az mozdithatta
elé, hogy ,metodistdit” sajitosan ,civilizalta”, 6néll6sitotta. Mozgalmit csalddként
azonositotta,” s a csoportokat, valamint tagjait (Isten gyermekeit — 7he children of
God) allhatatossdgra, tiszteletre és ondllésdgra biztatta. Ez utdbbi a szegények, eleset-
tek, bortonokben sinyl6dék segélyezése, tdimogatdsa, az adomdnygyujtés, egymadssal
s mésokkal valé kapcsolattartds (hivogatds) teriiletén nyilvinult meg kiilonosen.

Végezetiil ugy ldtjuk, hogy Wesley szimos érzékelhet§ civilizatérikus-emancipécios
torekvése nem a regndlé tdrsadalmi berendezkedés felforgatdsdt tizte ki céljdul. O az
egyhdz falain beliil dolgozott és halt meg. Wesley tisztdn ldtta kora silyos, sarkala-
tos problémadit (a kulturdlis egyenlétlenségeket, a nagyvdrosok lakéinak magiraha-
gyatottsgdt, az elviselhetetlen terhek alatt nyogé emberek nyomorusigit, egzisz-
tencidjuk, kornyezetiitk sorvaddsit, a rabszolgasigot). Mindezek okdt azonban nem
a tokéletlen dllamban, hanem az emberek (akdr az 4llam vezetSinek) hitetlenségében,
istentelenségében latta. Mozgalmdnak hiveit igy intette: ,Még a keresztények sem
olyan t6kéletesek, hogy szabadok lennének a tudatlansdgtdl, vagy tévedéstdl, s tegyiik
hozza: gyengeségtdl [...] Nem remélheti senki, hogy tokéletesen megszabadul tdliik,
amig lelke vissza nem tér Istenhez, aki adta. [...] A keresztény tokéletesség pedig azt

jelenti, hogy nincsen olyan t6kéletesség a foldon, amely ne gyarapodhatna.”!

47 'V6. 1736. februdr 28. naplébejegyzése, in CZAKO (4. jz.) 22.

V6. John DRURY: John Wesley and the Shaping of Liturgical Time. [2011] Drurywriting.com/
john/Wesley%20and%20Time.htm (Letoltve: 2012. dpr. 7.)

# Uo. 240.

% 1d. John WESLEY: ,,On Family Religion”, in OUTLER (26. jz.) Vol. 3, 334-346.

>! John WESLEY: ,A keresztény tokéletességrdl”, in CZOVEK (26. jz.) 533.



