Fiiggelék (,,oral history”):

Tisztdlkod4s egy bugaci baptista familidnal

Déri Baldzs

A huszas-harmincas évek forduléjdn az orgovényi tanyavildg Bugac felé es hatdran,
a Kargala-dil8 legszélsd birtokdn az oregtanydban mdr csak hetven év koriili anyai
dédapdm, darvasi Szab6 Baldzs és néhdny évvel fiatalabb hitvese, Téth R6za maradt
sériilt fiukkal s 24-ben sziiletett édesanydmmal, akit mint kedvenc unokdt a faluban,
Orgovanyon laké nagyanydmtdl ,kértek kolesén”. Mdsik hdrom lanyuk csalddjukkal
a kozelben, Kargaldban vagy Tolvajosban lakott. Dédapa egy fititestvérével, egy td-
volabbi rokonnal s népes csalddjaikkal a szézadfordulén Mezétarrdl menekiilt a futé-
homok vidékére, a pusztdba — az drvizek s a pdr évtizeddel azelSte gydkeret vert
baptista ,szektdt” ért tildozések elSl. Mint a Mayflower utasai, 6k is j hazdt keres-
tek; messze viztdl és civilizaci6tdl, reformdtus papoktdl és csendérokedl a maguk hite,
a maguk torvényei szerint akartak élni, s e hitre — cséndesen, nem lirmdsan és erd-
szakosan — mdsokat is megtéritettek a kiskunsdgi pusztikon kialakulé tanyavildg-
ban. Szabé Baldzs, mikdzben virdgzé gazdasdgot épitett £6l csalddjdval, 80 £6 koriili
gyiilekezetet vezetett laikus igehirdetéként. Edesanydm — haldla el8tt par évvel
rogzitett — visszaemlékezéseinek ezek az évek voltak a kézponti témdja.

Ami a konferencia és barmi ritudlis vonatkozds miatt fontossd teszi a visszaemléke-
zések toredékes, mozaikkd is alig kiegészithetd részleteit — anydméit és részben az
enyéim — s azok valldsi néprajzi jellegti felgytijtését, rogzitését, az az, hogy egy pu-
ritdn, de eleinte német, majd angol-amerikai mintdk hatdsdnak erdsen kitett Gjpro-
testans valldsi kdzosségben mdr eleve igen kis helye adédott a valldsi élet dllando, litur-
giai-ritudlis elemeinek (akdr a nyilvdnos istentiszteletet, akdr a mindennapi egyéni és
csalddi gyakorlatot tekintjiik), s aztdn a lelkészek, majd az egyhdzi kozhangulat is
egyre er8sebben igyekeztek mindenfajta hagyomdnynak, ,egyhdzias” vondsnak te-
kinthetd szokést, liturgikus vagy paraliturgikus elemet kiiktatni, s6t elfelejtetni, mert
mindezeket a megmerevedés jelének tekintették. Egy ,baptista valldsi néprajznak”
tehdt eleve kevés esélye lehetett volna, sét az ebbe a kutatdsba tartozhat6 elemeknek
akdr a f6ljegyzése is a folyamatos, dllandé valtozds kovetelménye ellen hatott.
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Mar én is elkéstem a részletek rogzitésével, gyermekkori élményeim megfakultak.
Ma pedig mér lényegében nincs mit kutatni: anyai éseim felekezete foladta sajdtos
kozép-eurdpai jellegét, istentiszteleti stilusiban és mindennapi életvezetésében is
fololdédott a nemzetkozi evangelikal Gjprotestantizmus vildgdban. Ami kevés moz-
zanat folbukkan az emlékezetbdl, mégis érdemes a f6ljegyzésre.

A konferencidn sajnos nem foglalkozott eléadds a gyermekdgyas asszonyok tisztu-
ldsanak zsid6/Gszovetségi elSirdsdval (Lv 12) és a zsiddsdgban vald tovdbbélésével, az
Ujszovetségi Szentirdsban ennek emlékezetes leirdsival: Jézus templombeli bemuta-
tdsdnak torténetével (L 2,21-40), s az erre emlékezd katolikus tinneppel, Mdria Tisz-
tuldsa, vagy magyar népnyelven Gyertyaszentelé Boldogasszony tinnepével (febr. 2).
(Az orthodox hagyomdnyban a megfelel$ tinnep gorég neve Ipapandi/Ipapanti, a
Talélkozds tinnepe: Jézus taldlkozdsa a templomban szolgdlé igaz 6regekkel, Sime-
on és Anna préfétdkkal.) Katolikus vidékeken a régi ritus rendje szerint gyakoroltdk
az egyhdzkelés szokdsdt (egyhdzkeld, avatds, avatdzds, és mds neveken s névvaltoza-
tokkal), vagyis mikor a gyermekagyas asszony el6szor ment templomba és hdldt adott;
ezt a keresztelgvel kapcsoltdk egybe. A protestdnsokndl, kiildnosen a reformdatusok-
ndl torténetiik sordn folmeriiltek aggilyok, tiltdsok, de ismereteim szerint pl. Du-
ndntdlon, Kdrpdtaljan falvakban legaldbbis a kozelmultban még volt, ahol gyako-
roltdk. XX. szdzadi evangélikus dgenddban is olvashat6 ennek rendje (a legtjabb li-
turgikus konyvben nem.)

A baptisték egyik legfontosabb tanitdsuk szerint elvetik a gyermekkeresztséget,
tehdt bizonnyal még a ldtszatdt is el akarjak keriilni annak, hogy valami olyan szer-
tartdst gyakorolnak, amely azt ,pétolnd”. De a belsé igény valami hasonléra mégis
megvan, kiilondsen a gyermekkeresztséget gyakorl6 kozegre tekintettel, és megvan a
bibliai példa is. (De hét a jézusi parancs ellenére dltaldban pl. a rendszeres Grvacsorai
ldbmosist sem gyakoroljédk, csak egyes (ana)baptista és ptinkdsdi irdnyzatok, kiilo-
nosen kiilf6ldon, s az adventistik; nem szdmitva ide katolikusok, orthodoxok nagy-
cstitortoki szertartdsdt!) A baptista elnevezés nem tartotta meg a font idézett magyar
hagyomdnyokat: gyermekbemutatds-nak hivjak az aktust. Ilyenkor egy szokott vasar-
napi istentisztelet keretében a sziil6k (természetesen keresztsziil6k nélkiil) a gyermek-
kel a gyiilekezeti kozosség elé dllnak; a szertartds igen egyszer(i: igeolvasds, buzditds
és a gyermekért—csalddért valé szabad, rogtonzote ima, valamint alkalmi ének, ko-
szontések. Ilyen lehetett a gyermekbemutatds velem is az orgovany-kargalai tanyasi
imahdzban 1954 &szén. Gyermekkoromban is — mdr csak egészségiigyi okok-
bél is — megtartottdk a sziilés utdni bé hat hetet, azaz mintegy negyven napot, de
mds pontos el8irds sem a baptistdknal, sem a veliik rokon felekezetekben nem volt,
mert az ,torvényeskedésnek” szdmitott volna. Hogy a negyven napra hivatalos egy-
hazi eléirds nem volt, az ismereteim szerint bizonyos, de ma (blogok, honlapok tanu-
sdga szerint) van, ahol megtartjik a kb. hathetes kort, de vannak lelkészek és van olyan
hely is, akik és ahol egyenesen elitélik a ritualizmus emez utolsé apré maradvényit is:
a szertartds a gyermek tdbbhdénapos kordban is nyugodtan megtorténhet.
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Kordbbi tanulmdnyomban (Convivium 105—-112) bemutattam az étkezéssel kapcso-
latos csalddi valldsi nézeteket, gyakorlatot. F6bb témdim voltak: ,,a napi rendszeres
étkezésekhez kapcsoléd6 hazi dhitat, a szombat délutdnnal mint demenettel kezdé-
d§ vasdrnapimunka-tilalom kovetkezményei a vasdrnapi étkezésre — egy bevildgitd
eset folidézésével —, az étkezéssel kapcsolatos Gjszovetségi ritudlis tilalmak betartdsa
és a bojthoz valé viszony, tovabba a kérnyezet tobbi valldsa étkezéssel kapesolatos
el8irdsainak ismerete” (105).

Az étkezésrdl viszonylag gazdag anyag maradt anydm emlékezése révén, a ritudlis
tisztasighoz kapcsolhaté gyakorlatrdl viszont csak egyetlen mozzanattal szimolha-
tok el. Nem kell mondanom, hogy a nagyméretli gazdagparaszti tanydn nem volt
kiilon mosdé- vagy firrdéhelyiség; ennek hijdn a mindennapi tisztalkodds tere télen a
féépiilet jol flrott, szabadkéményes konyhdja, j6 idében, nydron pedig a kiilon épii-
letként 4ll6 nyérikonyha volt. Edesanydm a nagykonyhai mosdéhely pontos leira-
sat adta: a fémlavér alatt volt a hulladék zsiradékokbdl sajat maguk f6zte szappan,
mellette a t6rolkoz6, aldbb a szennyes viznek szdnt veder, mellette a tiszta viz. A nydri-
konyha mindennapi alkalmatossdgdnak leirdsa elmaradt, nyilvin, mert kevésbé volt
fontos, mint egy jellegzetes nagyobb berendezési tdrgy és az abban térténé tisz-
talkodds. Ott 4llt ugyanis a kdd, legaldbbis anydm mindig igy nevezte meg, és ugy
emlékezett, hogy fémbdl volt, nagyanydm viszont dézsdnak nevezte, vagyis dédapa
készithette fabol.

Szombaton délben mdr hazament a gulyésfiu, és az alkalmilag a gazdasdgban dol-
gozd napszamosokat is hazabocsdtottdk, innentdl kezdve csak a csaldd maradt a ta-
nyin, és minden tovébbi tevékenység a vasdrnap el6készitésére irdnyult. A néprajz-
ban is jol ismert dtmeneti idszakasz volt ez az estével bekdszontd vasdrnapig.

Dédapdm a munkamegosztds szerint a hdzimunkdban nem vett részt, de az udvaron
dllva irdnyitotta a hdz és kornyéke tisztasdgaval kapcsolatos munkdkat: az agyagpad-
16s épiilet és az épiiletet korbevevd jardfeliiletek felsoprését, a szobdk friss homokkal
valé felszérdsit, a kiilsé falon az id8jrds vagy a meszet evé tydkok okozta sériilések
kijavitdsdt meszeléssel, a nagy udvar feltakaritdsit, a legkisebb dg vagy levél eltavoli-
tésdt, a térség szintén friss homokkal val6 felszérdsdt. Anydmtdl életemben ekkor hal-
lottam el8szor a gyermek- vagy ifjukordbdl ,beugrott” szét: ,,poszahomokot” hasznil-
tak a szérdshoz. (Utdna kellett néznem: a tdjszé jelentése: kékesbe jdtsz6 fehér szint
laza homok, amelyben semmi sem terem meg’.)

Ezutdn kovetkezett a f8zési elékésziilet mdsnapra. Mint mér részletesebben leirtam,
levégtak a mdsnapi ételhez sziikséges baromfit, a hust a hivos pincébe rakedk. A vasdr-
napi ételt ugyanis kiilonésen meleg id6ben nem fézhették meg, mert nem 4llt volna
el, egyébként is, még télen sem ettek semmi mésnaposat. Viszont szombat délutdn
gyurtdk és vigtak ol a levesbe valét, ha esetleg nem dllt rendelkezésre elég sziritott
tészta; és az édestésztdt is ekkor siitoteék meg.

Mindent, amit szombaton meg lehetett csindlni, takaritani, f8zni-siitni, kotelezd
is volt szombaton elvégezni.
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A munkdk végeztével a kidba vagy dézsiba ontotték a katlanban folforralt vizet,
de elébb az aljéra j6 vastagon szértak murvdt. A hangfelvételeket visszahallgatva el6-
szor azt hittem, hogy itt valami tévedés van: kézuzalékra, kavicsra gondoltam, hi-
szen én mdr nem ismertem a tdjszot, és kordbban anydmtél ezt sem hallottam soha;
jelentése: 'névényi tormelék, toredezett széna, szalma’. Késébb rd is kérdeztem, s
akkor deriilt ki, hogy a gabona betakaritdsakor a nagy ponyvirdl gondosan 6sszes6-
porték a cséplés utdn maradt toreket (gyermekkorom Tdpié-menti falujéban igy ne-
vezték az ott elsésorban a vilyogtéglakhoz hasznalt anyagot), és zsakokban 8rizték a
gabona tdroldsira haszndlt hatalmas kamréban. A murva kozé kiilonféle novényeket
kevertek, mint csaldnt és mds, gydgyhatdstinak tartott névényeket, példdul — anydm
ezt a sz6t mondta — ikvicét. (A szd vagy sajdtos tdjsz6, vagy a tovises iglice gyokere
lehetett, maga a sztrds szdr nem. A gy6kér valéban hasznélatos volt reumatikus pa-
naszok ellen mdshol is a népi gydgydszatban.) Minderre rdéntétték a forré vizet, s
addig dzott benne a jé szagli murva, amig a viz nem lett alkalmas a fiirdésre.

Elsének a kisldny, az unoka fiirdott: az 6 dolga volt, hogy jél Gsszetapossa az
dzott névényeket. Az 6regek, nyilvin el6bb dédapa, majd a dédmama kovetkezett.
Egyiitt nem lubickolhattak: nem csak nem fértek volna el, de a szemérem is tiltotta.
A kddat vagy dézsit bizonyosan folyamatosan utintoltotték meleg vizzel, minden-
esetre jo ideig dztattdk magukat a vizben, s erre vezették vissza azt, hogy reumatikus
fdjdalmak egydltaldn nem bantottdk Sket; dédanydm még 94 éves kordban is flirgén
mozgott, sokszor egyediil ment nagyanydm tanydjarél a félddlényi tdvolsigra levd
imahdzba a homokban vezetd gyalogosvényen.

A fiirdésnek nem ez a szigoru rendje tekinthetd a ritualizmus valami halviany nyo-
mdnak, hanem ennek id8beli kerete: a késé szombat délutdn vagyis a még-éppen-
nem-vasarnap, és a szent napra valé irdnyultsiga. Minden cselekvés, igy a nagy tisz-
tilkodds is az tinnepre valé testi-lelki felkésziilés jegyében tortént. A vasirnapot tel-
jesen kitoltotte a délelSeti hosszti prédikacids, ritkdbban drvacsords és olyankor a
gytiilekezeti tagok zdrtkord megbeszélését is magdba foglalé istentisztelet, valamint a
délutdni mdsodik, t6bb kotetlen elemmel biré ,alkalom”, az ifjasdg ,szolgalatdval”,
zene- és énckszdmokkal, szavalatokkal, felolvasisokkal, ,bizonysdgtételekkel”, és
kozben az ebéd, amely szinte mindig vendégek, pl. a kozosség lelkipdsztora, tdvo-
labb laké egyhdztagok, rokonok korében ment végbe.

Kozvetleniil birmennyire is higiéniai és preventiv gydgydszati céla volt a szombati
nagy flirdés, végsésoron az iinnepre valé folkésziilés dtmeneti idGszaka ezt is ritudlis
jellegtivé tette. Nem kétséges, természetesen, hogy dédsziileim nem a test, hanem
mindenekel8tt a sziv tisztasdgdt tekintették a hivd életet meghatdrozé tényezdének.
A mindennapos im4dkozés és dhitatok utédn azonban az ,,Ur hdzédban” val6 vasirnapi
megjelenés mint puritdn valldsos életiitk kdzpontja az egészséges étkezés, rendes pi-
henés, ill§ tisztasdg, egyszerd, de nemes 6lt6zkodés dltal sem elhanyagolt test kiilon-
leges felkésziilését igényelte.



